Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

18 decembrie 2020 mun. Chisindu
nr. 252/12
Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al colegjului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:
Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Pulbere Ruxanda

- Botnaru Stela

examinand contestatia declarati de administratorul ,,Glamis” SRL, Doroganici
Victor impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 20 noiembrie 2020 cu nr.961s-
1505p/m, privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de
judecatorul Judecitoriei Chisinau, sediul Centru, Mimiliga Natalia,

CONSTATA:
. Argumentele sesizirii

La data de 26 octombrie 2020 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din numele administratorului ,,Glamis” SRL, Doroganici Victor
prin care se solicitd atragerea la raspundere disciplinari a Judecatorului Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, Mamiliga Natalia, pentru actiunile presupuse a constitui
temeiuri de abateri disciplinare.

Mentioneaza petitionarul ci, la 23 julie 2019 a depus o cerere de chemare in
judecata catre SRL »Rapid Curier” privind incasarea datoriei, iar ulterior repartizirii
cauzei judecatorului din cadrul Judecitoriej Chisindu, sediul Centru, Mamaliga
Natalia, prin incheiere s-a fixat sedinta de mediere pentru 04 decembrie 2019.

Prin sesizarea depusa, petitionarul Doroganici Victor sustine c&, nu este de acord
cu acest act judecatoresc, deoarece prin prisma art.182' Cod de procedura civil,
medierea judecitoreasci este o modalitate obligatorie de solutionare amiabili a
pretentiilor adresate instantei judecatoresti, cu ajutorul si sub conducerea acesteia, in
cazurile ce tine, inclusiv de litigiile civile cu valoare sub 200 000 lei, cu exceptia
litigiilor, in care s-a pronuntat o hotarare executorie de intentare a procedurii de
insolvabilitate,

Totodata, petitionarul invoci cd, sedinta de mediere a fost fixata ilegal, deoarece
valoarea actiunii ,,Glamis” SR era de 316 000 lei, adica peste suma prestabilita legal.
Suplimentar, mai relevi autorul ca, sedinta de mediere din 04 decembrie 2019 a fost
ulterior améanata pentru luna martje 2020, iar din cauza starii de urgentd aceasta a fost
amanata pentru 28 iulie 2020.

Astfel se invocd si incilcarea termenului rezonabil de judecare a cauzei,
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incélcare, care, se datoreaza, potrivit petitionarului, sedintei de mediere din 04
decembrie 2019.

in urma acestora, se solicita examinarea actiunilor judecatorului Mamaliga
Natalia sub aspect disciplinar.

Pozitia Inspectiei Judiciare

Examindnd temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la raspundere
disciplinara a judecatorului Judecitoriei Chisindu, sediul Centru, Miamaligad Natalia,
prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia din 20
noiembrie 2020 nr. 961s- I505p/m a respins sesizarea ca neintemeiats pe motiv ca
faptele invocate nu constituie temei pentru intocmirea unui raport de abatere
disciplinard pentru prezentarea completului de contestatie al colegiului disciplinar
pentru examinare.

Argumentele contestatiei

fmpotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 961s- 1505p/m din 20 noiembrie 2020, a
declarat contestatie administratorul »Glamis” SRL, Doroganici Victor, prin care a
solicitat admiterea contestatiei, casarea deciziei contestate si emiterea unei decizii, prin
care sesizarea depusi de citre compania,,Glamis” si fie admisi. in motivarea
contestatiei depuse, petitionarul sustine ca Inspectia Judiciarid eronat a concluzionat
asupra netemeiniciei sesizarii, pronuntand o decizie ilegald, arbitrara si neintemeiata.
Aprecierea Completului de examinare 2 contestatiilor

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la rispunderea disciplinara,
Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare —
complete de contestatie) verifica contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
judiciare de respingere a sesizarilor.

In conformitate cu prevederile art.28 alin.(1) din Legea nr.178/25.07.2014,
»Completele de contestatie examineazi contestafiile Tmpotriva deciziilor inspectiei
Judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in fata completelor de contestatie este
scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma mentionatd ,,Completele de contestatie
decid respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art.29 alin.(3) din Legea indicati supra prevede ca hotararea privind respingerea
contestatiei Tmpotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a sesizarii este
definitiva.

Analizdnd temeiurile invocate in contestafie si materialele administrate, precum
§i decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor
conchide cd contestatia declaratd urmeazd a Ji respinsd din urmdtoarele considerente,

Din materialele prezentate se constatd, ca petitionarul nu este de acord cu

constatarile Inspectiei judiciare si solicita tragerea la raspundere disciplinard
2



Judecatorului Judecatoriej Chisindu, sediul Centru, Mamaligd Natalia, pe motivele
invocate.

Potrivit informatiei din sesizare, dar si datelor extrase din PIGD se constatd, ca
cauza descrisa in actul de sesizare a parvenit spre examinare la Judecitoria Chisinau,
sediul Centru la 23 julie 2019, fiind repartizatd spre examinare in mod automat-
aleatoriu judecatorului Mamaliga Natalia cu atribuirea numarului de inregistrare 2-
19121886-12-2¢-23072019-1. Cauza a fost transmisi judecitoruluj la 24 iulie 2019,
prin incheierea din 29 iulie 2019 a fost acceptatd in proceduri cu stabilirea sedintei de
solutionare amiabili a litigiului pentru 04 decembrie 2019, ora 14.00.

Potrivit opiniei Judecatorului, la fixarea sedintei date, s-a reiesit din volumul
mare de lucru, precum si din perioada concediului anual de odihni al acestuia.
Subsecvent, prin incheiere distinctd, in aceiasi zi a fost admisi cererea reclamantului
SRL .,Glamis” privind aplicarea misurii de asigurare a actiunii s1 s-a dispus aplicarea
sechestrului pe bunurile mobile si imobile ce apartin paratului SRL ,,Rapid Curier” s
asupra mijloacelor banesti aliate |a conturile bancare ale acestuia in limita valorii
actiunii de 316 330 Iei. La sedinta stabilitd pentru 04 decembrie 2019, a fost pusi in
discutie posibilitatea petrecerii sedintei de solutionare amiabils a litigiului in lipsa
reprezentantului paratului SRL »Rapid Curier” prin considerarea citatiei returnate
instantei, ca ,,nereclamati”. Subsecvent, prin incheierea protocolara din 04 decembrie
2019, s-a dispus incetarea procedurii de mediere, cu retinerea cauzei pentru examinare
si solutionare in continuare, fiind stabilita sedinta de pregitire a cauzei pentru
dezbateri judiciare pentru 16 martie 2020, ora 14:00.

Dupé sedinta din 04 decembrie 2019, la 12 februarie 2020, reclamantu] SRL
»Glamis” a depus cerere de concretizare a pretentiilor, solicitand micsorarea
cuantumului actiunii si incasarea din contul parétului a datoriei in sumi de 18 543 lei,
a taxei de stat In marime de 9 489,90 lei si a onorariul pentru executorul judecitoresc
Marianciuc Evelina, suma totala fiind de 30 632.9 lei. Respectiv, cererea de
concretizare a pretentiilor a fost primita spre examinare la sedinta din 16 martie 2020.
Totodatd, din opinia judecatorului, in baza dispozitiei presedintelui Judecitoriej
Chiginadu nr. 12 din 13 martie 2020, cu privire la masurile de prevenire a raspandirii
infectiei respiratorii cauzate de virusul COVID-19, s-a instituit regimul special de
desfasurare a sedintelor de judecata in cadrul Judecitorie; Chisinau, cu exceptiile, care
nu vizeazi cauza respectiva. In legaturi cu faptul dat, judecitorul din oficiy a amanat
sedinta din 16 martie pentru 15 iunie 2020, ora 11:30.

Sedinta din 05 iunie 2020, nu a avut loc din motjv cd la 24 aprilie 2020, au
expirat imputernicirile judecdtorului Natalia Mamaliga, atribuite prin Decretul



Oficial nr. 148 din 16 ijunie 2020, Natalia Mamaligd a fost numiti in functia de
Judecitor, pani la atingerea plafonului de varsta. Astfel, prin incheierea din 17 junie
2020 a fost stabilita urmitoarea sedintd de judecatd pentru ziua de 28 julje 2020, ora
14:00. La sedinta din 28 iulie 2020 nu S-a prezentat nici un participant la proces,
instanta de judecatd, considerand posibild examinarea cauzei in lipsa participantilor la
proces, a admis cererea SRL »Glamis”, cu incasarea de la SRL »Rapid Curier” in
beneficiul SRL ,,Glamis” a sumei totale de 30 632,90 lei. Totodata, s-a stabilit c4,
solutia instantei de fond a devenit definitivd prin ne apelare, ulterior reclamantului
fiindu-i eliberat si titlul executoriu.

Potrivit art.20 alin. (1) din Legea nr. 178, sesizarea cu privire la faptele
judecdtorului urmeaza si corespundd anumitor cerinte de continut, care si includa
exigentele stabilite la lit. a)-f). Respectiv, necorespunderea continutului sesizarii
rigorilor enuntate, fac posibild recunoasterea sesizirii ca fiind neintemeiata si
caracterul general al sesizarii, fira incadrarea actiunilor judecatorului intr-o pretinsa
abatere din cele stabilite.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ca, in art.4 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor, legiuitorul a stabilit expres si in mod
exhaustiv faptele, actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare.

Autorul sesizirii nu indica abaterile disciplinare concrete, prevazute de art. 4
alin.(1) al Legii nr. 178 din 25.07.2014, cu privire la raspunderea disciplinard a
Judecatorilor, exprimandu-si dezacordul cu unele actiuni si hotirarea adoptatd de
instanta de judecats, etc.

Completul de examinare a contestatiilor noteazi, ca potrivit art.1 alin.(4) din
Legea cu privire la statutul Judecitorului, judecitorii iau decizii in mod independent si
impartial si actioneaza fird nici un fol de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau
interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei autorititi, inclusiv judiciare.

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor Judecitoresti, in ordinea
s1 procedura stabilitd de atac, nu este in drept s se implice in examinarea cauzelor la
instantele judecatoresti competente sau sd se expund asupra legalitatii si temeiniciei
hotararilor emise. Astfel, potrivit art. 130 alin. (1) CPC ,, Instanta judecdtoreasci
apreciaza probele dupd intima ei convingere, bazatd pe cercetarea multiaspectuald,
completd, nepdrtinitoare §i nemijlociti a tuturor probelor din dosar in ansamblul si
interconexiunea lor, cdlduzindu-se de lege.”

in conformitate cu art. 114, 115 alin.(1) din Constitutia Republicii Moldova
Justitia se infdptuieste in numele legii numai de instantele judecatoresti, iar potrivit
art.1 alin.(4) din Legea cu privire la statutul Judecitorului, judecatorii iau decizii in
mod independent si impartial $i actioneaza fard nici un fel de restrictii, influente,
presiuni, amenintiri sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricirei autoritati,
inclusiv judiciare.



Legea cu privire la Consiliul Superior al Magistraturii in art.] alin.(2)
coroborat cu art.4 statueazi ci, Consiliul Superior al Magistraturii exercits
autoadministrarea Judecatoreasca, avand competente in domeniul carierei
judecdtorilor, instruirii initiale s continue a judecitorilor, respectarii disciplinei
si eticii si administrarii instantelor judecitoresti.

Consiliul Superior al Magistraturii nu este instanta judecdtoreasca, nu are
competenta de infaptuire a justitiei si nu este in drept sd se expuni asupra
legalitatii si temeiniciei hotararilor definitive si irevocabile emise de instantele
judecétoresti sau si le caseze, fiind interzisi de lege orice imixtiune in procesul
de infaptuire a justitiei.

Astfel, Inspectia judiciard intemeiat a adoptat solutia anuntatd de respingere a
sesizarii, pe motive de procedurs, decizia fiind una legala si intemeiatd, temeiurile
invocate in contestatia depusa, repetand de fapt continutul sesizarii.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, art. 27-28 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor nr.178/25.07.2014, Completul de examinare a
contestatiilor al Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarati de administratorul ,,Glamis” SRL,
Doroganici Victor impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 20 noiembrie 2020 cu
nr. 961s-1505p/m, de respingere a sesizirii acestuia privind faptele judecatorului
Judecitoriei Chisindu, sediul Centru, Mamaliga Natalia, care pot constitui abateri
disciplinare.

Hotdrarea Completului de examinare a contestatiilor este definitiva, se
expediazd partilor si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Cobzac Elena
Membrii /semnétura/ Pulbere Ruxanda
/semnatura/ Botnaru Stela



