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Compleful de ехаmiпаге а contesИliilor al colegiului disciplinar de ре lДпgД Consiliul Superior а1

Magistraturii in соmропеп}i:
Pгeqedinte - Cobzac Еlепа
Membrii - РчlЬеrе Ruxarrda

- Воtпаrч stela
ехаmiпбпd contestatia dесlаrай de cet. Vladimir Volcov impotriva deciziei Inspecliei judiciare

din 02 dесеmЬriе 2019 пr.lЗ44s-161бр/m, de rеsрiпgеrе а sesizЁrii depuse la 04 поiеmЬriе 2019
privitor 1а faptele саrе pot constifui аЬаtеri disciplinare comise de judecitorii Curfii de Apel
Chiginйu, Маriпа Anton, Ion Jurcanu qi Olga Соjосаrц

соNSТАТ,Д,:
1. Argumenteleýesiz5rii
La data de 04 noiembrie 2019 iп adresa Consiliului Sчрегiоr al Magistгaturii а раrчепit о

sesizme din numele cet. Volcov Vladimir, рriп саrе se solicitй atragerea 1а risрчпdеrе disciplinmЁ а
judecdtoriloг Cur{ii de Apel Chi;inйu Marina Anton, Ion tчrсапч qi Olga Cojocaru, pentru acliunile
presupuse а constitui temeirгi de аЬаtеrе disciplinarё.

Autorul sesizЁrii а invocat сё, la 31 octombrie 2019 completul de judecaй а1 Cu4ii de Apel
Chiqiйu, iп соmропепtа jчdесбtоrilоr Anton Marina, Jurcan Iоп Ei Cojocaru Olga а adoptat decizie
pretins ilegalб, prin care а casat hойrаrеа Judecdtoriei Chiqinйu (sediul Ciocana) din lб mai 201'7, de
admitere раг{iаlа а ac|iunii reclamanfului, cu pronuntarea чпеi hоtаrагi noi ргiп care а fost ilegal
геsрiпsй сеrеrеа de сhеmаrе in judecaй depusё de avocatul Volcov VladimiT сdtrе Gосiч Vasile, cu
privire la incasaTea опоrаriчlй de succes, dobinzii de inйrziele qi соmрепsаrса chelfuielilor de judecaй
gi admisй сеrегеа rесопчепtiопаli depusй de Gociu Vasile сёtе Volcov Vladimir cu privire la dесlаrаrеа
nuliйlii clauzei contractuale.

Consideri аutогчl sesizёrii сё incheierea Счгlii de Apel Chiginёu din 30,05.2019 рriп саrе s-a
admis efectuarea expertizei grafoscopice, in condiliile iл саrе anterior, prin decizia Cu(ii de Apel
ChiEinnu din 12.12.2018 а fost respinsб рlапgетеа lui V.Gociu in procesul examinarii саrеiа acesta а
solicitat numirea expertizei grafologice, рrесчm qi decizia din 31.10.2019 de casare а hоtйr"шii
Judecбtoriei ChiEinйu (sediul Ciocana) din lб mai 2017 sunt ilegale qi nemotivate, adoptate cu
iпсilсшеа principiului securitЁlii rароrtчrilоr juridice.

Autorul sesizirii considerй сЁ judecёtorii Апtоп Мшiп4 Тчrсап Ion gi Cojocaru Olga la
аdорИгеа deciziilor din 30.05.2019 qi din 31,10.2019 ач incйlcat intentionat sau din neglijen!й grачй
prevederile legale qi, astfel, au pronunlat сч Ьчпа ýtiinli decizii vЁdit ilegale.

Solicitd autorul sеsiйгii tгаgегеа la rbpundere disciplinarЁ а judecitorilor Cu4ii de Apel
Chiqiniu, Апtоп Маriп4 Jчгсап Ion qi Cojocaru Olga in temeiul аrt.4 alin,(l) lit.b), lit.k), lit.p) din
Legea cu privire la iaspunderea disciplinari ajudecйtorilor.

2. Pozifia Inspec{iei Jчdiсiаrе.
Examinбnd temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la rйsрчпdеrе disciplinarЁ а

jчdесitогilог Счг[ii de Apel ChiqinЁu Marina Anton, Ion Jurcanu gi Olga Соjосаrч, рriп ргismа
поrmеlоr legalo aplicabile, Inspec{ia judiciarE, ргiп decizia din 02 dесеmЬri е 2019, а геsрiпs
sesizarea са fiind neintemeiatd ре motiv сi iп чrmа чегifiсйrilоr efecfuate пч ач fost sИbilite сfiеyа
temeiuri rezonabile, careva probe, сше аr demonstra comiterea de с5trе judecйtorii nominaliza{i а
чпоr abateri disciplinaTe, iаr faptele expuse in sesizare, пч iпtruпеsс condiliile 9i nu fac раrtе din lisИ
аЬаtеrilог disciplinare, prevEzute de art.4 din Legea сч рriчirе la rdspunderea disciplinarЁ а
judecбtorilor, sesizarea limitAndu-se la dezacordul cu solu{iile adoptate intr-o сачzЁ civilй. 
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3. АrgчmепtеIе contesta{iei.
Impotriva deciziei Inspecliei judiciare ш.670s-702рlm, nr.757s- 812р/m din 09 august

2019, а declarat contestalie. cet..Vladimir Volcov, рriп саrе а soliciиt admiierea contestatiei gi
restifuirea cauzei Inspec{iei judiciaTe репtru чеrifiсЙ suplimentare, intocmirea unui rароrt in саrе
sa fie constatate abaterile disciplinare, рrечаzчtе de art-. 4 alin. 1i1, lit. ь), k), р) dii Legea cu
Р1"". 

. 11 rЙsРuПdегеа disciplinmЁ а judecitorilor, comise de jчdесаюяi ci"lii'a" a|.l Chiqinёu
маriпа Апtоп, Ion Jurcanu qi olga cojocaru gi аtrаgеrеа la raspundeгe aisclpiinara а jйесitоrilоr
Tespectivi.

In mоtivаrеа contestaliei depuse, petilionarul sustine сЁ Inspectia Judiciaй еrопаt а
concluzionat аsuрга netemeiniciei sesizйrii, рrопчпlАпd о decizie ilegara, Йit *а qi п.iпеmеiаtё.

4. Арrесiеrеа Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
.Potrivit аrt.27 din Legea t.|78/20l4 cu ргiчirе la iёspunderea disciptinari, Completele de

ехаmiпаrе а contestaliilor ale.colegiului disciplinar (in сопtiпrаге - "o-ptet"'аЪ- "ontesИlie)verificб сопtелstаtiilе impotriva deciziiloг inspecliei judiciare de respingere а sbsizйrilor.
In conformitate cu ргеvеdеrilе art.28 din Legea M.|78/2iJ14- Completele de contestalie

examineazi contestatiile impotriva deciziilor inspec{iei judiciare de respingeгe а sesizёrii.
ргосеdurа in faJa completelor de contestatie este sсгisё. 

-

completele de contestatie decid: Ь) respingerea contestaJiei са neintemeiaй.
Potгivit art.29 din aceiagi lege, hоt5г"атеа privind rефпgеrеа contestatiei impotгiva deciziei

inspecliei judiciare de respingere а sesizirii este dъгrпitiча.
Апаlizdпd terneiurile iпуосаtе iп coпtesta|ie si пaterialele admiпistrate, рrесum si decizia

Iпspecliei judiciare се se coпtestd, compleiul'de ехапiпаrе а contestasiilor сопсhidе сd
coпtestayia declaratd urmеаzd aJi respiпsd diп urrпйtоаrеlе сопsidеrепtе,
. .. _ Din mateгialele prezentate se сопSИй, сй peti{ionaTul пч este de acord cu сопstайгilе Inspeclieijudiciare 9i soliciй tгаgеrеа 11 r},гчпdеl 

_<tisсiрliпшё а judecЁtorilor Curtii de Дреi Cbqinau Магiпа
Anton, 

_Ion lurсапu 9i Olga Соjосаrч, in baza art.4 alin.(l) lit.b), lit.k), lit.p) airi r"g"u cu privire lardspшderea disciplinarй а judecёtorilor, ре fapful adopйrii de "й u""jt"u Ь'аесiziеiъ саdгчl cauzeicivile, а сйrеi раrtе este petilionarul.
Compleful de ехаmiпаrе а contesta}iilor mепIiопея7а сй, in contesta}ie petifionarul nu аinvocat careva argumente noi, печеrifiсаtе de Inspectia judiciarё 9l "*. 

*."*iаi.рiЙеi репtrчаПulШеа deciziei contestate, сопfоrm сёrеiа s-a сопstЙ intemeiat сi faptele 
""p,ir.i1 sesizare,

пu iпtruпеsс conddiile qi nu fac рагtе din lista аЬаtеrilог disciplinaTe, Йrаr"t"Ъ;.4 alin.(1)
din Legea cu ргivirе la rispunderea disciplinari а judесйtогilоr, Ъо-Ь" а" ;"a""at*ii nominalizali
iп sesizaгe 9i contesta}ie.

In ап.4 din Legea cu ргivirе la risрrrпdегеа disciplinarЁ а judecёtorilor, legiйtorul а stabilit
ехрrеs qi in mod exhaustiv faptele, acJiunile/inacliunile, саrе consiituie аЬаtеri dЬБфliпаrе, inclusivqi cele invocate in sesizaгe,. Prevaznte 1а аrt. 4 alin. (1), lit. ь), k), р; din LеgЁа ;u рriчirе larёsрчпdеrеа disciplinari а judecёtorilor.

In conformitate cu lit- Ь), k), р), alin. (1) art,4 din Legea cu рriчirе la rёspunderea disciplinari
а judecйtorilor, constifuie abatere disсфliпаrЁ: 

-

Ь) adoptarea uпеi hotdrdri j_udecdtoresti рriп care, iпtеп|iопаt sau diп пеglijепld grovd, ач
fost iпсйlсаtе drepturile si libertd|ile, fuпdапепtilе ale реrsоапеiо, 1i"i"" sau ii.iliir,'garaппte deC9пstitu|ia Republicii Moldoy s,i _de tratatele iпtеrпаl^iопаIе priviioare to iiipi*ii' j"nao*rntot"
ale omului la care Republica Moldoya este parte;

k) atitudinea пеdеtппd iп procesul dе iпJdptuire а justi|iei fа|d de coleý, ачосаIi, exper|i,martori sau alte реrsоапе.
р) ahe fapte care aduc. ytingere опоаrеi sau probitd|ii profesioпale ori prestigiului justiliei iпаsа mйsurd iпсбt se afecteMd tncrederea iп juslilie,- cotпise iп'exercitarea affiБu|iilo7 de- serviciu saufu .Ф,у aceyora, care, dupd 

чаYitаtеа lir, пi ры Ji calilicate doar са iпсdlсdri ale Codului deeticd si сопduitd profe siопаld а j udecdtorilor.
Firё а теitеrа circumstanlele calrzei, continuful deciziei inspectorului jчdесёtог qi aгgumentelecontestaliei, care sunt similare cu gеЪ. ctin ,"ri"*., se retine, са peti;ionarui Цi "*рЯЙJ 

dezacordulcu solu[ia adoptatЁ de сitге complettrl de judecaй аь 
"aa.ur 

Ci"rti а. 
"рJ-ЪйiТ"а", аи 

"*" ""ficut рагtе judecйtorii viza{i.
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Astfel, prin decizia Cu(ii de Apel ChiginЁu din 31 octombrie 2019 а fost admis apelul dесlагаt
de Vasile Gociu, casaй hойrбrеа JudecДtoгiei Chiginau (sediul Ciocana) din 1б mai 2017 9i
рrопчпtай о почб hойrАrе, ргiп сше сегеrеа de chemaTe in judecaй depusй de Vladimir Volcolv а
fost геsрiпsб, iш cererea reconven}ionali depusi de Vasile Gociu а fost admisЁ. Decizia este
definitivi, insй poate fi aИcattr cu гесчrs la Curtea SupremД de Justifie in tсrmеп de 2 luni, ргiп
inteгmediul Cu{ii Suрrеmе de Justilie. La 20.11.2019 а fost plasaЁ iп Рrоgrаmчl lпtеgгаt de
Gestionme а Dоsшеlоr decizia integrald а Cur|ii do Apel Chiginёu din 3l осtоmЬгiо 2019.

Ре mшgiпеа сhсstiчпilог геfеritоаrе la legaliИtea 9i temeinicia deciziei adoptate, чrmеаzi de
re;inut сй, in сопfогmitаtе cu art.ll4, l15 alin.(l) din Constitulia Republicii Moldov4 агt,5, l5 ale
Legii ргiчiпd organizarea judecdtoreascЁ ш.514 din 06.07.1995, justitia se infEptuiegte iп пчmеlе legii
de instan{ele judecatoreEti, рriп Счгtеа Sчрrеm5 de Juýitie, рriп curlile de apel gi ргiп judecЁtoгii.
Instan{a jчdесitоrежсё, роtгiчit агt.l30 Cod de рrосеdчrД civilД, apreciazi рrоЬlе dupd intima ei
convingere, Ьаzай р сеrсеtагеа multiaspectualй, completi'' перДrtЫtоаге gi nemijlociй а tчtчrоr
рrоЬеlоr din dosm in апsаmЬlчl gi iпtегсопехiчпеа lог, cбlЁuzindu-se de lege.

In cadrul examinirii sesizёrilor пч s-au consИИt сirсrцпstапlе сше аr indictr сё la ехаmiпшеа in
ordine de apel а cauzei civile menfionate in sеsizаге completul de judecatб а aclionat cu rеа-сrеdiп[ё,
Iп spetЁ, judecitorii au aplicat поrmеlе legii 9i au dat аргесiеге рrоЬеlоr accumulate in ргосеs la
intima lor convingere.

Dezacordul cu solu|ia аdорИй de magistгati in procesul ехаmiпйгii cauzei, nu poate constitui, iп
sine, temei pentru а ЬiпЙ completul de judecaй de pЁгtinitate, iаr judecёtorii de iпсоmреtеп}Ё
profesiona.lй sau indeplinire песогеsрчпzёtоале а oЫiga{iilor de serviciu.

Reieqind din mаtеriаlеlе ргеzепИtе, se сопsИй сi ac{iunile judecЁtorilor vizali nu fac parte din
lista аЬаtегilоr disciplinare, stipulate de alin.(l) art. 4 din Legea cu ргiчiге la r'aspunderea disciplinaй
а judecdtorilor, din чrmёtошеlе сопsidеrепtе.

Lit. Ь) а1 аliп.(l) аrt.4 din Legea cu ргiчiге la rйsрчпdеrеа disciplinarй а jчdесёtоrilог defineqte
аЬаtеrеа disciplinmd prin acjiunile iпtепfiопаtе Ei de neglijenfй gгачi, drept чгmше а саrога sunt
incilcate drepturile ýi libertёIile fimdamentale ale реrsоапеlоr fizice sau juridice, gаrапиtе de
Constitulia Republicii Moldova ýi de traиtele intemationale ргiйtоаrе la drерfuгilе fundarnentale ale
оmчlчi la саге Republica Moldova este parte. Astfel, no|iunea de neglijenld gгачi este орогtчпё
atunci cind judecЁtonrl nesocoteEte in mod grav, neindoielnic ai nescuzabil погmеlе de drept mаtегiаl
sau рrосеsчаl. Pot intra iп sfега rйspunderii disciplinare пчmаi acele iпсёlсdri ale поrmеlоr de dгерt
material gi proceduTal саrе prrn in disculii valabilitatea acteloT intocmite de judecЁtori, репtгч саIе чп
оЬsеrvаtог obiectiv пч poate g6si о justificare. Acfiunea iпtепliопаЩ sач de геа-сrеdiпlё din partea
judecёtorului, рrеsчрчпе сЁ judecitorul а incilcat сопgtiепt погmеlе de drept mаtегiаl огi procesual,
чгmiгiлd sau accepйnd чйtiimаrеа unei реrsоапе.

iп spela iпчосаtЁ пч se aduce nici чп шgчmепt, nici о fарй саrе аr putea constitui о gгачё
neglijen!ё sau reaua-credin}й la ехаmiпшеа cмului, iш insugi dеzасогdчl сч actele adopиte, prin
рrеzепtаrеа аrgчmепtеlоr ргоргii аsчрrа spelei, пч pot fi apreciate са fiind obiective qi rеlечапtе

репtrч existen|a чпеi аЬаtегi disciplinare din partea judecЁtorului.
Din рrечеdегеа lit. k), alin.(l) аrt.4 din Legea cu рriчirе la гйsрtшdеrеа disciplinaгё а

judecdtorilor, rеiеsе сЁ trebuie si fie constataй о iпсйlсше а ordinii in ;еdiп[еlе de judecaй qi in
inýtanla" сше influenteazё еfесtчагеа соrесй 9i оrgапizай ajustitiei.

In чrmа audierii inregistrёrilor audio ale gedintei iп огdiпе de apel, ргеzепИtе spre ехаmiпаrе in
formatrrl чпчi CD, acest temei invocat de petitionar пч а fost сопfirmаt.

Emiterea incheierii, рriп саrе petilionarul а fost obligat sa рrеziпtе огigiпаlеlе contractelor parte
la actele anexate la materialele cauzei este о condilie impusй рriп decizia Cu4ii Supreme de Justilie
din 04 аргiliе 2018, iш соmроrtаmепtчl avocatului la fel face рагtе din actul de justi|ie 9i se rеfеrй la
organizarea procesului de judecatЁ qi nu se iпgаdlgяzй са temei de abatere disciplinarE, potrivit lit. k)
din Lege,

Рriп temeiul de la lit. р) legiuitorul а alut iп чеdеrе alte fapte decAt cele рrечйzчtе la агt. 4 alin
(l) din Lege, сше aduc atingere опоаrеi sau ргоЬitйlii profesionale огi prestigiului justiliei, comise in
ехеrсiИrеа аtriЬчtiilог de serviciu sач in afara acestor4 iar din confinutul sesiziгii asemenea fapte пч
rеzultй, temeiul fiind invocat de аsеmепеа IЕrД о аrgчmопtаrе logico-juridici соrеsрчпzаtоаге.
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. . 
Potrivit art. l alin. (4) din Legea cu ргiчirе la statutul judecйtoгului, judecёtorii iau dесИi iп

mod indepndent 9i impa4ial gi ac}ioneazё fДrй nici чп fel de restric;ii, iпflrЁпlе, рr"rй, шпепiпlагi
sau intervenfii, directe sau indirecte, din partea огiсбгеi autoriй{i, inclusiv jчаiсiшЪ.

Legea cu рrivirе la Consiliul Sчреriог al Magistгattгii in м. l jin. (2) соrоЬогаt сч агt. 4
Sиtueaza сё, Consiliul Superior al Маgistrаtuгii exerciй autoadministrarea lчdесёtогеаsсё, ачДпd
competenle iл domeniul carierei judесёtогilог, instгuirii iniliale 9i continuie а jчdесitоrilоr,
respecйrii disciplinei 9i eticii gi administriгii instan[elor judec5toregti. 

-

Consiliul Superior al Magishaturii пч este iпSИпIа jчdесЁtоrеаsса, пч аrе соmреtеп!Ё de
iпfбрtuirе а justifiei ýi пu este in dгерt si se ехрчпЁ аsчрrа legaliйlii gi temeiniciei hоййгilог
definitive gi iгеvосаЬilе emise de instan{ele judecёtoregti sau sЁ le й.r., гriпа interzisЁ de lege огiсе
imixtiune in procesul de infiptйre а justiliei.

_ Astfel, in lipsa constaФгii саrеvа fаpte се аr iпdiсц сё in acfiunile judecitoгilor viza|i persisй
:1"чт. al аЬаtегilоr disciplinare, prevLute de art.4 аliп.(l) ai Legii cu privire la rДsрчпdегеа
disciplinarI а judесйtогilог, Inspcfia judiciaгi intemeiat а аdорИt sоЙliа апчпlМ de rеsрiпgеrе а
sesizаTii, decizia fiind una legali gi iпtеmеiаЩ iar temeiurile invocate'in .опt"rЙЬ СЪрчsД, fiind
iTelevarrtg fapte се condilione""i rеsрiпgеrеа contesиliei inaintate са neintemeiaй.
,. .Idn рrismа_ сеlоr expuse, сопfоrm art.18,27-28 din Legea cu privire la йsрчпdеrеа
dbciplinarё а judecбtorilor t 178/25 .0'] .2014, Compleful de ехаmiпаrе а contestaliilor alColegiului disciplinar, -

нотДRДýтЕ:
se геsрiпgе contesta{ia dесlаrай de сёtrе cet. vlаdimir volcov imроtгiча deciziei Inspec{ieijudiciare din 02 dесеmЬгiе 20l9 пr.l3zИs-16l бp/m, de rеsрiпgеrе а sesizДгii depuse la 04 поiеmЬгiе20l9, ргiчitоr la faptele саrе pot constitui аЬаtегi disciplinare соmlsе de jчdесДtогii Cur}ii de Apel

Chiginёu, Маriпа Anton, Ion fчгсапч gi Olga Соjосаrч.
НойгАrеа Compl ehrlй de ехаmiпаrе а contesta{iilor este definitivй, se ехреdiяzй pa4ilor 9ise рчЬliсё ре pag

Pregedinte

Membrii

ina web а Consiliului SupeTior al Magistratuгii www,csm.md

рчlьеrе Ruxanda

/sеmпйtчга,/ Botnaru stela

/sеmпёfurа./

/sеmпitчrа/

cobzac Еlепа

4


