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Membrii Iurie Соtгu{й

Angela Otean
examinind contestafia cet. Catrinescu Petru imроtгiча Deciziei Inspecliei judiciare

пr. 1548s-2l76p/m din 04 ianuarie 2022, emise ре mаrgiпеа sesizdrii depuse Ia 22
decembrie 2021 asupra acliuniloг judecёtorului Саtапё Angela de la Judecбtoria ChiEinйu
(sediul Buiucani),

соNSТАТД:
Argumentele sesizйrii
La 14 decembrie 202l in adresa Consiliului Superior al Magistraturii а parvenit

сеrегеа cet. Саtгiпеsсч Реtrч, in саrе se iпчосй ac{iunile ilegale ale magistrafului din
cadrul Judecйtoriei Chiqinйu, sediul Buiucani, CatanД Angela.

Рriп dispozilia inspectorului-judecйtor principal Chirone{ Ioana nT. 1548s-2176 р/m
din 16 decembrle 202|, sesizarea а fost repartizata pentru verificare inspectorului-
judecёtor Diana Iопilй.

iп rеdаrе succinta, autorul, Саtriпеsсu Реtгu invocй in actul de sesizare dezacordul
cu mai multe solu}ii ale instan}elor judecёtoregti, adoptate in litigiile sale cu compania de
construclie а locuinfelor IM "Best Club" SRL, OpineazЁ autorul сЁ, i-au fost incбlcate
drepturile sale, dаr qi art. б din CoEDO in cauza civild nr.2-45ll2010, examinatd de сdtrе
judecёtorul din саdrчl Judecйtoriei Chiginйu, s. Centru, Catanб Angela. Mai mеп{iопеаzД
Catrinescu Petru qi alte cauze, inclusiv contravenlionale, ехаmiпаtе in ргiчiпfа sa, чltегiог
ilegal fiind obligat sй achite amendi. Mai explicб autorul с5, ре banii sйi au fost construte
apartamentele din blocul locativ, situat iп adresa str. Docuceaev пr. б din mчп. Chiginбu.
Opineaz5 autorul с6, apaftamentele пr. 16 ;i 17 de la etajul patru ilegal au fost vindute
аltоr реrsоапе, Considerё Catrinescu Petru сй, iпstапtеlе чrmач sй oblige compania de
construire si le restifuie banii sau sd le acorde locuin{ele respective.

Pozilia Inspec{iei Judiciare
in conformitate cu prevederile аrt. 23 alin. (1) din Legea cu privire la rdspunderea

disciplinard а judecбtorilor, чеrifiсаrеа sesizlrii reprezintй etapa in cadrul c5reia se

stabilesc faptele imputate judecltorului qi consecinlele acestora, circumstan{ele in саге au
fost comise, precum gi orice alte date concludente din саrе sa se poata stabili existen{a
sau inexisten{a elementelor abaterii disciplinare. Verificarea sesizйrii se efectueazi de
citre inspectorii-judecбtoгi in tеrmеп de cel mult 20 de zile lucrйtoare de la data
inregistrёrii sesizбrii. Тегmепчl de чеrifiсаге а sesizdrii poate fi prelungit de inspectorul

рriпсiраl cu cel mult l5 zile, la сеrегеа inspectoruluijudec5tor сате чегifiсб sesizarea,
daci existй motive intemeiate саге justificй prelungirea termenului.



in acord cu аrt. 20 alin. (2) din Legea cu ргiчiге la гйsрчпdеrеа disciplinarД а
judec5torilor пт. 178 din 25 iulie 2014, se considerЁ vЁdit neintemeiatй sesizarea, in саrе
sAnt invocate fapte, саrе nu fac referintб la abaterile рrечйzчtе de аrt. 4, сirеiа i-a expirat
termenul de рrеsсriр{iе prevйzut la art. 5 sau care este declaratd repetat, tdrd а aduce поi
probe,

ЕхаmiпАпd argumentele expuse in sesizare pentru trаgегеа la rdsрчпdеrе disciplinari
а magistratului Judecitoriei Chiqinlu, sediul Buiucani, Саtапб Angela, ргiп prisma
поrmеlоr legale aplicabile, se considerЁ песеsаrd respingerea sesizdrii са vйdit
neintemeiatд din чrmEtоаrеlе motive.

iп рrосеsчl verificйrii sesizбrii s-a constatat сd, anterior Inspecfia Judiciari а

examinat alte sesizlri (inclusiv petilii) ale cet. Catrinescu Petru ( ultima sesizare fiind пr.

l393s-1975p/m) in саrе per апsаmЬlu au fost invocate aceleaqi fapte, cu aceleaqi
argumente juridice in рriчiп{а aceluiaqi magistrat (din cadrul Judecйtoriei ChiEin6u,
sediul Buiucani, catan6 Angela), dar qi altor magistra{i din саdrчl instanlelor de toate
nivelele.

Prin decizia motivatй а Inspecfiei Judiciaгe пr. 1393s-1975p/m din 16 decembrie2O2l
(inspector Braqoveanu Vladimir) sesizarea Catrinescu Petru pTivind trаgегеа la
гlsрчпdеrе disciplinar6 а magistratului vizat( Саtапб Angela din cadrul Judecёtoriei
ChiginДu, sediul Buiucani) а fost respinsё са neintemeiatй.

in argumentarea poziliei de respingere а sesiziгii, derivat6, inclusiv, din opina
judecЁtorului vizat s-a re}inut сй, prin incheierea Judecdtoriei Chi;in6u, sediul Buiucani
din 01 noiembrie 202ll а fost respinsi сеrеrеа de explicaгe а hоtёriгii Judecdtoriei
Chiqindu, sediul Сепtru din 02 februarie 20l0 in cauza civilё пr.2-45|/2010.
Corespunzёtor, s-a stabilit сб, din materialele acestei cauze Реtru Саtтiпеsсч nu аrе о
calitate procesual1 сопfirmаtб, acliunea fiind depusй de сitrе iM "Best Club" SRL сйtrе
Catrinescu Natalia cu рriчirе la гezilieTea contractelor сu aduceTea рd(ilоr [а pozi[ia
iniliald qi сеrеrеа rесопчеп[iопаlй а Nataliei Catrinescu catro iM "Best Club" SRL cu

ргiчirе la еliЬеrаrеа actelor de proprietate. Subsecvent, in aceast5 cauzё, degi Catrinescu
Petru iniцial avea calitatea de repгezentant al Nataliei Catrinescu in baza procurii din 18

iunie 2009/ valabilё 3 ani, ре раrсчrs (la 15 noiembrie 2011) Natalia Catrinescu а Tetras

рrосurа репtrч Catrinescu Petru.
Totodatй, аsuрга aceloraqi argumente, invocate in petilii, Consiliul Superior al

Magistraturii i-a acordat rёspuns lui Catrinescu Petru la 04 mal 2021 (пт.423рlm), la 06

iulie 2021 (пr.798рlm), la 07 iulie 2021 (пr.801р/m), la 08 iulie 2021 (пr.799рlm).
in circumstanlele expuse, se atesta сй, prezenta sesizare а cet. Catrinescu Реtru este

гepetata, оr, din sesizare nu se ге{iп саrеча argumente ;i probe noi rеfеritоаrе la ac{iunile
magistrafului din cadrul Judecdtoriei Chiginбu, sediul Buiucani, Catand Angela, care а
examinat atat cauza м. 2-451120|0, cAt gi сеrеrеа de explicaTe а hotdrArii judec5toгeqti,

adoptate in acest caz. Autorul sesizЁrii expune acelaqi dezacord cu acfiunile
magistrafului/Jor viza{i, саrе deja au constituit obiect de чеrifiсаге а Inspec{iei Judiciaгe,
solulia la caz avind valoarea lucrului examinat.

Suplimentar, пч poate constitui рrоЬd поud rеfогmчlаrеа argumenteloT, parafrazarea

acestora. Ог, circumstanlele de fond invocate au rДmаs neschimbate.
Mai mult, este de notat сй, actele judecйtoreqti invocate de сЁtrе autoT са fiind ilegale

atestй о vechime, саrе depйqegte cu mult tеrmепчl de рrеsсriрtiе репtru responsabilizare
disciplinarё а magistratului Саtапё Angela, stabilit la art. 5 din Legea пr. 178 cu privire
1а rёspunderea disciplinar5 а judecЁtoTilor. Согеsрчпzйtоr, lipsa vadita а intemeierii
sesizёrii se consolideazй qi prin art.20 аliп. (2) din legea рrе citatй.



Totodata, la caz este de mentionat сi, сеrеrеа ачtогчlчi, totuýi, пч atesta elemcntele
unei sesizбгi in sensul Legii пr. l78 cu рriчirе la rёsрчпdеrеа disciplinari а jчdосбtоrilоr,
alega{iile neГrind raportate сirоrvа аЬаtегi сопсrеtе din аrt. 4. Totodata, expunerile fiind
lipsitc de date identlficabile а чпоr spe{e сlаr conturate, autorul fоrmчlбпd niýte solicitйri
finale imрrорrii соmрсtепtеlоr Consiliului Superior al Magistraturii/Inspec{iei Judiciaгe,
саrе vin si consolideze чп dezacord al acestuia cu actele judec5tore9ti adoptate de сбtrе
instanle рёпб in ргеzепt.

Suplimentar, este de men{ionat сй, multitudinea аdrеsЁrilоr cu acelaEi obiect nu este
in stare sб substituie elementele рrоЬаtоrii pertinente in сопfirmагеа аrgumепtеlоr
pretinse, totodati, nefiind in Stare Sa gепеrеZе о alta solufie decAt сеа inilialй. Totodatа,
nici multitudinea instituliilor indicate са gi destinatari ai рliпgегii пч poate condiliona
impactul scontat, Consiliului Sчреriоr al Magistraturii mепtiпбпdч-gi constant aceiaEi
аЬоrdаrе репtrч toate adresirile cetatenilor. Оr, anume Ьчпа сгеdiпtd а cetd{enilor este in
stаrе s5 gепеrеzе о eficien[5 veritabila а instituliilor statului рriп excluderea
suprasolicitбrii acestora in чеriГrсаrеа repetata а aceloragi circumstante sau чпоr
circumstan[e аршепtе.

Ргiп чгmаrе, textual сеrеrеа este incoerenta 9i inconsecventЁ, atestAnd nigte сrАmреiе
episodice din ехаmiпйrilе anterioare, рriп саrе autorul iqi ехрrimй пеmчllбmirеа proprie

репtru actele judecЁtoregti, rарогtАпdч-lе la ac{iuni ilegale, ргiп саrе i-au Гоst inc5lcate
drepturile constitulionale.

Ре cale de consecin|5, se deduce Ei песоrеsрчпdеrеа sesizirii condiliilor de fогmё qi

continut, iterate de legiuitor la art. 20 alin. (1) din Legea nT. l78.
Оr, potrivit аrt.20 alin.(l) din Legea cu privire la rЕsрчпdеrеа disciplinaгi а

judecёtorilor nr.l78 din 25.0'7.2014, sesizarea сu privire la faptele judecdtorului, care
ро! сопstilui abaleri discipliпare trebuie sй сопрiпй:

а) datele de ideпtilate qi iпfоrmа|iа de сопlасt ale autorului sesizdrii;
Ь) пumеlе judecdtorului la care se face referire iп sesizare;
с) data si lосul,uпdе aufost comise faptele descrise iп sesizare;
d) descrierea suссiпtd afaptelor се ar putea coпstitui abateri discipliпare;
е) indicarea, duрd caz, а probelor care сопfirmd fapta iпуосаtй sau iпdiсаrеа

persoaпelor care ar putea сопfirmа cele relatate de autorul sesizdrii, dасй acestea existd
la поmепtul depuпerii sesizdrii;

fl data si sеппdturа autorului sesizdrii,
Circumstan{a constatata, iпtеr alia, Гасе sesizarea pasibilб restituirii, atestAnd lipsa

еlеmепtеlоr stabilite la lit.c), d), е).

Subsecvent, potrivit art.22 din aceeaEi lege, dасё sesizarea пu соrеsрuпdе coпdiliilor
de fоrmё ýi соп|iпut stabilite de art.20, inspectorul-judecДtor, iи lеrmеп de 3 zile
lucrdtoare diп ziua iп care i-a fosl repartizatй sesizarea pentru veTificarea prealabilЁ, о
restituie autorului cu indicarea пеаjчпsчrilоr stabilite.

Totugi, Inspec[ia JчdiсiаrД deduce respingerea sesizбrii cet. Catrinescu Petru, prin
сате invocd ilegalit5lile admise de cбtre magistratul Judccйtoriei ChiginЁu, sediul
Buiucani, Catand Angela ре motivul caracterului repetat al acesteia, геsресtiч, са vйdit
neintemeiatЁ.

ArgumenteIe contesta{iei

Nefiind de acord cu decizia Inspecfiei Judiciare пr. l548s-2l76p/m din 04 iапчаriе
2022, emise ре marginea sesizirii depuse la 22 dесеmЬгiе 2021 asupra ac[iunilor



judecбtorului Catani Angela de la Judecйtoria ChiEinйu (sediul Buiucani), cet.
Саtriпеsсч Petru а depus contestalie.

Арrесiеrеа Completului de Ехаmiпаrе а Contesta(iiloг

Potrivit legislafioi, judccбtorul poate fi tras la гЁsрчпdеге disciplinarй doar iп cazul
in саге iп rezultatul чеrifiсdrilоr аrgчmепtеlоr sesizбrii, s-a constatat existenta
circumstan{elor de fapt gi de drept саrе stabilesc faptul comiteгii abaterii disciplinare de
cёtrc j udecdtor.

Pentru а rе}iпе siчДr;iгеа unei abateri disciplinare, necesitй stabilit daci аЬаtеrеа
disciplinari este prevazuta de lege, dасб iп acJiunile judecёtorului sunt intrunite
elementele constitutive ale acesteia, inclusiv in special latura obiectivб 9i subiectiv5, iаr
in lipsa unui dintre aceste olemente abaterea disciplinard пч exista Ei nu poate fi angajati
rбspunderea disciplinarЁ а judec5torului.

Potrivit art,l alin.(4) din Legea cu ргiчirе la statutul judecitoruluj, judecdtorii iau
decizii iп поd iпdерепdепt si impar|ial, ас|iопеаzd lЙrd пiсi uп fel de restriclii, iпfluеп|е,

рrеsiuпi, аmепiп|dri Sаu iпteryeп|ii directe sаu iпdirecte, diп partea oricЙrei autoritd|i,
iпclusiv judiciare,

Potrivit principiilor gспеrаlе ale dreptului, nimeni in аfаrа iпstап{еlоr judecdtoreqti
in оrdiпеа 9i рrосеdчrа stabilita de lege, пч este in drept sd se implice in ехаmiпаrеа
cauzelor la instanfele judecбtoregti competente sau sй se expuni аsчрrа legalitalii Ei
temeiniciei hоtdrПrilоr emise. Ехрчпеrеа аsчрrа legalitЁlii qi temeiniciei unei hоtбriri
judecЁtoTeEti, se аfld iп competenta exclusivЁ а iпstапlеlоr judecitoregti iеrаrhiс
sчреriоаrе.

Iпdерепdепца judecбtorului impune qi conditia ргоtеjЁrii lui de огiсе influen{e,
amenintdri, si beneficieze de libortate profesionalй in interpretarea legii, in evaluarea
faptelor gi аргесiеrеа рrоЬеlог in fiесаrе caz individual, dar пч in dependenlё de alli
lactori. de рrеsiчпi. diverse cгitici. etc.

iп ехеrсitаrеа atribuliilor jчdесёtогii boneficiazi de libeгtatea пеiпgгбditб de а

solu{iona cauzele in mod impar{ial, in conformitate cu prevederile legale in vigoare 9i
propriile арrесiеri, neafectate de rеа-сrсdiп{ё.

Remediul legal репtrч coтectarea чпоr posibile еrоri judiciare, consta in ехеrсitаrеа
сiilоr de atac stabilite de lege.

Interpretarea поrmеlоr de drерt gi соrоЬоrаrеа рrоЬеlоr administrate, reprezintй
elemente ale чпог operaliuni ale ra{ionalitilii 9i logicii juridice репtrч dеtегmiпаrеа
conlinutului qi а in{elesului sensul acestor погmе. СоrоЬоrагеа ргоЬеlоr rерrеziпtЁ
procesul de ечаlчаrе qi арrесiеге а lоr, iп чrmа сirог judecdtorul stabileEte situalia de fapt

Ei dеtегmiпй in саrе апчmе rеglеmепtйri prin погmеlе de dгерt se incadгeazd.
Tot in acest sens, judecitorul in ргосеsчl judecdrii cauzei trebuie sЁ decidб liЬеr,

йrё influenti, presiune sau ameninJare, iаr concluziile, opinia саrе gi-o fоrmеаzd la
efectuarea justiliei пч poate fi cenzuratй, decAt in ordinea c5ilor de atac оrdiпаrе gi/sau

ехtгаогdiпаrе prevazute de lege, dаr nicidecum nu in саdrчl unei чегifiсiri disciplinare.
CSM nu este instanla judec5toreasci gi nu au competenla legalё de а se implica in

procesul de judесаrе а cauzeloT ре rolul instanleloг judecйtoгeEti, de а se expune аsчрга
legalitatii 9i temeiniciei hоtiririlоr emise in cauzele judecate. In caz сопtrаr, intervenirea
in ехаmiпаrеа cauzei, ехрчпеrеа in privin}a hоt5rАrii adoptate, арrесiегеа рrоЬеlоr din
dоsаr qi а legalitёlii actelor judecйtoreýti adoptate, чеrifiсаrеа corectitudinii aplicДrii



legislaliei, etc., аr constitui о imixtiunc grача in iпfЕрпrirса justiliei ;i atribuire а
competentelor instanloi de judecatЁ la inЙptuirca justilici, сс пu sc admite.

iп atffe сiгсчmstапtе, in гezultatul чеrifiсбгii sesizaIii s-a constatat сd faptole expuse
in sеsizаге пч iпtгчпеsс elementele constitutive ale abaterilor disciplinaгe qi constituie
temei репtгч rеsрiпgеrеа sesizДrii са neintemeiati.

In сопfогmitаtе cu prevederile art, l8,27-29 din Legea пr. l78 din 25,07.20l4 cu

ргiчirе la risрчпdсrеа disciplinarЁ а jчdесйtогilоr, Completul de Ехаmiпаrе а

Contestaliilor aI Colegiului Disciplinar,

нотДкДgтв:
1. Se respinge са neintemeiata contestatia cet. Саtriпеsсч Petru impotriva

Deciziei Inspec{iei judiciare ш. 1548s-2176p/m din 04 ianuarie 2022, emise ре marginea
sesizйгii depuse la 22 dесеmЬгiе 2021 asupra actiuniloг judecitorului Саtапб Angela de

la Judecitoria СhiqiпДч (sediul Buiucani).
2. Ноtбrбгеа este definitiv5.
3. НоtirАrеа se expediaz5 рЁ4ilоr gi se publicй ре раgiпа web а Consiliului

Sчреriоr al Magistraturii www.cs ).

Pre9edinte

МеmЬгii

Igоr Мiпбsсчrtй

Iurie CotrutД

 Angela Otean
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