Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

03 septembrie 2018
mun. Chisindu
Nr.261/9

Completul de admisibilitate nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte - Elena Cobzac
Membrii - Aliona Miron
- Liliana Turcan

examinand contestatia a cet. Nitu Vasile impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 577
s - 782 p/m din 20 iunie 2018 privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare
comise de judecatorul Judecatoriei Straseni, Dorina Croitoru,

CONSTATA:

1. Argumentele sesizarii

La data de 15 iunie 2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit o sesizare din numele lui Nitu Vasile, prin care se solicitd atragerea la
raspundere disciplinara a judecatorului Judecatoriei Straseni, Dorina Croitoru pentru
presupusele fapte care pot constitui temei de abatere disciplinara.

Autorul sesizarii relateaza despre examinarea de catre judecatorul Dorina Croitoru

a unui dosar penal, pe art. 186 Cod penal, sentinta adoptata cu care nu este de acord.

De asemenea invoca ca un alt participant la furt nu a fost condamnat. Solicita
atragerea la raspundere disciplinara a judecatorului Dorina Croitoru.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare

Examinand temeiurile expuse 1n sesizare, pentru atragerea la raspundere
disciplinara a judecatorului Judecatoriei Straseni, Dorina Croitoru, prin prisma
normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr. 577 s - 782 p/m din
20 iunie 2018, a respins sesizarea ca vadit neintemeiata, in conformitate cu prevederile
alin.(2) art.20 si alin.(2) art.22 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, nr.178 din 25.07.2014.

3. Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare nr. 577 s - 782 p/m din 20 iunie
2018, cet. Nitu Vasile a depus o contestatie in adresa Completului de admisibilitate,
solicitand anularea deciziei in cauza.

In contestatia sa, cet. Nitu Vasile nu descrie nici o fapti care ar constitui abatere
disciplinara, indicand la modul general si declarativ despre unele incalcari ale
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prevederilor normelor procesuale, comise de catre judecatorul nominalizat, care dupa
parerea lui sunt ilegale.

4. Aprecierea Completului de admisibilitate

Analizand temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum
si decizia Inspectiei judiciare, Completul de admisibilitate conchide ca contestatia
declarata urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

Conform art. 28 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
nr.178 din 25.07.2014, Completele de admisibilitate ale Colegiului disciplinar
examineaza raportul/decizia si dosarul cauzei disciplinare transmise de Inspectia
judiciara in vederea determinarii admisibilitdtii sau inadmisibilitdtii sesizarii.
Procedura in fata completelor de admisibilitate este scrisa.

in procesul verificarii circumstantelor expuse in contestatic, Completul de
admisibilitate nu a constatat careva abateri disciplinare, prevazute de art. 4 din Legea
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorului, in actiunile judecatorului
Judecatoriei Straseni, Dorina Croitoru, astfel incat legiuitorul a stabilit expres care sunt
temeiurile angajarii raspunderii disciplinare a judecatorului.

Autorul sesizarii s1 a contestatiei nu face referinta nici la unul din temeiurile de
abateri disciplinare potrivit legii, exprimandu-si doar dezacordul cu sentinta
judecdtoriei Strageni din data de 24 aprilie 2018 adoptatd de judecatorul, Dorina
Croitor.

De fapt, dezacordul cu sentinta judecatoriei Straseni din data de 24 aprilie 2018,
nu poate constitui de la sine temeiuri de abateri disciplinare.

Completul de admisibilitate subliniaza ca, in contestatie petitionarul nu a invocat
careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciara si care ar servi drept temei
pentru anularea deciziei din 21.03.2018, prin care a fost constatat Intemeiat ca faptele
expuse in sesizare, nu intrunesc conditiille si nu fac parte din lista abaterilor
disciplinare, prevazute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara
a judecatorilor, comise de judecatorul nominalizat in sesizare si contestatie.

In conformitate cu art. 114, 115 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova
justitia se Infaptuieste In numele legii numai de instantele judecatoresti.

Completul de admisibilitate subliniaza ca, potrivit principiilor generale nimeni,
in afara instantelor judecatoresti, in ordinea si procedura stabilitd de atac, nu este in
drept s@ se implice in examinarea cauzelor la instantele judecatoresti competente sau sa
se expunad asupra legalitatii si temeinicii hotararilor emise.

Consiliul Superior al Magistraturii nu are competente jurisdictionale si nu este in
drept sa se implice Tn examinarea cauzelor judecate de instantele competente, sa se
expund si/sau sa aprecieze legalitatea si temeinicia hotdrarilor judecatoresti, acestea
fiind de competenta instantelor ierarhic superioare in calea respectiva de atac.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecatorii
iau decizii in mod independent si impartial si actioneaza fara nici un fel de restrictii,
influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricarei
autoritati, inclusiv judiciare.



In contestatia sa cet. Nitu Vasile nu descrise careva fapte care ar constitui abateri
disciplinare, si nu sunt prezentate probe care ar confirma aceste fapte.

Din materialele examinate rezulta cd decizia adoptata de Inspectia judiciara este
una legald si intemeiatd, careva temei legal de a o anula lipseste, iar argumentele
contestatiei, fiind aceleasi ca si cele invocate in sesizare, nu contin careva circumstante
noi, pentru a interveni in decizia adoptata.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt stabilite supra,
Completul de admisibilitate considerd ca fiind neintemeiatad contestatia cet. Nifu
Vasile, or, in cadrul examinarii procedurii disciplinare s-a stabilit ca, motivele invocate
de autorul contestatiei, in esentd nu prezinta fapte ce ar putea constitui abateri
disciplinare, prevazute de art.4 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la
raspunderea disciplinarda a judecatorilor, in privinta actiunilor judecatorului
Judecatorie1 Straseni, Dorina Croitoru.

Totodata, Completul de admisibilitate remarca ca, judecatorul poate fi tras la
raspundere disciplinard doar in cazul in care, in urma verificarii argumentelor
contestatiei, s-a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei
abateri disciplinare de catre judecétor.

Astfel, in lipsa constatarii careva fapte ce ar indica, ca in actiunile judecatorilor
vizati, persista elemente al abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 al.1 al Legii cu
privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, Inspectia judiciara intemeiat a
adoptat solutia anuntata de respingere a sesizarii, decizia fiind una legala si intemeiata,
fapte ce conditioneazd respingerea contestatiei ca vadit neintemeiata.

Reiesind din cele expuse si in conformitate cu prevederile Legi cu privire la
raspunderea disciplinard a judecdtorilor, nr.178 din 25.07.2014, Completul de
admisibilitate al Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarata de cet.Nifu Vasile, impotriva deciziei Inspectiei
judiciare nr.577 s - 782 p/m din 20 iunie 2018, de respingere a sesizarii acestuia.

Hotararea poate fi contestata in fata Plenului Colegiului disciplinar in termen de
15 zile de la data comunicarii hotararii.

Hotararea Completului de admisibilitate se expediazd partilor si se publica pe
pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Elena Cobzac
Membrii /semnatura/ Aliona Miron
/semnatura/ Liliana Turcan


http://www.csm.md/

