Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliului Superior al Magistraturii

HOTARARE

29 noiembrie 2019 mun. Chigindu
Nr. 273/9

Completul de examinare a contestatillor nr.l al Colegiul disciplinar de pe ldngd
Consiliului Superior al Magistraturii in competenta:

Presedinte =~ Cobzac Elena
Membrii Pulbere Ruxanda
Botnaru Stela
Examinand in sedintd inchisd, contestatia declaratd de cétre avocatul Croitor Alexei in
interesele lui Niciporuc Anatolie impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 228s-179p/m
din 25 septembrie 2019 de respingere a sesizdrii privind faptele judecitorului Bostan
Angela de la Curtea de Apel Chisindu, care pot constitui abateri disciplinare,-

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La data de 19 februaric 2019 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea avocatului Croitor Alexei in interesele lui Niciporuc Anatolie, prin
care se solicitd tragerea la raspundere disciplinard a judecdtorului Curtii de Apel
Chisindu, Bostan Angela pentru actiunile presupuse a constitui temei de abateri
disciplinare.

In motivarea sesiziri a invocat ¢i prin hotirérea Judecitoriei Chisindu sediul
Riscani din 24 martie 2017 a fost respinséd cererea de chemare in judecatd inaintatd de
Niciporuc Anatolie impotriva S.C.”"SCARTEVIT” §.R.L. ¢u privire la obligarea dérii in
exploatare a blocului locativ, incasarea penalititilor si cheltuielilor de judecata.

La data de 19 aprilie 2017, Niciporuc Anatolie a declarat apel impotriva hotaréarii
mentionate, cauza fiind repartizatd judecdtorului raportor Bostan Angela. Prin incheierea
din 15 iunie s1 12 septembrie 2017 nu s-a dat curs cererii de apel si acordat termen
apelantului pentru depunerea apelului motivat. Astfel, in sedinta din 07 noiembrie 2017 a
Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindu, reprezentantul apelantului a prezentat apelul
motivat, fapt confirmat prin inregistrarea audio a sedintei de judecatd. Tot la 07
noiembrie 2017 nu s-a data curs cererii de apel inaintate de avocatul Croitor Alexei in
interesele lui Niciporuc Anatolie, comunicindu-li-se despre necesitatea prezentérii
dovezii achitidrii taxei de stat in marime de 18750,00 lei pand la 10 decembrie 2017, Prin
incheierea din 18 septembrie 2018 Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindu a restituit
cererea de apel din motivul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel stabilite prin
incheierile din 15 iunie si 12 septembrie 2017.

Nefiind de acord cu solutia instantei, avocatul Croitor Alexei in interesele lui
Niciporuc Anatolie a contesta-o cu recurs si, prin incheierea Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 16 ianuarie 2019 incheierea
din 18 septembrie 2018 Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindu a fost casatd, cu
restituirea cauzei la rejudecare in Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea apelului.




A solicitat autorul sesizirii tragerea la rispunderea disciplinard a judecitorului
Curtii de Apel Chigindu, Bostan Angela in temeiul art. 4 alin. (1) lit. b) si ¢) din Legea cu
privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor.

2. Pozitia Inspectiei judiciare.

Examinind temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerca la rispunderea
disciplinard a judecitorului Curtii de Apel Chisindu, Bostan Angela, prin prisma
normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara, prin decizia sa nr. 228s-179p/m din 25
septembrie 2019, a respins ca neintemeiatd sesizarea declarati de avocatul Croitor
Alexei in interesele lui Niciporuc Anatolie cu privire la tragerea la rispundere
disciplinari a judecitorului Curtii de Apel Chisindu, Bostan Angela, pe motiv ¢ in urma
verificirilor suplimentare efectuate, reiesind din cerintele expuse in hotirirea
Completului de contestatie nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 170/7 din 26 iulie 2019, nu au fost stabilite in actiunile judecitorului
vizat fapte, care ar putea fi incadrate conform temeiurilor invocate de autorul sesizirii si
prevazute de art. 4 alin. (1) lit. b) si ¢) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
Judecitorilor.

3. Argumentele contestatiei.

impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 228s-179p/m din 25 septembrie 2019, a
declarat contestatie avocatul Croitor Alexei in interesele lui Niciporuc Anatolie,
solicitdnd tragerea la rispunderea disciplinara a judecitorului Curtii de Apel Chisinau,
Bostan Angela.

In contestatie sa, avocatul Croitor Alexei in interesele lui Niciporuc Anatolie si-a
exprimd dezacordul cu decizia Inspectiei judiciare nr. 228s-179p/m din 25 septembrie
2019, invocdnd ci inspectorul judecdtor a acceptat explicatiile unilaterale date de
judecator, limitindu-se la examinarea numai a circumstantelor in legitura cu pierderea
cererii procesuale, fird a verifica ca judecdtorul nu a gestionat cu diligentd dosarul, a
emis incheieri contrar practicii, a impus reclamantul cu achitarea taxei de stat in litigiu de
protectia consumatorului.

Argumentul inspectorului-judecétor cu privire la faptul ci, odati ce a fost contestati
incheierea instantei si Curtea Supremd de Justitie a restabilit reclamantul in drepturi,
pierderea cererii procesuale nu constituie o abatere, cste contradictoriu, or acesta
opereazi cu duble standarde si contrar practicii Consiliului Superior al Magistraturii.

4. Aprecierea Completului de contestatie.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
judecatorilor
nr. 178/25.07.2014 ”Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar
(in continuare — complete de contestatie) verificd contestatiile impotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizdrilor”.

In conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 »
Completele de contestafie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
Judiciare de respingere a sesizdrii. Procedura in fata completelor de contestatie este
scrisd”, iar conform alin.(3) lit. a) din norma mentionatd "Completele de contestatie
decid admiterea contestatiei §i restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificdri
suplimentare”.



Art. 29 alin.(3) din Legea indicate supra statueazi ca > Hotdrirea privind admiterea
contestatiei este obligatorie pentru inspectia judiciard, care urmeazd sd efectueze
cercetarea disciplinard in conformitate cu art.23".

La randul sau, art. 23 alin. (1%) din Legea respectiva prevede ¢ “in cazul in care
inspectorul-judecdtor constatd existenfa elementelor constitutive ale abaterilor
disciplinare, acesta dispune prin rezolufie pornirea procedurii disciplinare, inceperea
cerceldrii disciplinare, care se efectueazd in termen de 30 de zile lucrdtoare de la data
dispunerii acestora, cu posibilitatea prelungirii termenului de cdtre inspectorul-
Jjudecdtor principal cu cel mult 15 zile, la cererea inspectorului-judecdtor care verificd
sesizarea, dacd existd motive intemeiate care justificd prelungirea termenului”.

in temeiul art. 26 alin.(1) si alin(2) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecatorilor ” dupd finalizarea cercetdrii disciplinare, in cazul constatdrii
existentei elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecdtor
intocmegte un raport, care, impreund cu dosarul cauzei disciplinare, se prezintd in
termen de 3 zile colegiului disciplinar pentru examinare. In cazul in care nu se constati
existenfa elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecdtor
intocmegte o decizie motivatd de respingere a sesizdrii, care poate fi contestatd in modul
stabilit la art.23 alin.(1'). Raportul intocmit de inspectorul-judecdtor trebuie sd contind
descrierea succintd a faptelor invocate de autorul sesizdrii, informatia prezentatd de
Judecdtorul subiect al sesizdrii, descrierea faptelor constatate de inspectorul-judecdtor, a
probelor prezentate de autorul sesizdrii §i a probelor colectate in timpul verificdrii si
cercetdrii disciplinare de cdtre inspectorul-judecdtor, a faptelor imputate judecitorului
si incadrarea juridicd a acestora. Copia raportului se remite judecdtorului”.

Analizind temeiurile invocate in contestatie i materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contesti, Completul de examinare a contestatiilor
conchide ca contestatia declarati urmeazi a fi admisd §i restituitd cauza inspectici
judiciare pentru verificdri suplimentare din urméatoarele considerente.

Din materialele cauzei se constatd cd prin decizia Inspectiei Judiciare nr. 228s-
179p/m din 24 aprilie 2019 sesizarea avocatului Croitor Alexei in interesele lui
Niciporuc Anatolie, privind tragerea la rdspundere disciplinard a judecitorului Curtii de
Apel Chisindu, Bostan Angela a fost respinsa ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu decizia mentionatd, la data de 10 iunie 2019 avocatul Croitor
Alexei In interesele lui Niciporuc Anatolie a contestat-o solicitdnd admiterea contestatiei,
restituirea cauzei Inspectiei Judiciare pentru verificiri suplimentare si tragerea la
rispundere disciplinard a judecdtorului Curtii de Apel Chisindu, Bostan Angela pentru
comiterea abaterilor disciplinare previzute de art. 4 alin.(1) lit. b) si lit.c) din Legea cu
privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor.

Prin hotérdrea Completului de examinare a contestatiilor al Colegiul disciplinar de
pe langd Consiliului Superior al Magistraturii nr. 170/7 din 26 iulie 2019 a fost admisa
contestatia depusd de avocatul Croitor Alexei in interesele lui Niciporuc Anatolie
impotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr. 228s-179p/m din 24 aprilie 2019 privitor la
faptele judecitorului Curtii de Apel Chisindu, Bostan Angela care pot constitui abateri
disciplinare si a restituit cauza Inspectiei Judiciare pentru verificdri suplimentare.

Pentru a hotari astfel, Completul de examinare a contestatiilor al Colegiul
disciplinar de pe langa Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ci prin decizia
Inspectiei Judiciare nr. 228s-179p/m din 24 aprilie 2019 nu s-a verificat §i s-a dat un
rispuns superficial la argumentele invocate de autorul sesizarii in raport cu incheierile
adoptate, or in cazul examinirii sesizirii s-a stabilit ci, motivele invocate de autor,




prezintd fapte ce ar putea constitui abateri disciplinare, previzute de art. 4 alin.(1) din
Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a judecitorilor, in privinta actiunilor
judecitorului vizat.

La fel, din materialele cauzei urmeazd in vederea verificdrilor suplimentare,
Inspectia Judiciard a solicitat opinia suplimentard a judecitorului, potrivit cireia dupi
primirea dosarului de la Curtea Supremd de Justitie au fost fixate mai multe sedinte de
Judecatd, care au fost améanate pe motivul absentei partilor si numai in sedinta de
judecati din data de 18 septembrie 2018 reprezentantul apelantului a declarat ci a depus
cererea de apel motivatd in sedinta de judecatd in care, prin incheierea instantei, a fost
obligat sd achite taxa de stat. Astfel, fiind verificate inregistririle audio a sedintei de
judecate respective s-a constatat ci grefierul nu a cusut la materialele cauzei apelul
motivat, precum §i nu a intocmit corect procesul-verbal al sedintei, indicAnd eronat lipsa
participantilor.

Drept urmare, in urma verificarilor suplimentare, la data de 03 septembrie 2019,
prin prisma art. 23 alin. (1) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinarid a
judecitorilor nr. 178/25.07.2014, s-a dispus prin rezolutie pornirea procedurii disciplinare
in privinta judecétorului Curtii de Apel Chisindu, Bostan Angela in baza art. 4 alin.(1) lit.
b) si lit.c) din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a judecitorilor, iar prin
decizia nr. 228s-179p/m din 25 septembrie 2019 Inspectia judiciara a respins repetat ca
neintemeiatd  sesizarea declaratd de citre avocatul Croitor Alexei in interesele lui
Niciporuc Anatolie privind tragerea la raspundere disciplinard a judecitorului Curtii de
Apel Chisiniu, Bostan Angela.

Inspectorul-judecator a analizat actiunile judecitorului vizat prin prisma art. 4
alin.(1) lit.b) si ¢) Legii cu privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor, potrivit
cdruia constituie abatere disciplinari:

b) aplicarea in mod intentionat, cu rea-vointa sau aplicarea repetatd din neglijentd

gravd a legislatiei contrar practicii judiciare uniforme;

¢) actiunile judecitorului in procesul de infaptuire a justitiei care fac dovada

incompetentei profesionale grave si evidente.

Astfel, raportidnd circumstanfele constatate la normele legale mentionate supra,
Completul de examinare a contestatiilor mentioneazd ci, in temeiul art. 29 alin.(3) din
Legea nr. 178/25.07.2014, Hotdrdrea Completului de contestatie nr.1 al Colegiului
disciplinar de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii din 26 iulie 2019, prin care a
fost admisd contestatia depusd de avocatul Croitor Alexei in interesele lui Niciporuc
Anatolie impotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr. 228s-179p/m din 24 aprilie 2019
privitor la faptele judecatorului Curtii de Apel Chigindu, Bostan Angela care pot constitui
abateri disciplinare i a restituit cauza Inspectiei Judiciare pentru verificiri suplimentare
este obligatorie pentru Inspectia judiciari.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ci, in contestatie petitionarul
a criticat pozifia inspectorului-judecator, potrivit cireia nu a fost constatati abaterea
disciplinara, argumentata prin faptul ci odati ce a fost contestatd incheierea instantei si
Curtea Supremd de Justitie a restabilit reclamantul in drepturi, pierderea cererii
procesuale nu constituie o abatere, motivand ci inspectorul-judecitor opereazi cu duble
standarde si contrar practicii Consiliului Superior al Magistraturii.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt stabilite supra, cét i
reiesind din continutul normelor legale citate anterior, in raport cu argumentele invocate
in contestatie, Completul de examinare a contestatiilor considerd necesar de a admite
contestatia, restituind cauza inspectiei judiciare pentru verificari suplimentare.



Or, nu au fost verificate argumentele invocate de autorul sesizirii in raport cu
impunerea reclamantul la achitarea taxei de stat in litigiu de protectia consumatorului,
precum si gestionarea dosarului in perioada de cénd nu s-a dat curs cererii de apel —
07.11.2017 51 pana la restituirea cererii de apel — 18 septembrie 2018.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27 alin.(1), art. 28 alin.(1) si alin.(3), art. 29
alin(3), 23 alin. (1), art. 26 alin.(1)-(3) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor
al Colegiului disciplinar,- :
HOTARASTE:

Se admite contestatia depusd de catre avocatul Croitor Alexei in interesele lui
Niciporuc Anatolie impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 228s-179p/m din 25
septembrie 2019 de respingere a sesizérii privind faptele judecitorului Bostan Angela de
la Curtea de Apel Chisinau care pot constitui abatere disciplinard si de restituie cauza
Inspectiei judiciare pentru verificéri suplimentare prin prisma prevederilor art. 4 alin.(1)
lit.b) si ¢) Legii cu privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor.

Hotérirea nu se supune nici unei céi de atac.

Presedinte /semndtura/ Cobzac Elena
Membrii /semnétura/ Pulbere Ruxanda

/semnatura/ Botnaru Stela




