Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliului Superior al Magistraturii

HOTARARE

29 noiembrie 2019 | mun. Chisindu
nr. 276/9

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiul disciplinar de pe langa
Consiliului Superior al Magistraturii in competenti:

Presedinte =~ Cobzac Elena

Membrii Pulbere Ruxanda

Botnaru Stela

Examinind in sedintd inchisd, contestatia declaratd de citre Vdovicenco Valerii
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 1063s-1217p/m din 03 octombrie 2019
de respingere a sesizarii privind faptele judecatorului Cotea Ion de la Judecitoria
Cahul (sediul Central), care pot constitui abateri disciplinare,-

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La data de 05 septembrie 2019 in adresa Consiliului Superior al
Magistraturii a parvenit sesizarea Inaintata de Vdovicenco Valerii, prin care se
solicita examinarea circumstantelor expuse, cu tragerea la raspunderea disciplinara
a judecitorul Judecatoriei Cahul (sediul Central) Cotea Ion.

in motivarea sesizirii inaintate autorul a invocat actiunile judecatorul
Judecitoriei Cahul (sediul Central) Cotea lon, care, la data de 28 martie 2016 a
pronuntat dispozitivul hotérérii in cauza civild la cererea de chemare in judecati a
Primiriei or. Cahul impotriva 1.1.”VDOVICENCO VALERII” cu privire la
repararea prejudiciului material si cererea reconventionald depusi de catre
[.L”VDOVICENCO VALERII” impotriva Primariei or. Cahul cu privire la
rezilierea contractului de vanzare-cumpérare a terenului si restituirea sumei si, desi
a fost depus apel Impotriva hotérdrii din 28 martie 2016, pina la moment, pe
persursul a trei ani nu a primit hotdrarea motivata, fapt ce i-a ingradit dreptul de a-
s1 exercita calea de atac.

A solicitat tragerea la raspundere disciplinara a judecdtorului Cotea Ion
pentru tergiversare premeditatd a redactérii si eliberarii hotirarii motivate pe cauza
civila.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examinind temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la ridspunderea
disciplinard a judecdtorului Judecatoriei Cahul (sediul Central) Cotea Ion, prin
prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara, prin decizia sa nr. 1063s-
1217p/m din 03 octombrie 2019, a respins ca neintemeiatd sesizarea declaratd de
Vdovicenco Valerii cu privire la tragerea la raspunderea disciplinard a judecitorul
Judecitoriei Cahul (sediul Central) Cotea lon, pe motiv ci in urma verificarilor
efectuate, nu s-a constatat temeiul juridic pentru intocmirea hotérarii integrale,
circumstantd care exclude temeiul de tragere la raspundere disciplinard a
judecitorului. Astfel, s-a constatat ¢ actiunile invocate in sesizare nu intrunesc




elementele constitutive ale abaterii disciplinare, nefiind stabilite temeiuri
rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de catre judecitorul Cotea Ion a
-abaterilor disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform art.4 alin.(1)
lit.g) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor.

4. Argumentele contestatiei.

impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 1063s-1217p/m din 03 octombrie
2019, Vdovicenco Valerii la data de 28 octombrie 2019, a declarat contestatie,
solicitdnd tragerea la rspunderea disciplinara a judecatorului Cotea lon in temeiul
art. 4 alin.(1) lit. g) Legii cu privire la rdspunderea disciplinari a judecitorilor.

in contestatie sa, Vdovicenco Valerii, si-a exprimat dezacordul cu decizia
Inspectiei judiciare mentionatd, invocdnd cé desi inspectorul-judecitor nu a retinut
in actiunile judecdtorului Cotea Ion abaterea disciplinard din motivul lipsei
temeiului legal de redactare a hotardrii motivate, potrivit registrului instantei de
judecatd privind Inregistrarea apelurilor, se constatd depunerea de citre
reprezentantul reclamantului, la data de 11.04.2016 a cererii de apel.

In contextul celor expuse, a mentionat examinarea superficiald a faptelor
expuse in sesizare.

S. Aprecierea Completului de admisibilitate,

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinarad a
judecatorilor nr. 178/25.07.2014 "Completele de examinare a contestatiilor ale
colegiului disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verificd
contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizdrilor”.

in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014
” Completele de contestatie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
Judiciare de respingere a sesizarii. Procedura in faja completelor de contestatie
este scrisd”, iar conform alin.(3) lit. a) din norma mentionatd "Completele de
contestatie decid admiterea contestatiei §i restituirea cauzei inspectiei judiciare
pentru verificdri suplimentare”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicate supra statueaza cd “Hotdrirea privind
admiterea contestatiei este obligatorie pentru inspectia judiciard, care urmeazd sd
efectueze cercetarea disciplinara in conformitate cu art.23”.

Astfel, verificand faptele expuse in contestatic se deduce ci petitionarul nu
este de acord cu constatarile Inspectiei judiciare si solicita tragerea la raspunderea
disciplinard a judecatorului Judecdtoriei Cahul (sediul Central) Cotea Ion in
temeiul art. 4 alin.(1) lit. g) Legii cu privire la raspunderea disciplinard a
judecitorilor pe motivele invocate.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazd ci, in contestatie
petitionarul a criticat pozitia inspectorului-judecétor, potrivit céreia nu a fost
constatatd abaterea disciplinard, argumentatd prin faptul ca din informatia plasata
in programul Integral de Gestionare a Dosarelor si din textul sesizarii nu rezulta ci
partea in proces a solicitat expres instantei intocmirea hotirarii motivate sau a fost
depusi cecrere de apel, circumstante ce au dus la lipsa temeiului juridic pentru
intocmirea hotaririi motivate, in raport cu continutul Registrului instantei de
judecatd privind inregistrarea apelurilor, din care urmeaza depunerea de catre
reprezentantul reclamantului, la data de 11.04.2016 a cererii de apel si primirea
acesteia de citre judecitor, fiid prezentd semndtura judecatorului, fapt ce confirm




cd cererea de apel a fost primitd de judecator in anul 2016, iar hotirirea motivati a
fost intocmita in anul 2019, adica peste 3 ani.

Inspectorul-judecitor a analizat actiunile judecatorului vizat prin prisma
art.4 alin.(1) lit.g) Legii cu privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor,
potrivit caruia constituie abatere disciplinara:

g) incdlcarea, din motive imputabile judecidtorului, a termenelor de
indeplinire a actiunilor de procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a
hotérarilor judecitoresti si de transmitere a copiilor acestora participantilor la
proces, dacd aceasta a afectat in mod direct drepturile participantilor la proces sau
a altor persoane.
| Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt stabilite supra,
cdt si reiesind din continutul normelor legale citate anterior, in raport cu
argumentele invocate in contestatie, Completul de examinare a contestatiilor
considerd necesar de a admite contestatia, restituind cauza inspectiei judiciare
pentru verificéri suplimentare. ‘

Or, nu au fost verificate si nu s-a dat raspuns la argumentele invocate de
autorul sesizdrii In raport cu faptul cé la data de 11.04.2016 a fost depusi cererea
de apel impotriva hotdrarii din 28 martie 2016, mai mult c3, desi nu a fost constata
temei juridic pentru redactarea hotararii motivate pe cauza civila din spetd, potrivit
programului Integral de Gestionare a Dosarelor, abea in anul 2019 a fost plasata
hotararea motivati la caz.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27 alin.(1), art. 28 alin.(1) si alin.(3),
art. 29 alin.(3), 23 alin. (1%), art. 26 alin.(1)-(3) din Legea cu privire la
rispunderea disciplinard a judecdtorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de
examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se admite contestatia declaratd de citre Vdovicenco Valerii impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr.1063s-1217p/m din 03 octombrie 2019 de
respingere a sesizdrii privind faptele judecitorului Cotea Ion de la Judecitoria
Cahul (sediul Central), care pot constitui abateri disciplinare si se restituie cauza
Inspectiei judiciare pentru verificari suplimentare, prin prisma prevederilor art. 4
alin.(1) lit.g) Legii cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Hotérarea privind admiterea contestafiei este obligatorie pentru inspectia
judiciard, care urmeaza si efectueze cercetarea disciplinara in conformitate cu art.
23 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Hotararea nu este susceptibila de atac, se expediaza partilor si se publica pe
pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Cobzac Elena
Membrii /semnatura/ Pulbere Ruxanda

/semnétura/ Botnaru Stela




