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examinAnd contestalia depusd de peti|ionarul Dйпilб Mihail impotгiva Deciziei
Inspec{iei judiciaгe пr, 1077s-1679p/m din l9 ianuarie 2024, emise ре mаrgiпеа sesizйrii depuse
la 14 dесеmЬriе 2023 asupra ac[iunilor judecбtoгilor Culinca Eugenia qi Vi;cu Svetlana de la
Judecёtoria ChiEiniu (sediul Сепtrч),

соNSТАТД:
Аrgчmепtеlе sesiz5rii
La 14 decembrie 202З, iп adresa Consiliului Sчреriоr al Magistratuгii а parvenit sesizarea

depusd de cet. Mihail Dйnila, privind trаgеrеа la rdsрчпdеrеа disciplinarй а judecitorilor Eugenia
Culinca Ei Svetlana Viqcu din cadrul Judectrtoriei Chiqinйu sediul Centru, imegistrata cu
пт. l077s- 1679p/m.

Ргiп dispozi|ia inspectorului-judecdtor ргiпсiраl, Diana Ionili din 18 dесеmЬгiе 2023,
sesizarea cu пr.l077s- 1679р/m а fost rераrtizаtа spre ехаmiпаrе inspectoruluijudecЁtor Ludmila
очý. 

л
In dеsсriеrеа succinta autorul sesizirii indici сД, la 18 aprilie 2018, rергеzепtапtчl

creditorului SRL,,Rosst-X", IDNO 10l76000З2068, а depus sрге ехесчtаrе in саdrчl biroului
executorului judecДtoresc Bolan Gеоrgе, documentul executoriu nr. 2plo-5/l8 din 12 fеЬrчагiе
2018 emis de Judecitoria Edine!, sediul Ocnila, prin саrе s-a dispus iпсаsаrеа, in mod solidar de
la Ixar Alexandru 9i Miadan Аrtчr in beneficiul SRL ,,Rosst-X", datoria in sчmi de 43 495,05 lei
сопfоrm contractului de imprumut cu destina{ie specialё cu dоЬiпdй pentru consumatori пт.

1712017 1i cheltuieli de judecatД fоrmаtе din taxa de stat in sumё de 551 lei, iаг in total suma de
44 046 lei.

Рriп incheierea пr. 065-479/18 din l8 арriliе 2018, executorul judесДtоrеsс Воlап Gеоrgе,
а dispus ргimirеа sрrе ехесчtаге а documentului executoriu men[ionat sчрrа 9i intentfiea
рrосеdчгii de ехесчtаrе, fiindu-le acordat dеЬitогilоr uп termen de 15 zile iпtrч executarea
benevoli, iаr concomitent iп temeiul аrt. б3 alin. (1) Cod de Ехесutаrе al RM, а dispus
asigurarea executёrii docuemntului ехесчtоriч рriп aplicarea sechestrului asupra mijloacelor
ЬДпеЕti, Ьчпчrilоr imobile gi mobile deJinute de с5tге debitori

Dat fiind faptul сi debitorii nu au executat benevol documentul executoriu in temenul legal
de 15 zile, deqi aceEtia au fost ingtiin[a[i legal dеsрге intentтea procedurii de executare,
executorul judecitoresc ВоIап Gеоrgе, рriп incheiere а dispus continuarea ргосеdчrii de
ехесчtаrе рriп urmdrirеа patrimoniului debitorilor.

Potrivit materialelor acumulate la ргосеdчrа de ехесutаrе, debitorul Maidan Аrtчг а delinut
сч drept de рrоргiеtаtе dоаr Ьчпчl imobil amplasat in mчп. Chi;iniu, com. Bйcioi, stг. Uzinei, ш.
l5, ар. 007, Trr. cadastral 551 1000.844.01.007, iаr debitorul Ixar Alexandru, nu de|inea nici
Ьчпчri imobile/mobile 9i nici mijloace blnesti.

Ulterior, |а 24 mаi 2018, reprezentantul cTeditorului а depus о сеrеrе cetre executoгul
judecitoresc ргiп саrе а solicitat trесеrеа la uгmiгirеа siliti а Ьчпчlui imobil care apa4inea
debitorului Mddan Аrчtг.

Drept чгmаrе, la l8 iunie 20l8, ргiп ргосеsul чеrЬаl de sechestrr/гidicare nT. 065-479/18



intocmit de executorul judecatoresc Во{ап George, а fost aplicat sесhеstrч asupra bunului imobil
се араrliпеа debitorului Maidan Artur, qi апumе bunul imobil - apartament, amplasat in mun.
Chiginnu, соm. Bйcioi, stг, Uzinei, rrT. l5, ар.007, rrr. саdаstгаl 55 t l000.844.01.007.

In urmа ас[iчпilог legal iпtrерriпsе de executorul judecйtoresc Bolan Gеогgе, Ьчпчl imobil
menlionat supra а fost vAndut la licita;ia din l 1 februarie 2019 сitrе adjudecДtorul Ra{i
Gheorghe, la pretul de l 19 l 19 lei,

Ulterior, executorul judecitoresc Bolan Gеоrgе, а depus in аdrеsа Judecitoriei Chi;inйu,
sediul Centru, in tеmеiчl агt. 136 Cod de Ехесчtаrе al RM, чп demers рriп сше а solicitat
чеriГtсаrеа legalitalii gi сопfirmаrеа procesului-verbal al licitafiei din l l februarie 20l9, in чrmй
careia а fost comercializat Ьuпul imobil amplasat iп mun. Chi;inДu, соm. Bicioi, str. Uzinei, ш.
15, ар. 007, пr. саdаstгаl 55l l000.844.01.007, се apar{inea cu drept de рrоргiеtаtе debitorului
Maidan Аrtчr, adjudecat lui Rа}Ё Ghеrоghе, la pre{ul de l l9 1 l9 lei.

Prin incheierea Judecdtoriei Chiginйu, sediul Centru пr. 25-523/19 din l l martie 2019,
judecdtor ВДЬilйч Dепis, derпersul iпаiпtаl а fost rеsрiпs, mоtivdпd cd ехесulоrul judecdtoresc
Во|ап George а iпi|ial vdпzаrеа Ьuпului secheslrat la dala de 17,12,2018, astfel fiind оtпis
lеrпепul iпslituit de lege репlru demararea/iпi|ierea procedurii de vбпzаrе а Ьuпurilоr imobile
sechestraIe (I0 zile), iar aceasta iпсdlсаrе de procedurd сопstituiе temei de respiпgere а
detпersului de сопJirmаrе а procesului-verbal а licita|iei.

Nefiind de асоrd cu solu;ia adoptati de сДtrе instanla de fond, executorul judecЁtoresc
Воfап Gеоrgе, а depus rесчгs asupra incheierii mentionate supra.

Prin Decizia Сur{ii de Apel Chiqinбu, пr,2|-929/19 din 17 iunie 20l9, judecdtori Iurie
Cotru16, Maria Guzun, Natalia Simciuc, procesul-verbal al licitaliei din 1l fеЬrчагiе 20l9 а fost
сопfirmаt.

in чrmа сопfirmйrii procesului-verbal al licitaliei din l l februarie 2019, рrоргiеtаr legal al
Ьчпчlчi imobil amplasat in mun. Chiginйu, com. Bacioi, str. Uzinei, пг. l5, ар.007, пr. cadastral
55l 1000,844.01.007, а devenit Rali Gheorghe.

La 06 august 2019 а fost semnat contractul de чАпzаrе-счmрёrаrе а bunului imobil пr.
306l, intre Rа!й Сhеогghе in calitate de чiпzбtоr 9i Danila Mihail Ei Diпilй Valentina in calitate
de счmрirйtоri. Sеmпагеа acestui contract, а servit drept temei pentru inTegistrarea dreptului de

рrорriеtаtе dobAndit in mod legal de саtге sine, аsчрrа bunului imobil amplasat in muп.
Chiginiu, соm. Bicioi, str. Uzinei, пr. 15, ар. 007, пт. cadastral 551 1000.844.01.007.

Astfel, din data de 07 august 2013, este ргорriеtш legal al bunului imobil menlionat mai
sus.

Ulterior, la 16 sерtеmЬriе 2019, debitorul Maidan Аrtчr, s_a adresa cu о сегеrе de сhеmаrе
iп judecatД сДtrе Iхаr Alexandru, SRL ,,Rosst-X", intervenient ассеsогiч executorul judecatoresc
Воfап Gеоrgе, solicitAnd герчпеrеа in tегmеп а contestaliei, anularea procesuluiverbal al
licitaliei petrecute la data de l l fеЬгuаriе 20l9 de cdtre ехесчtоrчl judecatoresc Во[ап Gеоrgе, iп
cadrul procedurii de ехесчtаrе пг. 065- 479ll8.

Ргiп incheierea пr, 25-ЗЗ25119 а JudecДtoriei Chiqinйu sediul Centru, (udecitor Jurcan
Maria) din 18 осtоmЬгiе 2019, а fost rеsрiпsё са nefondatё сеrеrеа inaintatё de дrtчr Maidan сч
рrivirе la rерuпеrеа in tеrmепчl de dерuпеrе а contesta|iei 9i respinsё са tаrdiчД сеrеrеа depusё
de Аrtur Maidan 9i Аlехапdrч Ixar, ОМ ,,Rosst-X" SRL, executorul judecйtoresc George Во{ап,
despre anulaTea pгocesului- чеrЬаI al licitaliei petrecute la data de ll fеЬrчаriе 2019 de сitrе
executorul judecatoresc Gеоrgе Во{ап, iп cadrul procedurii de ехесчtаге пr. 065-479/2018.

Рriп decizia Curlii de Apel ChiEinйu rч,2|-2'725/19 din 05 martie 2О20 ýudecdtorii Дпа
Рапоv, Liuba Рrulеапu si Maria Дпtоп) examinind rесчrsчl declarat de Аrtчr Maidan, а dispus
саsаrеа incheierii Judecйtoriei ChiEiniu, sediul Centru, пr.25-ЗЗ25179 din l8 octombrie 2019, cu
trimitеrеа cauzei la rejudecare in fond in aceiaqi instan!ё, in alt complet do judecattr

Рriп iпсhеiеrеа Judec5toriei Chiqinnu sediul Centru пr.25-|228/2020 din 22 februarie
202'l, а fost repus in tегmеп contestalia debitorului Maidan Аrtчr, admisi сеrегеа de сhеmаrе in
judecatё inaintata de catre debitorul Maidan Аrtur impotriva lui Iхаr Alexandru, SRL "RossbX",
intervenient ассеsоriч ехесutогчl judecйtoгesc Botan George, Ra{i Ghеоrghе privind апчlаrеа
procesului-verbal cu рrivirе la licita;ie din l l fеьrчагiе 20l9, intocmit de executorul judecatoresc



Во!ап George ргiчiпd vAnzarea bunului imobil - араrtаmепful nT. 007 din str. Uzinei, пr. 15,
com. Blcioi, mun. Chiqinйu.

Nefiind de асоrd cu solu;ia adoptatй de instan{a de fond, la data de 07 aprilie 2021,
executorul judecДtoresc Воlап Gеоrgе а declarat recurs impotгiva incheierii Judecёtoriei
Chigintru, sediul Centru din 22 fеЬruаriе 202l, solicitбnd instantei de rесчrs admiterea recursului,
casarea incheierii Judecйtoriei ChiginДu, sediul Centru din 22 fеЬrчаriе 202l gi еmitеrеа чпеi noi
decizii de геsрiпgеrе integral а сеrеrii depusД de сйtrе Maidan Artur.

Рriп decizia Счгlii de Apel Chiginau пr. 2r-llrЗ4l2i din 07 iunie 202l, (udecitorii Nelea
Budii, Viorica Mihaila qi Ala Malii), s-a admis recursul declaTat de executorul judecёtoresc
Bolan Gеоrgе, s-a casat incheierea Judecdtoriei ChiEiniu sediul Сепtrч din 22 fеЬгчаriе 2021,iп
рriсiпа civild la сеrеrеа de сhеmате in judecati depusД de Maidan Аrtчг сЁtrе Iхаr Аlехапdrч,
SRL ,,Rosst-X", intervenient accesoriu executorul judecйtoresc Во;ап Gеоrgе cu рriчirе la
rерuпегеа in tегmеп а contestatiei, anularea procesului-verbal al licitaliei gi restituirea cauzei
spre rеjчdесаrе, iп aceeagi instanfЁ, in alt complet de judecatб,

Рriп iпсhеiеrеа JudecДtoriei ChiEinlu sediul Сепtгч м.25-2З91/202l din 19 iапчагiе 2023,
emistr de judecitoarea Eugenia Culinca, s-a dispus admiterea сеrеrii debitorului Аrtчт Maidan de
герчпеrе in tеrmепчl de contestare, rерчпеrеа in tеrmеп contestalia debitorului Maidan Апчг
impotriva lui Iхаr Alexandru Ei SRL ,,Rosst-X", intervenient ассеsоriч ехесчtоrчl judecitoresc
Во}ап Gеоrgе, RаtД Ghеоrghе privind anularea procesului-verbal cu privire la licitalie Ei
anularea procesului-verbal cu рriчirе la licitalie din 1l fеЬruаriе 20l9, intocmit de ехесutоrчl
judecitoresc Во{ап Gеогgе, in cadrul procedurii de ехесчtаrе пr. 0б5-479ll8, privind vAnzarea
bunului imobil - apartamentul пr. 007 din str. Uzinei, пr. 15, com. Вйсiоi, mun. Chigin5u.

Prin dispozilia пг. 12 din 25 ianuarie 2023 emisd de Uпiчпеа NaJionalй а Ехесчtоrilоr
Judecitoreqti, а fost desemnat executorul judecitoresc Oleg Ungureanu pentтu рrеlчагеа gi
сопtiпчаrеа luсrйrilоr ре рrосеdчrilе de executare nefinalizate, de{inute апtегiог de сёtrе
executorul judecДtoresc Воlап Gеоrgе.

La 08 fеЬrчаriе 2023, executorul judecёtoresc Uпgчгеапч Oleg а dесlаrаt recurs impotriva
incheierii Judecdtoriei ChiEindu, sediul Centru din 19 iапчаriе 2023, solicitAnd аdmitеrеа
гecursului, саsагеа integralЁ а incheierii instantei de fond, сч рrопчпtшеа unei decizii de
rеsрiпgеrе а contestaliei,

Prin decizia Cur{ii de Apel ChiEinйu пr,2r-'186123 din 31 осtоmЬrig 2023, s-a admis
rесцrsul declarat de ехесчtоrчl judecitoresc Ungureanu oleg, s-a casat incheierea JчdесДtоriеi
Chiqinйu sediul Centru din 19 ianuarie 202З, s-a dispus iпсеtаrеа procesului civil intentat la
сеrегеа depusё de Maidan Аrtчr impotriva lui Alexandru Iхаr gi ОМ ,,Rosst-X" SRL,
iпtеrvепiепt ассеsоriч executorul judecdtoresc Воlап Gеогgе privind rерuпеrеа in termenul de
contestare qi anularea ргосеsulчi- чеrЬаl cu рriчirе la licitalie din t l fеЬruаriе 20l9.

СопsidеrЁ сД potгivit сопstаtйrilоr in decizia mепtiопаtё sчрrа, judecatorul instanfei de
fопd, Eugenia Culinca а aclionat аrЬitrаr qi а examinat in fond о рriсiпё atunci cAnd legisla{ia nu
peImite acest fapt din motivul lipsei obiectului supus contestarii. Оr, la caz, Curtea de Apel
Chiginйu, рriп decizie iгечосаЬilё, s-a ехрчs аsuрга legalitё;ii gi corectitudinii petrecerii licitaliei
din 1l fеЬrчаriе 2019.

Меп}iопеай faptul сЁ чп astfel de comportament manifestat de саtrе чп judecйtor,
afecteaz.5 exigenfele unui proces echitabil in sensul аrt. б CEDO, potriyit caruia instanla de
judecati аге obligalia de а аsigчга apaтenlele de impa(ialitate 9i de а пч admite acte de
intervenlie аrЬitrаrа in fачоаrеа sau defavoarea uneia din рбr!i, avбnd obligalia сопсrеtizаtd qi de
jurisрrudеп}а Cu4ii Constitulionale, potrivit сdrеiа uпа din caracteristicile constitu}ionale ale
statului de drept о constituie obligaliunea statului, autoritalilor lui publice, instituliilor,
реrsоапеlог oficiale de а activa in limitele atribu{iilor lоr, stabilite de Constitulie 5i legi, оr,
instantele de judecatб nefiind о excep|ie in acest sens.

Сurtеа de Apel Chiqinйu, а геliпut сd, in ciгcumstantele spelei, sасrifiсаrеа principiului
РrееmiПеПlеi dreptului in sensul ехопеrДrii reclamantului (сrеditоr) /intimat/ de sancliunile
procedurale, de sсоаtеге de ре rol а ceгerii/contestaliei depuse impotriva асtеlог executorului
judecДtoresc, fЕrd а fi examinati in fond, va avea inter alia dгерt efect defavorizarea рrосеsчаld а



оропепlilоr procesuali, deoaTece аsеmепеа acfiuni пч pot ff admise de catre instanfa de judecatД,

decДt in condiliile expres stabilite de lege, in см сопtrаr, ac|iunile аrЬitrаrе ale instantei sunt
incompatibile testului de impa(ialitate obiectivб реrсерчt de чп оЬsегчаtоr iпfоrmаt qi

dezinteresat. Impaг{ialitatea este esenfialб pentru indeplinirea adecvati а functiei judiciare, еа
priveqte nu doar hоtёrАrеа insdgi, ci ýi iпtrеg ргосеsчl, рriп саrе se ajunge la aceasta (valoarea 2,
principiile de la Вапgаlоrе privind conduita judiciaгa).

Prin чrmаrе, in situalia stabilita ýi circumstanlele expuse Colegiul judiciaг а conchis сД,
instanja de fond incorect gi сопtrаr prevederilor legale а dispus рчпеrеа ре rol gi acceptarea
репtru ехаmiпаrе in fond а сеrеrii de contestare.

In urma сеlог menfionate sчрrа, а consideri сЁ, judecdtoarea Eugenia Culinca, in
iпdерliпirеа atгibuliilor de serviciu, а actionat incorect/ilegal, incdlcAnd prevederile legale, fapt
се пч este dеmл de acriunile unui judecйtor.

Меп}iопеаzё са, пч а fost atras in procesul de judecatd de сйtrе judecДtorul Eugenia
Счliпса, avdnd in чеdеге faptul са este рrорriеtаr de drept al Ьцпчlчi imobil situat iп mчп.
Chiqiniu, соm. Bбcioi, str. Uzinei, nr. 15, ар. 007 cu пг. cadastгal 55l l000.844.01.007.

Sus{ine сй, judecбtorul l-a lipsit de un drерt fundamental previzut de legislalia nalionala ýi
iпtеmаfiопаlё, qi anume accesul liber la justiЦie, principiu fundamental absolut aplicabil
drерtчгilоr ýi libertatilor constitulionale, importanta сirчiа пч poate fi contestatД, оdай се este о
сuсеrirе qi un iпstrчmепt al statului de dгерt, iп mДsurа iп саrе gаrапtfiеа Sa пч este altceva decAt
consecinla ideii de рrееmiпеп{Ё а dreptului.

Сопsidеri сi, рriп iпсhеiегеа м.25-2З9112021 din 19 ianuarie 2023, emisД de judecdtorul
Eugenia Culinca din cadrul Jчdесёtогiеi ChiEinДu, sediul Centru, а fost lipsit de dreptul de
proprietate dobAndit legal сопfоrm поrmеlоr qi standardelor рrечаzчtе de lege.

Subsecvent, mentioneaza сd prin iпсhеiеrеа Judecdtoriei Chiginiu, sediul Сепtru пr. 25_
1228/2020 din 22 fеЬruаriе 2021, еmisД de judесйtоагеа Svetlana Viqcu, participanfiloT la рrосеs
пч lе-ач fost respectate garanliile prevazute la art. б din Convenlie, deqi art.9 alin. (1) Cod de
Рrосеdчri CivilД, stabileqte сД instanlei judecЁtoreqti ii revine un rоl diTiguitor in organizarea 9i
desfЙgurarea procesului, ale сДrui limite 9i al сirui con[inut sunt stabilite de prezentul cod qi alte
legi.

Susline сД judecdtorul Svetlana ViEcu nu doar сё а emis о iпсhеiеrе Йrd а lча in
сопsidеrате argumentele tчtчrоr participanlilor la proces, dаr а admis iпсilсаrеа unui drept
fundamental prevazut de Convenfia Ечrореапi а Drерtчrilоr Omului, acfiuni саrе пч sunt demne
de чп Jчdесdtог 9i саrе pot submina iпсrеdеrеа cetafeniloг in sistemul de justi;ie al RM.

Astfel, considerй сД, рriп emiterea unei iпсhеiеri ilegale, instanla а adus atingere dreptului
la uп рrосеs echitabil сопsfiпцit de аrt. б CEDO. Potrivit jurisprudenlei CEDO ,,... о funclie а
unei decizii motivate este si demonstreze рd4ilоr сd ele au fost auzite. ... Dreptul de а fi auzit,
prin чrmаrе, include пч doar posibilitatea de а aduce аrgчmепtе instanlei, dar de asemenea о
obligalie соrеsрчпzаtоаrе а instan|ei de а аrаtа, in motiva}ia sц motivele pentru саrе anumite
агgчmепtе ач fost acceptate sau respinse".

Сопsidегd сй judecdtoarele Eugenia Culinca qi Svetlana Vigcu au neglijat inclusiv Ei
рrеvеdеrilе legii cu рriчirе la statutul judecДtorilor, incilcind in mod incontestabil поrmеlе
legale. Оr, Еýеmепеа fарtе/соmрогtаmепt al unui judecdtor dtrчпеаzД grav prestigiului justi[iei Ei
atenteaza la integritatea sistemului judecdtoresc Ei la рiеrdеrеа iпсrеdегii cetafenilor in sistemul
de juStitie.

Finalmente, autorul sesizirii soliciti аtrаgеrеа la rДsрчпdеrе disciplinatё а judecЁtorilor din
саdгul Judecatoriei ChiqinЁu, sediul Сепtru, Eugenia Culinca Ei Svetlana Vigcu in temeiul аrt. 4
alin. (l) lit. Ь) 9i i) din Legea cu ргiчirе la risрчпdегеа disciplinarб аjчdесбtоrilог пr,178 din 25
iulie 20l4.

Pozi(ia Inspecfiei Judiciare
Potrivit ргечеdеrilоr аrt. 7/l а|. (6) din Legea cu рriчirе la Consiliul Sчрегiоr al

Magistranrrii, inspeclia judiciari аrе чrmёtоаrеIе competenle:
ь) ехаmiпеаzd peti|iile celd|eпilor tп рrоьlеmе се |iп de elica judiciard, adresate



Coпsiliului Superior ol Magistralurii, solicitind iп mod obligatoriu explicalia scrisd а
judecdtorului vizat iп реlЦiе;

I l,Ь') vеrфсd sesizdrile sau, dupd caz, se autosesizeazd priviпd faplele care pot coпstitui
abateri disciplinare,

In сопfоrmitаtе сч titlul V. din Regulamentul cu privire la огgапizаrеа, competen}a 9i
modul de func}ionare а Inspectiei Judiciaгe, aprobat рriп Ноtаrаrеа Consiliului Sчрегiоr al
Magistraturii пт. 506/24 din l3 поiеmЬriе 2018, pct. 5.1 prevede сй, Inspeclia judicimё, аrе
urmДtОШеlе competente: с) ехаtпiпеаzй petЦiile celd|eпilor iп рrоЬlеmе се liп dе etica judiciard,
ad,resale Consiliului Superior al Magistraturii, solicitdпd iп mоd obligaloriu explica|ia scrisd а
judecdlorului vizat iп реtЦiе; d) veriJicd sesizdrile privind faplele care pot coпslilui abateri
discipliпare.

. Сопfогm pct. 5.2 din Regulament in procesul executarii imputemicirilor рrечаzutе de агt.
7I al Legii cu ргivirе la Consiliul Superior al Magistratuгii, Inspeilia judiciard iu are dreptul sd
se implice iп procesul ехаmiпdrii саuzеlоц sd se рrопuп|е asupra sаu sd рuпd la iпdоiаld еsепlа
hotdrdrilor judecdloreýti, пu va disрuпе revizuirea Sач executarea oricdror proceduri ре cauze
civile, репаlе, аdmiпistrаtivе, respectand principiile iпdерепdепlеi judесdtоri!оц legite si
procedurile aplicabile, autoritatea lucrului judecat.

СОПfОгm art. 4 din Legea nT.178/25 .07.2014 cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinarа а
judecЁtorilor: (l) Constituie аЬаtеrе disciplinard:

Ь) adoptarea uпеi hotdrdri judecdtoresti рriп care iпlеп|iопаl sau diп пеglijепld gravd, au
fost iпсdlсаtе dreplurile si libertdliIe fuпdапепtаlе ale реrsоапеlоr Jizice saujuridice, gаrапtаtе
de Coпstilu|ia Republicii Моldоvа si de lratatele iпtеrпа|iопаlе privitoare la drepturile
fuпdаmепtаlе ale оtпului la care Republica Moldova este parle;

i) iпсdIсаrеа поrmеlоr imperative ale legisla|iei iп procesul de iпJйрluirе а jusli|iei.
СОПfОгm prevederilor art. l9 al. (l) qi (2) din Legea cu privire la rispunderea disciplinarД

а judесitогilоr пr. l78 din 25 iulie 2014, sesizaTea privind faptele саrе pot constitui abateri
disciplinare comise dejudecйtoгi poate fi inaintata de:

а) реrsоапа ale cdrei drepturi au fost iпсdlсаlе са urmаrе afaptei comise de judecdtor sau
о altd реrsоапd care poale iпvоса uп iпteres legitim;

Potrivit prevederilor аrt. 23 alin. (l) din Legea cu рriчirе la гйsрчпdеrеа disciplinaTё а
judecitorilor, verificarea sesizйrii rерrеziпld etapa, iп cadru! cdreia se stabilesc faptele imputale
judecdtorului si сопsесiп|еlе acestora, сirсumstап,tеlе, iп care au fosl comise, precum si orice
alte date сопсludепtе, diп care sd se роаtd Stabili exisleпta Sau iпехistеп|а еlеmепtеlоr abaterii
disciplinare, Dасd пu se intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau faptele
invocate in sesizare пч se сопfiгmб ргiп рrоЬеlе administrate iп procesul veгificirii рrеаlаЪilе,
inspectorul-judecitor, с5rчiа i-a fost rераrtizаtД sesizaгea, ac|ionAnd сопfоrm alin. (lI) ап. 23 din
aceeaEi lege, respinge prin decizie motivati sesizarea, са neintemeiatd.

Inspec|ia Judiciar5 examinind argumentele expuse in sesizare ргiчiпd trаgеrеа la
rdsрuпdеrе disciplinarй а jчdесДtоаrеlоr Eugenia Culinca Ei Svetlana Vigcu din cadrul
Judecitoriei chiqindu, sediul Сепtru, privind pretinsele ilegalitali admise Ia ехаmiпаrеа cauzei
civile пr. 25,1228/2020 qi respectiv ж.25-239|/2О21, la сеrеrеа de сhеmаrе in judecattr depusб
de Maidan Artur сйtrе Ixar Alexandru, SRL ,,Rosst-X", intervenient ассеsоriч executorul
judectrtoresc George Bo[an, Gheorghe Rа[й pгivind апulаrеа procesului-verbal cu рriчirе la
licita}ie din ll fеЬruагiе 2019, intocmit de executorul jчdесЁtогеsс Gеогgе Bo{an privind
vinzarea-imobilului apartamentului nT. 007 din stг. Uzinei, 15, com. Bacioi, muп, CБiqinau,
urmеаzЁ а fi respinsё sesizarea са fiind neintemeiatд din чrmёtоаrеlе considerente.

Сопfоrm аrt. 4 alin. (1) din Legea cu рriчiге la гёsрчпdеrеа disciplinmi а judecitorilor
stabileEte in mod exhaustiv faptele/ac{iuni le, саге pot con;titui temei de аЬаtеri disciplinare in
privinta j чdесitоrilоr.

sesizarea а fost examinata sчь aspectul existenlei sau inexistenlei elementelor
constitutive ale аьаtеrilоr disciplinare in ac{iunile judecdtoarelor Eugenia culinca gi svetlana
Viqcu din cadrul JudecДtoriei Chi;inДu, sediul Сепtrч 9i temeiuriloide trаgеrе la iаsрчпdеrе
disciplinara.



Autorul sesizёrii а invocat са temei legal pentru tragerea la rdspundere disciplinarб а
judecitorilor vizati, pгevederile art. 4 alin. (l) lit. Ь) qi i) din Legea cu рriчirе la rйsрчпdегеа
disciplinari ajudecitorilor, potrivit cfuor4 constituie аЬаtеrе disciplinarЁ:

Ь) adoptarea uпеi hotdrtri judecdtoresti рriп care, iпtеп|iопаl sau din пеglijепld gravd, au
fost iпсdlсаlе drepturile si libertйYile fuпdалпепlаlе ale реrsоапеlоr fizice sau juridice, gаrапtаtе
de Coпslitulia Republicii Moldova si de lratatele iпlеrпаliопаlе privitoare la drepturile
fuпdаmепlаlе ale omului la care Republica Moldova este parlei

) iпсdlсаrеа поrmеlоr imperative ale legislaliei iп procesul de iпJdptuire а justi|iei.
In rezultatul vеrifiсdrilоr realizate, {iпДпd cont de datele Programului integrat de gestion&e

а dosarelor (PIGD), Рогtаlчlчi паliопаl al instanlelor judecёtoгeqti (PNIJ), dаr Ei opina
judecйtoarelor, s-a stabilit uгmdtоагеlе:

La data de lб sерtеmЬгiе 2019, Maidan Artur а depus сеrеrе impotгiva lчi Аlехапdrч Iхаr
gi ОМ ,,RossbX" SRL, iпtегчепiепt ассеsоriч executoп]l judecitoresc Gheorghe Bofan privind
rерuпеrеа in tеrmепчl de contestare 9i апчlаrеа procesului-veгbal cu рriчirе la licitalie.

Рriп iпсhеiеrеа Judecбtoriei Chiginiu, sediul Сепtru din 18 octomЫi е 2019, а fost respinsd
са fiind nefondata сеrеrеа inaintatй de Аrtчr Maidan cu ргiчirе la rерчпеrеа iп tеrmепчl de
dерuпеrе а contestaliei Ei геsрiпsd са tardivd сеrеrеа depusi de Агtчr Maidan 9i дlехапdru Ixar,
ОМ ,,Rosst-X" SRL, executorul judecДtoresc George Bolan despre anularea procesului- чеrЬаl aI
licitatiei petrecute la data de 1l fеЬruаriе 2019 de саtrе executorul jчdесйtогеsс George Bolan, in
cadrul ргосеdurii de executare пr. 065-479/2018.

Рriп decizia Cur[ii de Apel Сhiqiпйч din 5 mаrtiе 2020, s-a casat iпсhеiегеа Judecdtoгiei
Сhiqiпйu, sediul Сепtru din 18 octombrie 20l9, s-a trimis cauza la rеjчdесаrе in fond in aceiaqi
instanla, in alt complet de judecatй. in motivarea solufiei instan{a de rесчrs а re|inut faptul, сД
instanla de fond еrопаt а respins са nefondat argumentul avocatului popovici oleg рrесчm сд
debitorul Maidan Аrtчr пч а счпоsсчt dеsрге desIEqurarea licitaliei din l1.02.20l9, dеоагесе la
ingtiin!йrile din 26.11.20l9, 19.12.20l9 9i 18.01.20l9, sunt anexate copiile avizelor de receptie
Ре Саrе figurея'а sеmпЙtuгilе fоаrtе diГегitе а lui Маidап Аrtчr, саrе sus[ine сД пч el а semnat gi
nici pЙrinfii cu саrе locuieqte in locuinfa iпstгДiпаti la licitalie, fapte саrе чгmеаzЁ а fi verificate
iп cadrul ехаmiпйтii сеrегii de rерuпеrе in tеrmепчl de сопtеstаге а licitaliei, [inind сопt de
ргеvеdеrilе аrt. l l8 al. (5), sechestгul adus la cunogtin{a сопtга sеmпбfurД debitorului qi аrt. 126
al. 1 Cod de executare, се se rеfеri la sechestrul Ьчпчrilоr supuse mai apoi licitaliei publice.
Instanla de rесurs а re|inut сi potrivit copiei paýaportului rесчrепtчlчi Maidan Дгtчr, se сопfirmд
faptul сё ultimul din luna aprilie рбпi in luna dесеmЬriе 20l9, пч s-a aflat in tаrЁ, iп Republica
Moldova, acte саrе au fost prezentate instanlei de rесчrs. Iar, la data de 07.02.2019, а fost
achitatё iп сопtul datoгiei, сопfоrm titlцlui executoriu in ргеzепtа рrосеdчrй de ехесutаrе suma
de 32 000 lei, sumi саrе nu figчгеаzd nici intr-un act de ехесчtаге 9i nici iп procedura de
executare, nici п-а fost dat apreciere de сйtге instanla de fond. Chitanlele се au fost prezentate
instan{ei de rесurs, саге de asemenea чrпач а fi examinate Ei supuse арrесiеrii de citie instanta
de fond iп ansamblu cu alte рrоЬе in cMul rеsИЬiliгii termenului de contestare а licitaliei. S-a
men[ionat сй, la rejudecarea cauzei este necesar de а se 1ine сопt de cele men|ionate репtгч а
emite о iпсhеiеге legalй qi intemeiati.

Potrivit fiýei de rераrtizаrе а dоsаrчlчi gi datelor din Programul integrat de gestionare а
dоsаrеlог (PIGD), se сопfiгmё сй dosarul Агtur Maidan vs. Alexandru Iхаг Ei ОЙ ,,Rosst-X''
SRL, executorul judecdtoresc Gеоrgе Bo[an, Ghеоrghе Rala ргiчiпd contestarea асtеlоr
executorului judecatoresc, а fost inregistrat la Jчdесйtогiа Chigintru cu пчmirul 2-19151800_12-
25,200З2020, ре data de 20,0з.2020, in aceiaqi zi а fost repartizat judecёtoruiui Svetlana Viqcu
in mod automat-aleatoriu.

Ргiп iпсhеiеrеа Judecйtoriei Chiginйu, sediul Centru din 22 fеЬrчаriе 202l (чdесДtошеа
Svetlana Viqcu), а admis сеrеrеа depusй de Аrtuг Maidan impotriva lui Аlехапdrч Iхаr gi ОМ
,,RossbX" SRL, executorul judecdtoresc George Во}ап, Ghеогghе Rala privind anularea
procesuluiverbal al licitaliei, а fоst anulat рrосеsul-чеrьаl cu рriчiге la ticitalie din 11 fеьruаriе
2019, intocmit de саtrе executorul jчdесitогеsс Gеогgе Воlап cu ргiчirе la чiпzагеа bunului
imobil.



Nefiind de асоrd cu incheierea Jчdесйtогiеi Chiqinйu, sediul Сепtгч din 22 fеЬrчаriе 2021,
executorul judecdtoresc Gеоrgе Bolan а inaintat rесurs.

Рriп decizia Cur|ii de Apel ChiginЁu din 7 iunie 202l а fost admis rесчrsчl declmat de
executorul judecбtoresc Gеоrgе Во!ап, casata incheierea Judecdtoгiei Сhigiпёч, sediul Сепtrч
din 22 fеЬruаriе 2021, сч гestituirea сацzеi sрrе rеjudесаrе, iп aceiagi insиn[i, in alt complet de
judecatД.

Potrivit fiEei de rераrtizаrе а dosarului, la data de 5 iulie 2021, cauza civili la сеrеrеа
depusi de Аrtчr Maidan impotriva lui Alexandru Iхаг qi ОМ ,,Rosst-X" SRL, executorul
judecйtoresc Gеоrgе Bo}an pгivind апчIаrеа procesului-verbal cu ргiчirе la licitalie а fost
repartizat аlеаtогiч judecЁtoarei Taisia Рrutеап, stabilind qedin}a de judecatй репtru data de 29
octombrie 2021.

Potrivit figei de гераrtizаrе repetata а dosarului, la data de 18 осtоmЬгiе 2022, cauza сiчilё
w. 25- 2З9|l202l а fost redistribuitd, рriп intermediul Programului integrat de gestion e а
dosarelor, judecitoarei Eugenia Culinca.

Рriп iпсhеiеrеа din 21 octombrie 2022, s-a stabilit termenul de ехаmiпаrе а cauzei civile
intentate la сеrегеа depusi de Аrtчr Maidan impotriva lui Аlехапdrч Ixar qi ОМ ,,RossbX" SRL,
executorul judecdtoresc Gеоrgе Bolan рriчiпd anularea procesului-verbal cu рriчirе la licitalie,
fiind stabilit tегmепчl de ехаmiпаrе, cu citarea participanfilor in gedin|ё dejudecatй.

Рriп iпсhеiегеа Judecdtoriei Chi;inЁu, sediul Centru din l9 iапчаriе 2023 (udecДtoaTea
Eugenia Culinca), s-a admis сеrеrеа debitorului Аrtчr Maidan de rерuпеге in tеrmепчl de
contestare, s-a герчS in tеrmеп contestalia debitorului Artur Maidan, s_a anulat procesul-verbal
cu privire la licitalie din l1 fеЬruагiе 20l9, intocmit de executorul judecatoresc Gheorghe Bo}an,
in cadrul proceduгii de executare пт. 065-479/18, privind vinzarea bunului imobil _ apartamentul
пr. 007 din stгаdа Uzinei, 15, соmчпа Bicioi, municipiul CЫqiniu.

La 8 februarie 2023, executorul judecйtoresc Uпgчгеапч Oleg (саrе а preluat рrосеdчrilе
de ехесчtаrе nefinalizate, апtегiоr aflate in gestiune executorului judecёtoresc Во!ап Georgc) а
declarat rесчrs impotгiva incheierii JudесДtоriеi ChiEinДu, sediul Centru din l9 iапчагiе 2023,
solicitДnd admiterea recursului, casarea integrald а incheierii instan[ei de fond, сч рrопчпfаrеа
чпеi decizii de rеsрiпgеrе а contestatiei.

Рriп decizia Cu4ii de Apel ChiEindu din 31 осtоmЬгi е 2023, s-a admis rесчrsчl declarat de
ехесцtоrul judecёtoresc Uпgurеапч Oleg, s-a casat incheierea Judecitoriei Chiginйu, sediul
Centru din 19 iапuаriе 2023, in cauza civilё la сегеrеа depusё de Maidan Аrtчr, cu iпсеиrеа
procesului civil intentat la сегеrеа depusд de Maidan Аrtur imроtгiча lui Alexandru Iхаr Ei ом
,,Rosst-X" SRL, iпtегvепiепt ассеsоriч executorul judecДtoresc Во[ап George privind rерuпегеа
iП tеrmепul de contestaгe 9i anularea ргосеsulчi- чеrЬаl сч ргiчirе la liciиlie din l1 februarie
2019.

Potrivit Рrоgгаmчlчi integrat de gestionare а dosarelor, la data de 12 decembrie 2023,
Аrtur Maidan а depus сеrеrе de revizuire а deciziei Cu4ii de Apet ChiEinйu din 31 осtоmЬгiе
202З, care а fost rерагtizаtй-аlеаtоriч judecdtorului Ion Jurcan. La moment сеrеrе de rечizчiге а
deciziei instan;ei de apel se аfld ре rоl sрrе iп examinaTe la счгtеа de Аре1 chiginйu, Eedinta de
judecatd fiind stabilitd репtru data de 02 fеЬruаriе 2024, оrеlе 09,00.

Сu rеfеrirе la alega{iile autorului sesizёrii privind iпсйlсшеа dгeptului de acces la justi}ie,
РГiп пеаtrаgеrеа lui Dйпili Mihail in proces, Inspec}ia judiciarД le considerё neintemeiate gi
nefondate, оr, in rezultatul verificirii S-a constatat са, cauza а fost ехаmiпаtй in рrосеdurб de
control а ac{iunilor executorului judecйtoTesc in cadrul executйTii documentului ехесutоriч
Пr.2РlО-5/i8 din l2 fеЬruаriе 20l8, emis de Judecdtoгia Edine|, sediul Ocnila, in саге statut de
creditor о avea оМ ,,Rosst- Х" SRL, iаr de debitori Iхаг Alexandru 9i Maidan Аrtчr, саrе au gi
fost participan}i la ргосеs Ei сДrоrа instan{a de fond le-a сгеаt condilii eficiente de арйrше intr-un
рrосеs echitabil, сч геsресtаrеа tuturor drерtчгilоr participan|ilor la рrосеs. оr, nici чпчl din
participanlii la ргосеs nu а prezentat instan[ei рrоье саrе sЁ indice сd, creditorul а fost inlocuit сч
succesorul/succesorii in drepturi. La fel, se rе[iпе faptul сб in рrосеsчl ехаmiпДгii сеrегii depuse
de Maidan Artur nu а fost contestat gi nu а fost pus in discu{ie dreptul de proprietate а autorului
sesizdrii asupra bunului imobil, nu а fost obiect а litigiului valabiliиtea contractului de чдпzаrе-



счmраmге in temeiul сirчiа DdпilД Mihail qi Dйпilё Valentina а devenit proprietari al Ьчпчlчi
imobil.

Dimpotrivб se rеfiпе faptul сё nuliИtea absolutй а contractului de чАпzаrе-счmраrаrе пr.
306l din 06 august 2019, incheiat intre Ra[a Gheorghe qi Danila Mihail, Danila Valentina
privind vAnzarea apartamentului, constituie obiectul чпеi alte cauze civile nT. 2- 4082/2022. |ar,
рriп hоt?iгirеа Judecitoriei Chiginiu, sediul Centru, пr.2- 4082/2022 din l decembrie 2023, а
fost admisi acliunea inaintatЁ de Maidan Artur impotriya tui Dйпilй Mihail, Danila Valentina gi
Ra[a Gheorghe privind constatarea nuliйlii absolute а actului juridic, s-a constatat nuliиtea
absolutё а contractului de чiпzаrе-счmрёrаrе а imobilului nominalizat.

Astfel, sunt neintemeiate argumentele autorului privind pretinsele iпсёlсйгi ale
judесdtогilоr la ехаmiпаrеа cauzei civile intentate la сеrегеа depusб de Artur Maidan privind
contestarea acliunilor executorului judecdtoresc. Argumentele autorului constituie un dezacord
cu soluliile emise de instanla judecatoreasctr, legalitatea ýi corectitudinea сбrеiа а fost чеriГrсаtД
de instanla ierarhic sчрегiоаri, la сеrеrеа de rесurs depusб de executorul judecatoresc.

In rezultatul чеrifiсйrii faptelor invocate in sesizare, inspectorul judесДtоr consideri сЁ
ac[iunile/inacf iunile mаgistrаtеlоr vizate, пч se intrunesc elementele constitutive ale abaterii
disciplinare invocate de сбtrе autorul sesizarii. Оr, рriп probele administгate in procesul
vеrifiсДrii prealabile nu s-a confirmat lаtчга obiectivё qi subiectivё а аЬаtегilоr disciplinaTe
invocate iп sesizare qi nici caracterul inten;ionat ýau neglijen|a grачб in ac{iunile judecйtorului nu
ач fost constatate.

Сu rеfеrirе la argumentele de trаgеrе la rёspundere disciplinarё а magistratelor in baza аrt.
4 alin. (1) lit. Ь) din Legea пr. l78, in rezultatul чеrifiсйгilоr Inspec}ia judiciara пч а constatat iп
ac[iunile jчdесdtоагеlоr abaterile disciplinare preyazute de аrt. 4 alin. (1) lit. Ь) din Legea rш.
178, nu gi-au gЁsit сопfirmагеа adoptirii de сitrе judec5toarele vizate а hоtДгАrilоr judecatoreýti

ргiп саrе, inten;ionat sau din neglijenla grачd, au fost iпсйlсаtе drepturile ýi libertiilile
fundamentale ale реrsоапеlоr fizice sau juridice, ог, пч s-au constatat сiгсчmstапlе pentru astfel
de abateri. Totodatd este de eviden{iat faptul сй, саrасtеrul inten|ionat sau neglijen;a grачi
rерrеziпЙ о condilie siпе qua,?ои pentru trаgеrеа la rйsрчпdеге disciplinarё а judecйtorului iп
temeiul art.4 alin. (l) lit. Ь) al Legii nT. l78.

Rеfеritоr la temeiul invocat de tragere la rйsрчпdеге disciplinarё а jчdесёtоаrеlог in baza
аrt. 4 alin. (l) lit. D al Legii пr. l78 din 25 iulie 20l4, autorul sesizirii а menfionat сд, de сйtrе
magistralii. vizali, au fost incДIcate iп procesul de sоlч|iопаrе а cauzei, поrmеlе imperative - art.
65 alin. (1l) din Codul de рrосеdurd civil6, iar competenta de а examina gi а se eipune аsчрrа
iпсilС5rii асеStог рrеvеdеri legale este instan|a de rесчrs. Totodaй, сопfогm tеогiеi gепеrаlе а
dгeptului, поrmеlе imperative sunt acele поrпе саrе imрчп о anumitd conduitё, сеrбпd
sйчАrЕirеа unei acliuni sau аьliпеrеа de la sйчАrqirеа unei ac;iuni, рriп obligarea la un
comportament de la саrе subiecfii de drept nu se pot abate.

Este de notat са, ач саrасtеr imperativ поrmеlе, de la саге nu este posibil de derogat,
acestea pot imрuпе anumite ac{iuni, sau pot imрuпе ablinerea de la sivArgirea ac[iunilor.

Рriп urmаrе, nu se poate concluziona с5, рriп inacliunile magistratelor de пеаtrаgеrе in
рrосеs а lui Danilё Mihail Ei Dйпilй Valentina (пфiпd pdr|i а procedurii de executare) а
documentului executoriu la ехаmiпаrеа сеrегii de control а ac{iunilor executorului judecаtoresc
in cadrul executirii documentului ехесчtоriu пr.2рlо-5/i8 din l2 fеЬrцаriе 2018, ач incdlcat
саrеvа поппе imperative. Оr, арliсагеа legii согеsрчпzаtоаrе гароrtчгilоr juridice deduse
judecarii neconstituind о iпсdlсате intenlionati Sач са uппаrе а unei neglijen|e grave а погmеlоr
imperative in procesul de iпfdрruirе а justiliei.

Corelativ, in corespundere cu агt. 2l al Legii cu рriчiге la statutul judecйtorului,
judecdtorul роаrlй rdsрuпdеrе discipliпard dacd а iпсdlсаl legea iпtепуiопаt,oi са urmаrе а
uпеi пеglijепlе grаvе. Totodatd, la арrесiегеа acliunilor judecdtorului privind iпtегрrеиrеа sau
aplicarea legii urmeazi а Se line cont de Taportul rezonabil de propor{ionalitate iпtrЬ mijloacele
folosite gi scopul чrmйrit.

рriп urmате, dezacordul autorului cu acliunile intreprinse de magistrate la examinarea
cauzei civile nu pot fi relinute репtrч чегifiсаrе ргiп ргismа abaterii disciplinme stabilite la art. 4



alin. (l) lit. Ь) 9i i) din Legea пr. l78, Оr, din dinamica actelor ргосеsчаlе intreprinse de сёtrе
magistrate пч pot fi deduse саrеча iпсЁlсйтi iпtеп|iопаtе sau са urmаrе а uпеi пеglijепsе grave,
deoaTece legalitatea qi temenicia incheierii judecйtoregti din 22 fеЬrчагiе 202l гespectiv 19
iапuаriе 2023 а fost verificat5 de instanla iегагhiс sчреriоаrй, la сеrеrеа de тесчrs depusё de
executorul j udecйtoresc.

Este de menlionat сЁ, degi ачtоrчl sesiz5rii invocй comiterea de сitrе magistrate а
ilegaliйlilor, in esen[6, alega{iile sale sant rарогtаtе solu;iei emise de сбtге judecёtoarele Svetlana
Vigcu а incheierii Judecйtoriei Chiginёu, sediul Сепtгч din 22 februarie 202l gi Eugenia Culinca
а incheierii Judecйtoriei ChiginДu, sediul Centru din 19 iапчаriе 2023.

La moment сеrеrеа de rечizчirе depusi de Апчr Maidan impotriva deciziei Cur|ii de Apel
ChiginДu din 3 l octombrie 2023, se аflД in ргосеdurI de ехаmiпаrе la instanta de apel - Cur}ii de
Apel ChiEinДu.

Iп acest context, oblin rеlечап!а рrечеdеrilе аrt. 114 din Constitulia Republicii Moldova 9i
art. 15 din Legea пг. 5l4 din 06.07.1995 cu рriчirе la organizarea judecatoreasca, potrivi сДrоrа,
jusli|ia se iпJdрtuiеstе iп пumеlе Legii рriп iпtеrmеdiul Cur|ii Supreme de Justilie, cur|ilor de
apel si judecdloriilor,

Totodata, potrivit аrt. 13 alin. (1) Ei (2) din Legea privind огgапizаrеа judecdtoreascё,
imixtiunea in infiptuiгea justiliei este interzisi. Exercitarea de ргеsiчпе аsчрга jчdесйtоrilоr cu
scopul de а impiedica jчdесагеа complet5 9i obiectivб а cauzei sau de а influen[a еmitеrеа
hоtйrАrii judiciare atrage rdsрчпdеге сопfоrm legii.

Mai mult, potrivit art. 1 al Legii cu privire la statutul judecйtorului nT. 544 din 20 iulie
1995 (cu mоdifiсйrilе gi соmрlеtdгilе чltеriоаrе), риlеrеа judecdloreascd se exercild пutпаi рriп
iпstап|а judecdtoreoscd iп реrsоапа judecdtorului, uпiсu! purtdlor al acestei puteri,

Judecdtorul esle реrsоапа iпуеslild сопslitu|iопаl cu atribu|ii de iпJdptuire а justЦiе| ре
care le executd iп baza legii.

Judecdtorii iпstап|еlоr judecdlore$li siпl iпdерепdепli, imparliali si iпamovibili si se suрuп
пumаi legii,

Judecdtorii iau decizii iп mоd iпdерепdепl ýi impar|ial ;i ас|iопеаzd |аrd пiсi uпfеl de rest
riclii, iпluепУе, presiuпi, аmепiпldri Sau iпtеrvеп|ii, directe sau
iпdirecle, diп portea oricdrei autoritd|i, iпclusiv judiciare,

Orgaпizarea ierarhicd а jurisdicIiilor пu poale aduce аliпgеrе iпdерепdеп|еi iпdividuale а
judecdtorului,

Respectiv, potrivit principiilor gепеrаlе nimeni, in аfага instanlelor judecДtoregti, iп
огdiпеа qi ргосеdчrа stabilita de atac, пч este in drept sЁ se implice in ехаmiпаrеа саuzеlоr de
сdtге instanlele judecatoreýti competente sau sa se ехрuпа аsчрrа legalitйlii Ei temeiniciei асtеlоr
judecёtoreqti emise.

Рriп considerarea iпtеrрrеtйrilоr Cur{ii Constitugionale а Republicii Moldova (Ноtirdrе nT.
28 din 14 dесеmЬriе 2010), controlul legalitatii qi temeiniciei actului judecйtoresc poate fi
exercitat numai de саtrе instanlele de apel qi rесчrs iп corespundere cu рrосеdчгilе
jurisdicfionale. Sanc}iunea disciplinarй va fi aplicati judecёtorului doar in cazul апчlДrii hоtiririi
judecёtoreqti defectuoase Ei constatlrii faptului сi, la ехаmiпаrеа cauzei judecdtorul, inten|ionat
sau din neglijeng5 grачd, а iпtегрrеtаt sau а aplicat печпifоrm legisla{ia.

Счrtеа Constitu{ionalб а RM, in hойrirеа sa пr. 12 din 28 mаrtiе 20l 7, а relinut са,
SimPla iпlerPrelare а legii, stabilire а faptelor sau apreciere а probelor de cdlre judecdtori
репtru а solu|ioпa cauzele пu ftebuie sd gепеrеzе rdspuпderea civild, репаld sau discipliпard,
chiar si tп caz de пеglijепУd оrdiпаrй. Judecdtorii lrebuie sй aibd libertate пеiпуdditd репlrч а
Sоlu|iопа cauzele imparlial, potrivil propriei lor coпvingeri si iпterpretdri а faptelor, рrесuп $i
iп coпformitate cu legea aplicabild, Rdsрuпdеrеа civild (sau репаld) poale limita discre|ia uпui
judecdtor de а inlerprela $i dc а aplica legeo, Рriп urmare, rdspuпderea judecdtorilor пu trebuie
sd se ехliпdй asupra interpreldrii legale ре care о adoptd iп procesul de ехаmiпаrе judiciard.
Doar erorile sdvdrsile iп mod iпtепliопаt, cu abuzul deliberal sau, Jdrd iпdоiаld, cu пеglijепУd
repetatd sau grауd ar lrebui sd se soldeze cu ас|iuпi disciplinare si sапс|iuпi, rйsрuпdеrе репаld
sau rdsрuпdеrе civild.



Standardele ечrорепе privind independenfa judecйtoriloг impun concluzia potrivit сйrеiа
procesul de judecare а cauzei пч este Ei niciodatй nu а fost о activitate рчг mесапiсЙ. Astfel,
standardele ечrорепе cu рriчirе la justilie protejeazё dreptul qi obliga{ia fiесйrчi judecЁtor,

indiferent de nivelul ieTarhiei instan|ei judecdtoregti, de a-Ei ехегсitа functiile de judecare а

cauzelor liber de orice imixtiune, fie extema sau intemd.
Rdspunderea individualЁ репtпr ехеrсiИrеа funcliiloг judiciare пч trebuie sё depindd dош

de solu{ia рrопuпlаtа ре aceasta сачzd in instanla superioarй. Rispunderea аr trebui sД fie legatё
mai сч sеаmё dоаг de rеsресtаrеа de citre judecйtor а standardelor de conduiй profesionalД,
etici gi геsресtаrеа рrосеdчгilоr l egale. Simplul fapt сd о holdrare judecdtoreascd este апulаtd iп
iпSlап!а Superioard пu iпsеаmпd сd judecdlorul diп iпstапуа iпfеriоаrd а iпсdlсаt staпdardele
profesioпale sau а iпсdlсаt legea,

Reiegind din prevederile агt. 2l alin. (l) din Legea cu рriчiге la statutul judecйtorului,
judecitorii poarta rаsрuпdеrе disciplinarй in modul stabilit de Legea пт. 178 din 25 iulie 20l4 cu

рriчirе la rйsрчпdеrеа disсiрliпагй а judecitorilor.
Inspec|ia judiciard mеп{iопеаzё сй, justilia se in{Eptuegte in numele legii de instantele

judecltoгeqti рriп Curtea Supremd de Justilie, cu4ile apel 9i judecйtorii.
Astfel, numai instan|ele judecёtoгeýti competente sunt in drept si examineze сачzеlе aflate

ре ro|. Nuпаi iпstапуеlе judecdtoresti ierarhic superioare соmреlепtе, iп оrdiпеа si procedura
stabilitd de lege, suпl iп drept sd ехаmiпеzе si sd se ехрuпd asupra legalitdlii si lemeiпiciei
ac|iuпilor procedurale si а actelor judecdtoreýti dе dispozi|ie emise iп procesul jйecdrii cauzei,

Consiliul Sчреriоr al Magistraturii Ei Inspec;ia judiciarб nu au competenla legali gi nu sunt
iп drерt sd se implice in procesul de judecaгe а cauzelor aflate ре гоlчl instanfelor judecЁtoгeEti,
de а se expune аsчрrа legalitбlii gi temeiniciei ас|iчпilог procedurale efectuate Ei а actelor
judecёtoreEti emise.

Iпtегчепirеа 9i expunerea рriчitог la legalitatea ac{iunilor ргосеdчrаlе gi а actelor
judecitoreEti emise la examinarea unei cauze сопсrеtе de instanfele judecйtoгeEti, ar constitui о
imixtiune in in{Eptuirea justitiei Ei asumare а соmреtепlеlог instanlei de judecati la iпЙрtчirеа
justiliei.

Inspecfia judiciara rеmаrса faptul сй, sunt геglеmепtаtе рriп погmеlе de drept рrосеdчrаl
efectuarea de judecбtor/instanfa jчdесdtогеаsсб ac;iuni рrосеdurаlе de examinare in gedinla de
judecaй cauza dispusД judecdrii, ргесum gi emiterea rеsресtiчеlоr acte judecЁtoгeEti (iпcheieri,
holdrdri, sепtiп|е).

Aceste ac!iuni ргосеdчrаlе qi acte judecйtoreEti de dispozilie рriп sine nu contin qi nici nu
pot constitui elementele unei оаrесаrе аЬаtеri disciplinare рrечаzчtе de погmеlе art.4 al. (1) ale
Legii пт.178 din25,0'l ,2014.

Principiile de la Bangalore cu рriчirе la conduita judiciari, art. 2 din Саrtа Universalй а
Judecdtorului, pct. l00 а hоtДrdrii Cu4ii Constitulionale пr. 21 din 22.07 .20|6, statuieazd сd
judecdtorul iп calitale de ехропепl al func|iei judecdtoresli, trebuie sd-si exercite obliga|iile
fuпс|iопаlе de efectuare а justi|iei iп mоd iпdерепdепt, ре baza propriei aprecieri а faptelor iп
сопсоrdапуd cu spiritul legii, Jdrd iпJluепуе, sugeStii, presiuni, аmепiп|dri, amestec, directe sau
iпdirecte iпdifereпt de la сiпе ar proveпi si sub се moliv, sd Ьепфсiеzе de libertatea пеiпgrdditd
репlru а soluyioпa cauzele |п mоd impor|ial, polrivit сопviпgеrilоr si propriului mоd de
interpretare а foplelor.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea cu ргiчirе la statutul judecёtoгului, judecdtorii iau decizii
in mod independent Ei impar{ial qi aclioneazi fйrd nici un fel de гestriclii, influenle, pTesiuni,
аmепiпllri sau iпtеrчеп[ii, diгесtе sач indirecte, din раrtеа оriсirеi autoritdli, inclusiv judiciare.
Organizarea iеrагhiсi а juгisdicliilor пч poate aduce аtiпgеrе independenfei individuale а
judecбtorului.

Аrt. 19 аliп. (3) din aceeagi lege, statueaza сД, judecdtorul beneficiazё dоаr de imunitate
func[ionalД. Judecdlorul пu poate fi tras la rdspundere репtru opiпia sa ехрrimаtй iп iпJdptuirea
justi|iei ýi pentru holdrdrea рrопuп|аtd, сu excep|ia cazului iп care уiпоvd|iа acestuia а fost
stabilitd рriп sепliп|d defiпilivd sau, iп cadrul uпеi proceduri disciplinare, s-a coпslatat iпtеп|iа
ori пеglijеп|а grayd iп ас|iuпilе sau iпac|iunile sale, care au dus la uпа diпtrе сопsесiп|еlе



prevdzule lu art. 2007 аliп. (l) lit. с) diп Codu! civil al Republicii Моldоvа пr. 1]07/2002. iп
spe|tr пч s-a constatat intenlia ori neglijenla gravd in ac{iunile sau inac}iunile magistralilor.

Сопfогm Recomandйrii CM/Rec(20l0)l2 а Comitetului Мiпiqtrilоr саtrе statele mеmЬrе
cu рriчirе la judecйtori: independenla, eficienla 9i responsabilitй|ile sиtuеяz; сd, judecdtorii nu
trеЬuiе sД fie responsabili реrsопаl iп cazul in сше decizia lor este iпfirmаtЁ sau modificatб iпtг-о
cale de atac.

Potrivit Avizului пr.18 (20l5) privind pozifia puterii judecЁtoreqti qi геlаliа ei сч celelalte
puteri ale statului iп dеmосга[iа mоdеmД, CCJE а afirmat сё sarcinile de iпtеrрrеtаrе а legii, de
analizare а рrоЬеlоr gi de ечаlчаге а fарtеlог, indeplinite de un judecЁtor pentru а soluliona
cazurile, пч tгеЬчiе sё dea паgtеrе la rtrspunderea judecitorului, decбt iп cazuri de rea-crediпld,
iпtеп|iе, сulрd sau пеglijеп|d grayd doyeditй,

Totodatй, este de relinut сй, la арrесiеrеа асliuпilоr judecЁtoruiui privind iпtегрrеtаrеа sau
aplicarea legii чrmеаzi а se line cont de rароrtчl rezonabil de ргоро4iопаliиtе iпtге mijloacele
folosite qi scopul чrmёrit.

Inspeclia JudiciarЁ, са organ specializat al Consiliului Suрегiоr al Magistratuгii va
iпtеrvепi la ехаmiпагеа sesizirii doaT in limitele competenlei се ii rечiпе, йrd а interveni iп
procesul de inЙptuire ajustiliei gi firй a-ýi аrоgа atribuliile organului de infДptuire ajustiliei.

Potrivit principiilor gепеrаlе ale dreptului, сопfогm поrmеlоr constitulionaie, а поrmеIоr
de drept mаtеriаl qi ргосеdчrаl, nimeni in afara instanlelor judecdtoregti in оrdiпеа 9i рrосеdчrа
stabilita de lege, nu este iп dгерt si se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la instanlele judecatoreýti
competente sau sД se expuna аsuрrа legalitё;ii gi temeiniciei hotёrArilor emise.

CSM 9i Inspec{ia judiciarЁ nu sunt instanle judecdtoregti qi пч au competenla legali de а se
implica iп ргосеsчl de judecare а cauzelor ре rоlчl iпstапlеlог judecйtoregti, de а se expune
аsчрrа legalitilii Ei temeiniciei hоtirбrilоr emise iп cauzele judecate. in caz сопtrаr, iпtеrчепirеа
in ехаmiпаrеа cauzei, ехрuпеrеа in ргiчiп[а hоtДririi adoptate, арrесiеrеа рrоЬеlоr din dosar qi а
legalitДlii асtеlоr judecёtoregti adoptate, чеrifiсаrеа corectitudinii aplicirii legisla|iei, etc., аr
constitui о imixtiune grача in iпЙрtчirеа justiliei gi atribuire а соmреtеп}еlог instan}ei de
judecaй la infЁptuirea justifiei, се nu se admite.

In rezultatul чеrifiсйгii sеsizЁrii, аrgumепtеlог actului de sesizare, probele administгate,
Inspectia Judiciara а constatat cd, faptele expuse nu intrunesc elemente constifutive ale abaterii
disciplinare, in misurd sД angajeze rйsрчпdегеа disciplinarб а judecitoarelor Eugenia Culinca 9i
Sчеtlала Viqcu din cadrul Judесdtогiеi Chiqinnu, sediul Centru, potгivit art. 4 alin. (l) lit. Ь) Ei i)
din Legea cu privire la risрчпdеrеа disciplinarД ajudecdtorilor.

Argumentele contesta{iei
Nefiind de асоrd сч decizia Inspecliei Judiciare пr. 1077s-l679plm din 19 ianuarie 2024,

emise ре marginea sesizarii depuse la l4 decembrie 2023 asupra ac|iuniloг jчdесйtогilоr Culinca
Eugenia gi Viqcu SvetIana de la Judecбtoria Chi9iniu (sediul Centru), peti;ionaгul Danila Mihail
а contestat-o.

Арrесiеrеа Completului de Ехаmiпаrе а Contesta{iilor
Potrivit legisla[iei, jчdесйtогul poate fi trаs la rбsрчпdеге disciplinarб dоаг in cazul in саrе

iп rezultatul vеrifiсirilоr argumentelor sesizarii, S-a constatat existenta сirсчmstапfеIоr de fapt qi
de drept саrе stabilesc faptul comiterii аЬаtегii disciplinare de сdtrе jчdесйtог.

Репtru а rеjiпе sdчdrgirеа чпеi abateri disciplinare, песеsiй stabilit dасД abaterea
disciPlinarД este рrеvаzцtа de lege, dасё in ac{iunile judecйtorului sunt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, inclusiv in special lаtчrа obiectivд 9i subiectivi, iar in lipsa unui dintre
aceste elemente аЬаtеrеа disciplinaгб nu existД Ei nu poate fi angajatй гisрчпdеrеа disciplinarй а
judecЁtorului.

Potrivit art.l alin.(4) din Legea cu рriчirе la statutul judecatorului, judecdtorii iau decizii iп
mod independent gi impa4ial, ас{iопеаzД йrё nici чп fel de restricJii, influen}e, presiuni,
аmеПiп{dri sau intervenJii directe sau indirecte, din partea оriсёrеi autoгitdJi, inclusiv judiciare.

Potrivit principiilor gепегаlе ale dreptului, nimeni in аfаrа instanlelor judecаtoгeEti in



оrdiпеа gi рrосеdurа stabilita de lege, nu este in drept sй se implice in ехаmiпаrеа сачzеlоr la
instan{ele judecdtoreqti competente sau sa se expuna аsчрrа legalitdlii gi temeiniciei hоtёrАrilоr
emise. Ехрuпеrеа аsчрrа legaliйlii Ei temeiniciei чпеi hоtйrАri judecёtoregti, se aflE in
competenla exclusivd а instanjelor judecdtoregti iеrаrhiс superioare.

Independenla judecitorului impune 9i condilia protejйrii lui de оriсе influente, аmепiп{дri,
sД beneficieze de libertate рrоfеsiопаli in iпtеrрrеtагеа legii, iп evaluarea faptelor gi арrесiеrеа
рrоЬеlоr in fiесаrе caz individual, dаr nu in dерепdепlй de alli factori, de presiuni, diverse critici,
etc.

Tot in acest sens, judecДtorul in рrосеsчl judecirii cauzei trеЬчiе s5 decidi liЬеr, fЕrd
iПfluепtЙ, presiune sau amenintaTe, iаг concluziile, opinia саrе gi_o fогmеаzi la еfесtчаrеа
justifiei пu poate fi сепzurаtа, decit in оrdiпеа сдilоr de atac ordinare gi/sau ехtrаоrdiпате
prevazute de lege, dar nicidecum пu iп cadrul unei чеriГrсdгi disciplinare.
СЕС пr.2 а CDJ а constatat сi dерчпеrеа prezentei contesta;ii пч constituie temei legal de

tragere la risрuпdеrе disciplinard а judecdtorului sesizat ре art.4 alin.(l) din Legea cu ргiчirе la
гёsрчпdеrеа disciplinarб а judecntoгilor, cum s-a сеrчt.

In сопfогmitаtе cu prevederile art. 18,2'7 -29 din Legea nr. l78 din 25.0't.2o|4 cu ргiчirеla rdspunderea disciplinar5 а judecёtorilor, completul de Ехаmiпаrе а contestaliilor al
Colegiului Disciplinar,

нотДRДýтЕ:
l. Se respinge contestalia depusД de peti|ionarul Danila Mihail imроtгiча Deciziei

InsPecliei judiciare nT. l077s-1679plm din 19 ianuarie 2024, emise ре mшgiпеа sesizаrii depuse
la 14 dеСеmЬriе 2023 аsuрrа acfiunilor judecДtorilor Culinca Eugenia gi Viqcu Svetlana de la
Jчdесйtогiа ChiEinйu (sediul Сепtru).

2. НоtДrАгеа poate fi contestatД la CSM in tегmепii previzuli de lege.
3. Ноtirirеа se expediaй рй4ilоr gi se publici ре pagina web а consiliului sчреriоr al

Magistraturii www.csm.md

Pre9edinte Angela Bostan

Membrii Angela Otean

Ruxanda Рчlьеrе
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