Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe
langd Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE
31 ianuarie 2020 mun. Chigindu
Nr. 31/1

Completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar de pe langi
Consiliul Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte - Cobzac Elena

Membrii - Pulbere Ruxanda

- Botnaru Stela
examinind contestatia declarati de cet. Vladimir Grate impotriva deciziei
Inspectiei judiciare din 06 decembrie 2019 nr. 1258s-1499 p/m privitor la faptele
care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitorul din cadrul
Judecitoriei Chiginau, sediul Centru, Eleonora Badan-Melnic $i judecitorii
Curtii de Apel Chisiniu Maria Moraru, Steliana Iorgov, Eugeniu Clim,
CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii

La data de 16 octombrie 2019 in adresa Consiliului Superior al
Magistraturii a parvenit o sesizare din numele cet. Viadimir Qrate, prin care se
solicitd atragerea la raspundere disciplinari a Judecatorului Judecitoriei
Chigindu, sediul Centru, Eleonora Badan-Melnic si judecdtorii Curtii de Apel
Chigindu Maria Moraru, Steliana Iorgov, Eugeniu Clim, pentru actiunile
presupuse a constitui temeiuri de abateri disciplinare.

Mentioneazd autorul sesizirii despre faptul, c3, judecitorul Judecitoriei
Chisindu, sediul Centru Eleonora Badan- Melnic nu a examinat toate
circumstantele invocate in actiunea fnregistrata la 27 aprilie 2018 la cererea de
chemare in judecatd depusi de citre Viadimir Grate impotriva lui Costache
Zinaida. Acest fapt a conditionat, in opinia petitionarului, emiterea inchieirii nr.2
— 1284/2014 din 2 mai 2018 prin care nu s-a dat curs cererii de chemare in
judecata.

Totodatd, pretinde autorul sesizirii cd judecitorii Curtii de Apel Chisinau,
Maria Moraru, Steliana Iorgov, Eugeniu Clim prin decizia nr. 2r-1477/2018 din
26 ijulie 2018 de asemenea au neglijat examinarea deplini a tuturor
circumstantelor cauzei.

Solicitd autorul sesizirii atragerea la rispunderea disciplinard a
Judecétorului Judecitoriei Chisinau, sediul Centru Eleonora Badan- Melnic sia
judecitorilor Curtii de Apel Chisiniu, Maria Moraru, Steliana Iorgov, Eugeniu
Clim, deoarece faptele acestora contin elementele abaterii disciplinare previzute
de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinara a judecitorilor.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare
Examindnd temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la
raspundere disciplinard a judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Centru



Eleonora Badan-Melnic si a judecitorilor Curtii de Apel Chisindu, Maria
Moraru, Steliana Iorgov, Eugeniu Clim, prin prisma normelor legale aplicabile,
Inspectia judiciari, prin decizia nr, 1258s-1499 p/m din 06 decembrie 2019, a
respins sesizarea ca neintemeiats pe motiv c3 faptele invocate nu constituje
temei pentru intocmirea unui raport de abatere disciplinars pentru prezentarea
completului de contestatie al colegiului disciplinar pentru examinare.

3. Argumentele contestatiei

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 1258s-1499 p/m din 06
decembrie 2019, a declarat contestatie cet. Vladimir Grate, prin care a solicitat
admiterea contestatiei si restituirea cauzei Inspectiei judiciare pentru verificiri
suplimentare, intocmirea unuj raport in care si fie constatate abaterile
disciplinare, previzute de art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinari a judecitorilor, comise de Jjudecatorul Judecitoriei Chisinau, sediul
Centru Eleonora Badan-Melnic si judecitorii Curtii de Apel Chisiniu, Maria
Moraru, Steliana Iorgov, Eugeniu Clim si atragerea la rispundere disciplinari a
Judecitorilor respectivi.

in motivarea contestatiei depuse, petitionarul sustine ci Inspectia Judiciars
cronat a concluzionat asupra netemeiniciej sesizdrii, pronuntind o decizie
ilegala, arbitrari i neintemeiati.

4. Aprecierea Completul de examinare a contestatiilor.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 ¢y privire la rispunderea disciplinara,
Completele de examinare a contestafiilor ale colegiului disciplinar (in continuare
—complete de contestatie) verifici contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
Judiciare de respingere a sesizirilor.

In conformitate cu prevederile art.28 alin(l) din  Legea nr.
178/25.07.2014, »Completele de contestatie examineazi contestatiile impotriva
deciziilor inspectiei Judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in fata
completelor de contestatie este scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma
mentionatd ,,Completele de contestaie decid respingerea contestatiei ca
neintemeiate”,

Art. 29 alin.(3) din Legea indicati supra prevede ci hotararea privind
respingerea contestatiei impotriva deciziei Inspectiei judiciare de respingere a
sesizdrii este definitiva.

Analizénd temeiurile invocate in contestafie §i materialele administrate,
precum §i decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare q
contestatiilor conchide cci contestafia declaratd urmeazd a J1 respinsd din
urmdtoarele considerente.

Din materialele prezentate se constatd, cd petitionarul nu este de acord
constatdrile Inspectiei judiciare si solicitd tragerea la rispundere disciplinari a
Judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Centru Eleonora Badan-Melnic si



Judecitorilor Curtii de Apel Chisindu, Maria Moraru, Steliana Torgov, Eugeniu
Clim in temeiul art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
judecitorilor pe motivele invocate,

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi c, in art.4 din Legea
cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, legiuitorul a stabilit expres
$i In mod exhaustiv faptele, actiunile/inactiunile, care constituje abateri
disciplinare.,

Completul de examinare a contestatiilor noteazi, ci potrivit art.1 alin.(4)
din Legea cu privire la statutul Judecitorului, judecitorii iau decizj in mod
independent si impartial si actioneazi fird nicj un fel de restricti, influente,
presiuni, amenintiri sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricirei
autoritdti, inclusiv judiciare.

Astfel, se constats, ci pentru a retine in sarcina judecitorului sdvarsirea
unei abateri disciplinare, urmeazi a se stabili daci abaterea disciplinari este
prevazutd de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia,
respectiv, latura obiectivi si cea subiectivi, in lipsa unuia dintre aceste elemente
abaterea disciplinari nu subzists si, deci, nu poate fi angajatd raspunderea
disciplinari a judecitorului.

La 11 noiembrie 2019 inspectorul-judecitor din cadrul Inspectiei Judiciare
a emis rezolutie de pornire a procedurii disciplinare in privinta judecitorului din
cadrul Judecitoriei Chisindu, sediul Centru, Eleonora Badan-Melnjc si
judecitorilor Curtii de Apel Chiginiu, Maria Moraru, Steliana Iorgov, Eugeniu
Clim si a dispus inceperea cercetirii disciplinare pentru a stabili existenta sau
inexistenta elementelor abaterilor disciplinare previzute Ia art, 4 alin. (1) 1it. b)
din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a Judecatorilor.

Completul constati, ci potrtivit dispozitiilor art.4 alin.(1), Iit. b) din Legea
nr.178, constituie abatere disciplinard: &) fapta de adoptare a unei hotdrdri
Judecdtoresti prin care, intentionat sau din neglijentd gravd, au fost incdlcate
drepturile i libertitile Jundamentale ale persoanelor fizice sau juridice,
garantate de Constitutia Republicii Moldova §i de tratatele internafionale
privitoare la drepturile fundamentale ale omului la care Republica Moldova
este parte,

Verificind argumentele expuse in sesizare si informatia extrasi din
Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor s-a constatat ci, la 25 aprilie 2018,
autorul sesizirii, Viadimir Grate, a Inaintat o cerere de chemare in judecatd cu
privire la repararea prejudiciului, in cererea de chemare in judecatd nefiind
indicatd partea parati.

Prin incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 2 maj 2018, cererii
de chemare in judecati depuse de citre cet.Vladimir Grate cu privire la repararea
prejudiciului, nu i s-a dat curs, cu indicarea neajunsurilor care urmau a fi
inlaturate Intr-un termen de 7 zile din momentul primirii copiei de pe incheierea
respectivd si anume, urma si fie indicat numele, prenumele sau denumirea
paratului si datele de identitate ale acestuia si si fie prezentati copia cererii de
chemare in judecats (concretizatd) si inscrisurile, Tntr-un anumit numar egal cu
numarul de paréti, plus un rand de copii pentru instant3.



reclamantului, iar potrivit avizulyj de receptie, anexat la materialele dosarului,
aceasta a fost receptionatsi de citre autorul sesizirii la 25 mai 2018,

La 28 mai 2019, Viadimir Grate, prin intermediul cancelariej instantei a
depus cererea nr. 05-3-34876 privind inliturarea neajunsurilor, la cerere fiind
anexate doud copii de pe cererea de chemare in judecats, iar celelalte indicatii
ale instantei de judecats nu au fost executate,

Prin incheierea Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 30 mai 2018 s-a
dispus restituirea cererii de chemare in judecats, ca urmare a stabilirii faptului ci
neajunsurile specificare in incheierea din 2 mai 2018 nu au fost inliturate
integral.

Nefiind de acord cu incheierea Judecitoriei Chisinau, sediul Centru din 30
mai 2018, autorul sesizdrii, a contestat-o in ordine de recurs la Curtea de Apel
Chisindu, dosarul inregistrat fiind repartizat in mod automat-aleatorin
judecitorului Maria Moraru,

mai 2018, potrivit cireia a fost restituita cererea de chemare in Judecati inaintati
de cet. Grate Viadimir privind incasarea prejudiciului,
In conformitate cu art, 114, 115 alin. (1) din Constitutia Republicii

Moldova justitia se infiptuieste in numele legii numai de instantele
Judecitoresti, iar potrivit art.] alin.(4) din Legea cu privire la statutul
Judecitorului, judecitorii iau decizii in mod independent i impartial si
actioneazi fari nici un fel de restrictii, influente, presiuni, amenintiri sau
interventii, directe sau indirecte, din partea oricirej autoritati, inclusiv judiciare.

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor Judecitoresti, in
ordinea si procedura stabiliti de atac, nu este in drept si se implice in
examinarea cauzelor la instantele Judecitoresti competente sau si se expuni
asupra legalititii si temeiniciei hotéarérilor emise.

Expunerea asupra legalititii si temeiniciei unei  hotarari
Jjudecitoresti, se afli in competenta exclusivd a instantelor Judecitoresti
ierarhic superioare, si nu a Consiliului Superior al Magistraturii, care este
organ de autoadministrare Judecitoreasci si nu dispune de atributiile de
infiptuire a justiiei §l nu este in drept si dea apreciere legalitatii hotirarilor
Judecitoresti emise.

Astfel, se constats, ci pentru a retine in sarcina judecitoruluj sdvarsirea
unei abateri disciplinare, urmeazi a se stabili daci abaterea disciplinari este
prevazuta de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia,
respectiv, latura obiectivi si cea subiectiv. In lipsa unuia dintre aceste elemente




abaterea disciplinari nu subzistd si, deci, nu poate fi angajatd rispunderea
disciplinari a judecitorului.

Analizdnd continutul sesizirij $i contestatiei inaintate de petitionar,
in conformitate cu temeijurile prevazute de art.4 alin.(1) lit. b) din Legea
cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, Completul constats,
cd fapte ce ar putea constituj o abatere disciplinard din partea
Jjudecitorilor vizati nu au fost stabilite.

Prin prisma celor expuse, conform art. 18, art. 27-28 din Legea cu privire
la raspunderea disciplinarad a judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de
examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarati de citre cet. Vladimir Grate impotriva

deciziei Inspectiei Judiciare din 06 decembrie 2019 nr. 1258s-1499p/m, de
respingere a sesizirii acestuja privind faptele judecitorului djn cadrul

Curtii de Apel Chisiniu, Maria Moraru, Steliana Iorgov, Eugeniu Clim, care pot
Hotérdrea Completului de examinare a contestatiilor este definitivi, se

expediazd partilor §i se publici pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnétura/ Cobzac Elena
Membrii /semnitura/ Pulbere Ruxanda

/semnétura/ Botnaru Stela



