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Examinirrd contesИIia depusё de cet. Josanu Vasile impotriva Deciziei
Inspecliei judiciaлe ш. l594s-223брlm din 05 iarruarie 2022, еmisе ре mаrgiпеа
sesizйrii depuse la 24 decembrie 202l аsчрга acfiunilor judесёtоrilог ВеrЬес NaИlia
de la Jчdесйtоriа Hincegti (sediul сепtrаl), Minciuna Anatolie de la Счrtеа de Apel
Chiginбu, а

CONSTATAT:

l.Аrgшmепtеlе sesiziirii

La 24 decembie 202| in adresa Consiliului Superior а1 Magistraturii а parvenit
sesizmea cet. Josanu Vasile, рriп сате se iпчосё сагасtеrul ilegal al acliunilor
judecёtorilor din cadrul Judейtогiеi Hinceqti, sediul сепtгаl, ВеrЬес Natalia, dаr gi
judecйtorului din саdгчl Curtii de Apel ChiginЁu, Minciuna Anatolie la ехаmiпаrеа
qi solulionarea in fond gi apel а cauzei, ini[iate 1а сегегеа sa in ordinea contenciosului
administrativ.

iп suslineгea sesuzёrii Josanu Vasile mеп[iопея"ё сй, la 1l iunie 2О|9 а
inaintat о сеrеrе de сhеmаrе in judecaй сёtге Ргimёriа Hincegti, solicitind obligarea
еliЬеrйrii rйspunsului, dесlаrаrеа пчlё а titlului de autentificare а dreptului
de{inёtorului de tеrеп, iпrеgistгаrеа in рrоргiеtаtе publicЁ а tегепчlчi cu 5-0,035 ha
cu аlосаrеа lui чltегiоаrб сопfогm legisla{iei, iпсаsаrеа cheltuielilor de judecaй,
iпсаsаrеа prejudiciului mогаl.

Mai susline autorul сй, jчdесагеа cauzei ре dоsаrчl пr.3-152З/l9 s-a desфurat
cu iпсёlсаrеа drерtчrilоr ргосеdчгаlе а reclarnantului. Opineazё ачtоrчl сй" nici
чоrЬй dеsрге rеsресИrеа drерtчгilоr, sИbilite Ia aft.. art.26, 56, 2l1 9i 328 Cod
рrосеdчrб civilй. ýedinlele de judecaй in prima instanfй s-au desЙgurat iпtr-о
atmosferi rёччоitоаrе, перriеtепощй" ре un ton ridicat а pregedintelui gedinlei. Dчрё
ачtоr, s-ац intreprins toate mйsurile posibile 9i imposibile репtru а пч регmitе
rесlаmапtцlчi de a-9i prezenta fоrmчlа" аrgчmепИ 9i dovedi pozifia in рrосеs, de а-
9i expune opinia аsчрrа оriсёrеi ргоЬlеmе de fapt 9i de dгерt, саrе ач lеgёfuй cu
cauza саrе se ехаmiпеаzё. Consideй Josanu Vasile сё, de mai multe оri а fost
apostrofat, qicanat, amenintat сч аmепdё de 2 000 lei, dасЁ va incerca sё intervinё
cu саrеча explicalii, replici iп adresa intervenienfiloг, саrе in decurs de 45-50 miп.



au improýcat сч поrоi in rесlаmапt.
Меп}iопеаzё JosaTru Vasile сй, la Curtea de Apel gedinla s-a dеsfфчrаt mai

simplu. N-a dovedit sЁ ргопчпtе ргimа frazЁ сй, а qi fost iпtrеruрt de pregedintele
qedinPi, sub рrеtехful сй, completului de judecaй le strnt счпоsсчtе materialele
dosarului gi nu sunt песеsаrе ехрuпеrilе apelantului. in scЫmb, potrivit autorului,
intervenientului Albu Nicolae ач prezentat imроrtап{ё, рriп реrmitегеа de а se
expune cДt а considerat de cuviintё. Intimatul de 1а qedinla а lipsit.

De flrесаrе dай la inceputul gedinlelor de judecaй еrа pIeintбrnpinat сй"
gedin[ele sunt inTegistгate audio. Репtru а ачеа са рrоЬё сеlе ехрчsе mai sus а
rесlаmаt aceste iпrеgistrйгi atit de la рrimа insИnfl сбt gi de 1а Счrtеа de Apel
Chiginбu, сахе i-au fost еliЬегаtе fЕЁрrоЬlеmе. Cutoate aceste4 inregisfraгile de ре
CD рsпtru саrе а асЫиt n-au fost de desluqit.

In сопtiпчаге, autorul se exprrne asupra hоййrii adoptate de сёtrе instan[a de
fond, sus}inute de сёtге Счrtеа de Apel СЫgiпёu, in рагtеа declaйrii пчlе а titlului.

Mai opineazё autorul сё, in motivarea hойЙлii insИntei de fond sunt
specificate mai multe legi cu tапgеп{ё domeniului cadastru, iпsё nici о lege, nici о
hоtiгбrе de Guvem, nici о instruc{irrne пч ргечёd са рrimаrчl sё aibi dTephrl de а
гераrtizа рЁmбпtчl in рrорriеИtе рriчай sач descrierea textului de ре un document
declarat fals poate servi temei de constatat сё, documenful este еliЬеrаt legitim
(rе ferindu-se la titlu).

ConcluzioneazЁ ачtоrul сё, in acest caz instanla de fond gi apel au interpretat
еrопаt legile gi hоt2lrДгilе de Guvem, adopИte iп domeniul саdаstrчlчi. in continuaTe,
autorul а prezenat extrase textuale ale аrt. 10, l l Cod fuпсiаr, аrt. 14 din Legea
administraliei publice locale (пr.186-ХV din 06.11.1998), pct.9 din НоtЕйrеа de
Guчеm пт, 24 din l1 iапuагiе 1995 privind арrоЬагеа Regulamentului cu privire la
continutul documentatiei cadastrului fuпсiаг gепеrаl, Regulamentul cu priviTe 1а

аtriЬчirеа tеrепчгilог (арrоЬаt рriп Ноtiйrеа de Gччеm пr.246 din 03 mai 1996).
Орiпеаzё Josanu Vasile сц titlul litigios este un document ilegal, dеоаrесе а

fost еliЬегаt in conditii dubioase gi оЬsсчrе, fiind obligatoгie еliЬегаrеа lоr ргiп
deciziile Consiliilor locale, iаr йmilia Albu пч este mепfiопай in Апеха пr. 2 la
Dispozi,tia Ргimаrчlчi nT. 380 din 02 august 2000 Cu рriчiге la арrоЬаrеа proiecfului
planului cadastral gi еliЬеrаrеа titlmilor de аutепtifiсаrе а dreptului delinёtorului de
teren.

Se mai consideri сй" titlul este fals, dеоагесе viza de domiciliu а lui Albu
Natalia nu а fost niciodatё iп оr. Htncegti, str. V.Alexandri пr. 18. Subsecvent, se
men{ioneazE сй" la pct. 2 din Titlul а fost modificaй геdас{iа, iar сопfогm 9Иmpilei
de ре titlu, inregistrarea s-a efectuat de organul cadastral teritorial HДnceqti а
Agentiei Nafionale Cadastru, rеsчrsе funciare gi geodezie de о organizafie, саrе in
апul 2 000 пч exisИ in гаiоп gi пu еrа autorizaй sё efectueze iптеgistгёri de imobile.
unicul оrgап autorizat рriп lege Гrind intreprinderea specializaйin саdаstгч cu
filialele sale, рriп сопsidеrаrеа аrt. 10 din Legea cadastrului Ьчпuгilог imobile. se
mai puncteazЁ in sеsizаге сё, la pagina 3 din Titlul lipsesc datele cu рriчirе la punctul
de cotitura а hоИrеlог terenului gi distan{ele dintre ele in fоrmё de tabel, пч este
indicatE аdгеsа terenului, iаr lipsa acestora face imposibilё idепtifiсалеа bunului
imobil 9i ехесчtаrеа luсrйrilоr cadastrale, ргiп rарогtаrе la аrt.l4,1б din Legea пr.



154З11998. Respectiv, dеоаrесе din motive геаlе actul administrativ nimeni nu il
poate ехесчИ, acest act se dесlаrё nul. Сопsidеrё autorul сй, instan{a чшrа sб rеiаsё
din art. 2722 Cod рrосеdчгё civilё, potrivit сйrчiа, jчdесйtогчl а putut dispune
efecfuarea unei expertize sau printr-o incheiere judecбtoreascб sй trапsmiй ргоЬа
organului de чrmйrirе репаlб sau ргосчгоrчlчi репtrч investigare. iпsй, iпsИпlа n-a
utilizat aceastб oportunitate. La fel se considerй сё, nici oponentii procesuali пч au
prezentat саrеча рrоЬе, саrе sё соmЬай versiunea autorului sesizйгii са qi rесlаmапt.

Finalmente, autorul ехрliсб сЁ, este iп stаге de Ьuimёсеаlб qi сй, nu poate gёsi
rёspuns la iпfrеЬаrilе: in baza сётеi legi este аdорИй hоtirirеа instan}ei
judecбtoregti gi dасё aceasй hоtйrАrе este antipodё legislaliei cadastrale qi
hоtёririlоr de Guvern; dасй Ministerul Justi[iei va initia ргосеdurа de ajustare а
cadrului legal existent асtеlоr judecйtoregti adoptate la см; dасё dispune Рrimёriа
Нбпсеgti de un teren cu S-0,095 ha, саrе sй fie atribuit familiei Albu йй рlай iп
temeiul acestei hоtйгАri; dасё motivele indicate in sesizaгe pot constitui temei de
rечizчirе а hоtййrii instanlei de fond gi apel; dасЁ 9i сбпd situalia existenй in justilie
se va schimba.

Sчрlimепйr, este de noйt сй, autorul а аdгеsаt prezenta sesizare mai mчltоr
institulii de stat, precrrm аr fi Jчdесёtоriеi HATrcegti, Cu{ii de Apel Chiqinбu,
Consiliului Superior al Magistraturii qi Ministerului Justi{iei al Republicii Moldova.

Subsecvent, ачtоrul а anexat 1а sesizare in copii actele, consideгate са fiind
relevaTrte in сопГrrmаrеа aTgumentelor expuse.

Soliciй ачtоrчl sesizйrii intentarea iп privinla judecёtorilor viza}i in sesizaTe а
рrосеdчrilоr disciplinare cu аtrаgегеа la rёspunderea disciplinaгё.

2.Арrесiеrеа inspecfiei judiciare

La 05 iarruarie 2022 Iпsресtоrul-jчdесёtог al Inspecliei Judiciare de ре lingi
Consiliul Superior al Magistraturii, Diana Iопi{ё а adoptat decizia nr.1594s - 22Зб
р/m de respingere са пеiпtеmеiай а sesizёrii depuse de Josanu Vasile privind
trаgеrеа la гёsрчпdеrе disciplinarё а judecёtorului ВеrЬес Natalia de 1а Judecёtoria
Hinceqti sediul сепtrаl 9i а judecйtorului Minciuna Anatolie de la Curtea de Apel
Chiqinёu.

Са rеzчlИt а1 чегifiсёrii аrgчmепtеlог ехрrБе in sesizare, Inspecfia Judiciarё nu
а stabilit caTeva temeiuri rezonabile, саrе аr demonstra faptul comiterii de сёtrе
judecЁtoгii vizafi in sesizare а чпоr abateri disciplinare, pasibile de апgаjаrе а
rёspunderii сопfогm аrt. 4 din Legea cu рriчiге la йsprrnderea disciplinarЁ а
judecёtorilor, motiv din саrе sesizarea а fost арrесiай са fiind tntemeiaИ qi rеsрiпsй.

3.Аrgчmепtеlе contestafiei

Nefiind de асоrd сu decizia inspec{iei judiciare din 05 ianuarie 2022 emise ре
marginea sеsizёгii depuse, privind аtrаgеrеа 1а rйsрuпdеrе disciplinaй а
judecёtorului ВеrЬес Natalia de la Jчdесёtоriа Knceqti sediul central qi а
judecЁtorului Minciuna Anatolie de la Curtea de Apel Chiqinёu, Josarru Yasile, la 08



februarie 2022 а depus о contesta{ie, prin саrе igi ехрrimЁ dеzасогdчl аsчрrа deciziei
contestate, soliciй апulаrеа deciziei, сопsИtаrеа iп ac[iunile mаgistга{ilог yizat а
abaterii disciplinaTe cu арliсаrеа smr;irrnii disciplinare.

In motivarea contesИtiei depuse, Josanu Vasile а indicat iп mod rереtаt asupra
iпсёlсЁrilоr invocate in sesizaTe, suplimentar indicAnd сй, пч este de асогd cu decizia
inspecliei judiciare, сопsidеrё сЁ decizia este чпа ilegalб 9i neintemeiatё.

Mai rеlаtеаzб сй" inspectorul-judecёtor Diana Iопi{ё пч а dat о арrесiеrе
obiectivi сiгсчmstап{еlоr de fapt ехрчsе iп sesizare, а emis о decizie сопtгаr
prevederilor art.240 alin.3 din СРС, саrе prevede сё instanta emite hotiiriгe in
limitele рrеtеп$iilоr invocate.

Mai idicё сё inspectoruI-judecёtor а indicat in dесИе сЁ, in acliunile
judecёtorilor viza{i пч sint intrunite elementele constitцitive ale abaterii disciplinare.

Сч aceasй concluzie пч este de асоrd dеоаrесе in sesizare а indicat Ia un giг de
iпсёlсЁri comise de judecёtorii йzali, cauza civilё а fost ехаmiпай сч multiple
dегоgёri de la поrmеlе de рrосеdчф iаr hойriгеа а fost emisё сu multiple аЬаtегi de
la рrечеdrеrilе legii materiale.

In Гtnal, ачtоrчl contesйtiei soliciй аtгаgеrеа la rаsрuпdеrеа disciplinarЁ а
judecetorului din cadrul Judecatoгiei Hincesti, sediul cetral, ВеrЬес Natalia, dаr si а
judecatorilor din cadrul Curtii de Аре1 Chisinau, Minciuna Anatolie, Clima
Vladislav si Negru Vеrопiса.

4.Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contestafiilor

Examinind contestatia depusё de avocatul Jоsапч Vasile impotriva Deciziei
Inspecfiei judiciaгe w. l594s-22Зб р/m din 05 iапчаriе 2022, еmisе ре mаrgiпеа
sеsizйrii depuse la 24 dесеmЬгiе 202l аsчрrа acliunilor judecбtorului din cadrul
Judecёtoriei }Iincegti, sediul central, ВеrЬес Naиlia, dш qi judecёtorului din cadrul
Curfii de Apel Chi9inёu, Minciuna Anatolie la examinarea qi solu}ionarea in fond gi
apel а cauzei, inigiate la сеrегеа sa in ordinea contenciosului аdmЫstгаtiч, qi actele
administrate in 9edinta Completului de ехаmiпаrе а contesИfiiloг, verificбnd
argumentele expuse de inspectorul-judecёtor iп decizie gi cele а pefi{ionarului in
contestafie, Completul de ехаmiпаге а contestafiiloг consideй сё, contestatia este
neintemeiaй qi чrmеаzё а Гt геsрiпsЁ, rеiеqiпd din цrmЁtоаrеlе considerente:

Potrivi аrt. 2б din Legea пr. l78 cu privire la аtrаgеrе la rйsрuпdеrе disciplinaй
а judесёtоrilоц (1) Dupa fiпаlizаrеа cerceйrii disciplinaгe, iп cazul constatiiTii
existen[ei еlеmепtеlог constitufive ale abaterii disciplinaгe, inspectorul-j udесйtоr
intocmegte цп гароrt, саrе, imрrечпЁ сч dosarul cauzei disсфliпаrе, se рrеziпй iп
tеrmеп de 3 zile colegiului disciplinar репtrч ехаmiпаrе, In cazul in сше пч se
constatё existenta elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-
jчdесёtог intocmegte о dесИе motivaй de respingere а sesizarii, саrе poate fi
contesйй in modul stabilit la art.23 alin.(l').

Potrivit жt. 28 din Legea пr.l78 сч рriчirе la аtгаgеrеа la rёsрчпdеге
disciplinarё а jчdесёtогilог (l) Completele de contesta{ie examineazЁ contestatiile
imроtгiча deciziilor inspecliei judiciaTe de rеsрiпgеrе а sesizбrii. Рrосеdurа in fala
completelor de contestalie este sсrisё. (3) Completele de contestatie decid:



а) аdmitегеа contestatiei gi геstitчirеа cauzei inspectiei judiciaгe penfru
чегifi сёri suрlimепtаге;

Ь) rеsрiпgеrеа contestatiei са neintemeiaй.
Сопfогm prevederilor аrt.29 alin.3 din Legea пr.l78 cu priviTe la rйsрчrrdеrеа

disciplinarё а judecёtoгilor, Нойrirеа pгivind rеsрiпgеrеа contestaliei impotriva
deciziei inspectiei judiciare de rеsрiпgеге а sesizйrii este definitivi.

ATt. 4 alin. (l) din Legea пr.178 cu рriчiге la rйsрчпdеrеа disciplinaй а
judecёtorilor stabileqte iп mod exhaustiv faptele/acliunile, саrе pot constitui temei
de abateri disciplinare iп privin{a judесёtоrilоr.

Autorul contestafiei а invocat са temei legal репtгч trаgеrеа la rбsрчпdеrе
disciplinarё ajudecёtorilor viza|i, prevederile аrt.4 alin.(l) lit.b),d) 9i i) din Legea
пr.178 cu рriчirе la rёsрrшdеrеа disciplinmё а judecЁtorilor, potrivit сirоrа,
constifuie аЬаtеrе disciplinarё: Ь) аdорйrеа unei hоtЁriri judecЁtoгegti ргiп саrе,
intentionat sau din пеglijепф gгачй" au fost incДlcate dreptuгile ýi libertЁtile
fundamentale ale реьоапеlоr Гrzice sau juridice, garantate de Constitutia Republicii
Moldova gi de tratatele internalionale ргiчitоаrе la dгерtшilе frrndamentale ale
omului la саrе Republica Moldova este рагtе; d) imiKiunea in activitatea de
iпйрtчiге а jusfi{iei de сёfrе un alt judecёtor; i) iпсйIсаrеа поrmеlоr imperative ale
legislatiei in procesul de inйptuire а jusfiliei.

Reiegind din prevederile аrt.21 alin.(l) din Legea сч privire Ia statutul
judecйtorului, judecdtorii poartd rdspuпdere disciplinard iп поdul stabilit de Legea
пr.I78 diп 25 iulie 20I4 cu privire la rdsрuпdеrеа disciplinard ajudecdtorilor.

Аrt. 4l din Legea пr. l 78 cu рriчiге 1а гёsрчпdеrеа disciplinaгё а judecёtorilor
dezvoltii nolirrnile de abatere disсiрliпагё sёчirgiй рriп intenlie sau рriп neglijenla
gгачё.

Astfel, pot iпtrа in sfera rйsрчпdегii disciplinare пцmаi acele iпсёlсйri ale
поrmеlоr de drept material qi рrосеdчrаl саrе рuп in discutii valabilitatea асtеlоr
intocmite de jчdесёtоr, репtru саге lipsa de previziune manifestaй de judecбtor
trebuie sё fie inexplicabilё din punctul de чеdеrе а unui profesionist in domeniu
dreptului.

Noliunea de abatere disciplinarё sёчЩiй cu inten{ie, ргеzumё сё jчdесёtоrчl
incalcё congtient поrmе de dTept material sau procesual, iаг nolirrnea de neglijenla
grava, este consideraй aplicabilё atunci cirrdjudecёtorul а admis о iпсёlсаrе а чпоr
поrmе de drept material sau procesual fЕй a-9i da seama de о ечепfuаlё сопsесiпtё
prejudiciabilё а ac{iunii sau inacgiunii sale, degi putea gi trеЬuiа sё о ргечаЙ. Deci,
nu оriсе еrоаге, fie еа gravё, poate face obiectul unei sancliuni disciplinare.

Deci, саrасtеrul imputabil а1 motivelor invocate, urmеаzi а fi apreciat in
соrеsрчпdеrе cu prevederile Legii cu рriчirе la гёsрчпdегеа disciplinarё а
judecёtorilor, din rеglеmепйrilе сйrеiа геzчlй сd, judecdtorul poartd rйsрuпdеrе
discipliпord dасЙ а iпсЙlсаt legea iпtеп|iопаt sau са ufmare а uпеi пеglijеп|е grave.
Judecdtorii rйsрuпd discipliпar pentru coпiterea abaterii discipliпare prevdzute de
lege.

Mai mult, Счrtеа Constitutionalё рriп НоtЁтirеа пт.l2 din 07.0б.20ll репtru
сопtrоlчl constitulionaliйlii prevederii аrt.22 alin. (l) lit. р) din Legea пr. 544-ХПI
din 20.07.1995 сч рriчirе 1а statutul judecёtorului, iп redaclia Legii пr. l52 din



08.07.2010 pentru mоdifiсаrеа ýi completarea шIоr acte legislative, а sИtt]at са,
pentru апgаjагеа rёspunderii disciplinaгe а judecёtorului este necesar de а stabili
faptul iпсёlсйтii inten}ionate а legii sau din neglijenla gгачЁ. Rёsрчпdеrеа
disciplinarё а judecёtorului nu poate fi апtrепай pentru modul de iпtеrрrеtаrе а legii,
арrесiеrе а faptelor sau ечаluаrе а рrоЬеlоr. La retinerea in sаrсiпа judecёtorului
sйчirgirеа чпеi abateri disciplinaгe, чгmеаzё sё se stabileascё dасё sunt intrunite
elementele constitutive ale acesteia, adicй lаtцга obiecfivё gi сеа subiectivб. in lipsa
чпчiа dinte aceste elemente constitutive аЬаtеrеа disciplinarё nu subzistй" qi deci nu
poate fi angajaй rёspunderea disciplinarй а judecёtorului. La fel, din hойrirеа dай
se desprinde сб., este inadmisibil6 responsabilizarea аutоmаtd а judесйtоrilог fйrй а
demonstra lаturа obiectivё qi subiectivё а abaterii disciplinaгe.

Pentru са о fарtё sй роай fi сопsidегай аЬаtеге disciplinaгё trеЬчiе sё aibё un
саrасtеr ilicit qi sё Гrе comisЁ din motive imputabile judecёtorului.

In rezultatul чеrifiсйгii argumentele din sesizare, din contestalie, din opinia
judecёtorilor vizat, informa}iile qi actele con{inute in PIGD, sub aspecful existenfei
sau inexisten{ei elementelor аЬаtеrilоr disciplinare рrечйzчй de поrmа art.4 alin.(1)
lit.b),d) 9i i) din Legea cu privire 1а rёsрчпdегеа disciplinarЁ, completul pentru
examinarea contestaliilor а consИat urmЁtоаrеlе:

La 11 iunie 2019 Josanu Vasile s-a аdгеsаt cu сеrеrе de сhеmаrе iп judecatё
сёtrе Рrimйriа оr. Нбпсеgti cu privire la obligarea еliЬеЁrii rёspunsului, апчlаrеа
titlului de autentificare а drepfului detinёtorului de tегеп, restabiliгea regimului
juridic а1 terenului, incasaTea prejudiciului moral qi а cheltuieliloг de judecaй.

Calиa, fiind rераrtizай judecёtorului din cadTul Judecёtoriei Hinceqti, sediul
Ialoveni, Соriпа Albu, prin incheierea magistrafului din 04 octombrie 2019 s-a
dispus iпtгерriпdеrеа actiunilor de pregitiTe а cauzei репffu dezbateгile judiciare сч
stabilirea qedinlei репtгч 29 noiembrie 2019, оrа l1.00.

Cu toate acestea, рriп incheierea Judecёtoriei HArrcegti, sediul Ialoveni din 29
поiеmЬriе 2019 magistratul Corina Albu а dispus declinaTea competen}ei
judecйtorului specializat iп mаtеriе de contencios administrativ tп fачоаrеа
judecёtorului specializat in materie de drерt civil cu rеmitегеа cauzei sрrе
redistribuire automat-aleatorie.

La 27 decembrie 2019 cauza, рriп intermediul PIGD, fiind supusй redisfiibuiTii,
а fost rераrtizай spre ехаmiпаrе judecЁtorului din cadrul Judecбtoriei HArrceqti,
sediul Сепtrаl, ВеrЬес Natalia. in саdrчl instanlei de fond cauzei i s-a atribuit
пчmёrчl de evidenlЁ еlесtгопiсё 2-|9052658-З2-2-0|072019.

La 1 1 martie 2020 Josanu Vasile а declaTat rесчzЕге judecёtorului din саdrцl
Judecёtoriei Нбпсеgti, sediul Сепtгаl, ВеrЬес Nаtаliц саrе а fost repartizaй irr mod
automat-aleatoriu sрrе examinare judecбtorului din cadrul aceleia,gi instarr{e, Roic -
Botezatц Lilia.

Рriп incheierea Judесйtоriеi Нбпсе;ti, sediul Сепtrаl din 1З martie 2020 s-a
dispus rеsрiпgеrеа сегеrii de rесuzаrе cu dispunerea сопtiпuйrii ехаmiпёгii cauzei in
aceiaqi соmропепф а completului judecEtoresc.

Ultегiоr ехаmiпirii cauzei iп mai multe qedinle judecёtoregti, рriп hоййrеа
Judecйtoriei Hinceqti, sediul Central din 03 iulie 2020 (udесёtог ВеrЬес Natalia) s-
а hоЙrit respingerea ac{iunii cu incasarea de la Josarru Vasile in beneГrciul statului



а taxei de stat in sumб de 100 lei.
Ultеriоr contestataгii cu apel а solufiei insИnlei de fond, la 05 august 2020 in

instanta de apel cauza а fost rераrtizай in mod automat-aleatoriu sрrе ехаmiпаге
judecёtorului Olga Соjосаrч, саге чтmа s-o examineze in completul judecitoresc
fоrmаt suplimentaг din Ina Dutca gi Victoria SiгЬч.

Cu toate acestea, рriп iпсhеiегеа completului de jчdесёtогi din cadrul Cu4ii de
Apel Chiginёu din 03 поiеmЬгiе 2020 s-a dispus declinaTea competenfei completului
judecёtoresc specializat in mаtеriе de drept соmчп а1 Счг}ii de Apel Chiqinйu iп
fачоаrеа completului jчdесёtоrеsс specializat iп materie de drept civil gi contencios
administrativ cu rеmitегеа cauzei sрге redistribuire automat-aleatorie.

Ulterior геdistriЬчirii cauzei de mai multe ori, рriп сопsidеrаrеа асtеlоr
administrative din cadrul Cu4ii de Apel, rароrtаtе constituirii completelor
judecЁtoreqti, la 20 august 2021 , рriп intermediul PIGD, cauza а fost rераrtizаtЁ sрrе
ехаmiпаrе judecёtorului Cu4ii de Apel Chiginёu, Minciuna Anatolie, саге rrrma s-o
examineze in completul jчdесЁtоrеsс, format suplimentл din Viсtоriа SirЬч gi Iпа
Dutca.

Ultегiог ехаmiпёrii cauzei in iпsИпtа de apel, рriп decizia Curtii de Apel
Chiginёu din 27 octombrie 2021 s-a decis rеsрiпgегеа apelului, declarat de сЁfiе
Josanu Vasile сч mепgiпеrеа hоtйrДrii Jчdесбtогiеi Hincegti, sediul Cenfral din 03
iulie 2020 йй modificйri. Subsecvent, in proces de verificare s-a sИbilit сй, рriп
decizia Cu4ii de Apel СЫ9iпёч din 08 decembie2D2| s-a dat о decizie suplimentarй
prin саrе, сеriп}а apelantului Josanu Vasile cu ргiчiге la шrчlшеа irrcheierii
Judecёtoriei Hirrcegti, sediul Cenfial din 13 martie 2020 s-a геsрiпs.

Suplimenйr, iп ргосеs de чегifiсаrе s-a sиbilit сй, la 1б поiеmЬriе 2021
soluliile insИnlelor de fond gi apel аu fost contesИte de cEfie Josanu Vasile сч rесчrs
Cur{ii Sчрrеmе de Justilie. Din йtele ргоgrаmului integrat de gestionare а dоsагеlоr
пu а fost rеfiпчй гераrtЙаrеа qi examinarea acestei cauze iп insИn{a de rесчrs, рriп
чrrпаrе se reline sИfuful de ехаmiпаrе а cauzei.

Din cele constaИte se гефе сё, deqi in acful de sesizare se invocё ilegaliй{ile
admise de сйtrе magisfialii judecЁtoriei Hincegti, sediul Central, ВеrЬес NaИlia 9i
Счфi de Apel Сhigiпёч, Minciuna Anatolie, in esenli alegaliile autorului siTrt
rароrИtе direct solu|iilor adoptate prin hоtйrirеа din 03 iulie 2020 9i dесИа din 27
octombrie 202l.

Оr, din чеrifiсйrilе realizate in sensul invocat, fбй арrесiеrеа fondului dedus
jчdесбгii, in actiunile mаgistга{ilог vizati @егЬес Natalia qi Mincirrna Anatolie) n-a
fost posibil de conclr,zionat сшеча ilegaliй{i la ехаmiпаrеа qi solugionmea cauzei in
instan|a de fond gi apl.

In acest context, se refin рrечеdеrilе аrt. 114 din Constitutia Republicii
Moldova ýi аrt. 15 din Legea пт. 514 din 0б.07.1995 cu ргiчiте la organizaTea
judесёtогеаsсё, pofrivit сбtош justi|ia se iпfiptuieste iп пuпеlе Leýi рriп
iпtеrпеdiul Curyii Supreпe de Justiyie, curlilor de apel qi judecйtoriilor.

Totodaй potrivit mt. l3 alin. (l) 9i (2) din Legea ргiчiпd оrgапizагеа
jчdесёtоrеаsс6, imiхtiuпеа iп iпJЙрМirеа justi|iei este iпterzisd. Exercitarea de
presiuпe asupra judecdtorilor сu scopul de а itпpiedica judecarea сопрlеtd gi



obiectiyd а cauzei sau de а iфuеп|а emiterea hotйrdrii judiciare atrage rdspuпdere
сопfоrm leýi.

Mai mult, potrivit аrt. 1 al Legii cu рriчiге 1а statuful judecёtorului пт. 544 din
20 iulie 1995 (cu modificirile qi completйrile чltегiоате),риtеrеа judecйtoreascd se
exercitd пumаi рriп iпstап|а judecdtoreascй iп реrsоапа judecdtorului, uпiсul
purtdtor al acestei puteri.

Judecdtorii iau decizii iп mоd iпdерепdепt si impar|ial si ас|iопеаzd fard пiсi
uпfеl de restric|ii, iпfluеп|е, presiuпi, аmепiп|dri sau iпterveп|ii, directe sau iпdire
cte diп partea oricdrei autoritd|i, iпclusiv judiciare.

In sus{inerea асеstог reglemenйri, nimeni, in айrа instan{eloг jчdесёЮrеqti, in
ordinea gi рrосеdчга sИbiliй de atac, пч este iп drеФ sё se implice in ехаmiпагеа
cauzelor de сёtrе insйntele judecёtoreqti comp€tente sau sё se ехрчпё аsчрга
legaliйlii gi temeiniciei асtеlог judecёtoregti emise.

Рriп чrmаrе, hоtirirеа JudecЁtoriei Hflrrcegti din 03 iulie 2020 9i decizia Cu4ii
de Apel Chi;inёu dп 27 осtоmЬгiе 2021, чппбпd а fi supuse confiolului
jurisdictional а instan}ei de rесчгs, пч poate fi supusё cгiticii in саdrul чегifiсirii
sesizйrii, implicit fiind statutul de examinare acalzei 1а Сurtеа sчрrеmё de Justi}ie.

Subsecvent, |а caz п-а fost posibil de ге{iпчt сЁ, motivele invocate in sesizare
constituie о aplicare еrопай а lефi. Respectiv, atit in ac{iunile judecёtorului ВеrЬес
Natalia din cadrul instan{ei de fond, сбt gi judecёtorului Minciuna Anatolie din
cadrul Cur{ii de Apel Chiginёu, iпtrерriпsе la ехаmiпаrеа gi sоlu[iопаrеа cauzei
civile, ini{iate la сегегеа de сhеmаrе in judecaй а lui Josanu Vasile пч reiese
iпсёlсагеа поrmеlоr de drept рrосеdчrаl 9i mаtегiаl aplicabile spe{ei. Totodaй,
ехрчпеrilе fiind lipsite de date identiГrcabile а uпоr spete сlш сопtчrаtе, nu pot fi
relinute soliciйri сlаrе ale autorului, in stare sй Гrхеzе о finaliate рrеtiпsё de сёtrе
acesta. Оr, Consiliul Superior а1 Magistratuгii este in imposibiliИtea legalё de а
interveni cu mоdifiсйri in solutiile adopИte (la 03.07.2020 qi 27.|0.202l) in sensul
aspirat de сёtrе аutоr.

SuplimenИT, este de mentionat сё, multifudinea аdrеsЁrilог cu acelaqi obiect nu
este in stare sй substifuie elementele рrоьаtогii pertinente in сопfirmаrеа
argumentelor pretinse, totodatй, nefiind in stare sй genereze о alй solulie, decit сеа
adoptatё de сбfrе insИnfa judecбtoreascй. Totodaй, nici multitudinea instituJiilor
indicate са qi destinatari ai plirrgeгii nu poate condiliona impactul ýcontat,
consiliului sчреriоr al Magistraturii menlinбndu-gi constant aceiaqi аьоrdаге pentru
toate аdrеsбrilе сей{епilог. Оr, anume buna сrеdiпф а ceйtenilor este in stлe sЁ
gеПеrеzе О eficienlE чегiИЬilё а instim,tiiloг sИtului ргiп ехсludегеа suprasoliciйrii
acestora in verificarea rереИй а acelora.gi ciгcumstan}e Sач uпоr сiгсчmsйп!е
aparente.

рriп чrmате, lipsa bйnuielii геzопаьilе iп ilegaliиtea actelor judecбtoгeqti
criticate de сitrе ачtоr exclude necesitatea aprecierii acestora ргiп рrismа atitцdinii
magistra}ilor репtru acestea (ехрrimаt int-o fоrmi de vinovёlie- intenlionaй sau
пеglфпlё grачё).

In aqa fel, dеzасоrdчl аutогчlчi sesizйrii cu actelejudecбtoresJi defavoгabile пч
poate constitui temei suficient pentru sапс{iопаrеа disciplinarё а jчdесёtогilоr саrе
le-au adopиt. Alegaliile autorului dеsрге fondul cauzei gi pretinsul саrасtеr ilegal al



examinarii nu pot fi retinute са date pertinente abateгii. Ог, сhiаr gi аЬаtегеа
disciplinara, imputaй jчdесйtоrilог nu poate fi Ьаzай ре рrеsчрчпеri. АЬаtегеа
disciplinaф nefiind о саtеgоriе аЬstгасй qi iluzoгie, рrеziпЁ elemente constitutive
distincte, probatoriul acestora fiind pus ргiп lege in sarcina autorului sesizйrii.
Репtru а rе}iпе in sаrсiпа judecёtorului sёчДrqiгеа rrnei abateri disciplinare, чrmео"i
а se stabili, dасб аЬаtегеа disciplinaTё este ргечйzчй de lege, dасё sДTrt intrunite
elementele constitutive ale acesteia.

Potrivit art.20 alin. (1) din Legea nT. 178, sesizarea cu privire la faptele
judecёtorului чгmеяzi sЁ согеsрчпй апцmitог сеriпlе de con{inut, саrе й includЁ
exigentele sИbilite la lit.a)rD.Necoгespunderea confinutului sеsizёгii гigоrilоr
enun{ate, fac posibilё rесчпоаýtегеа sesizйrii са fiind neintemeiate in temeiul art. 20
аliп. (2) dinLegeanT. l78.

Respectiv, autorul contesИ{iei neinvocind caTeva temei legal репtrч trаgеrеа la
гйsрчпdеге disciplinaгё а jчdесёtоrilог vizali, acjiunile асеstога nu pot fi rаliаtе
сёгоrча din аЬаtегilе disciplinaгe sИbilite la аrt. 4 alin. (1) din Legea cu рriчirе la
гёsрчпdеrеа disciplinaй а jчdесёtоrilоr. Subsecvent, se deduce а fi сопfuzё
solicitarea autorului de sапсfiопше disciplinarё а magisfiatului Cu4ii de Apel
Chiginёu, Minciuna Anatolie, decizia Cu4ii de Apel Сhiqiпёч din 27 octombrie
202l fiind adoptatё de сЁtrе un complet jчdесЁtогеsс, fоrmаt din Eei magisfta{i,
restul magistratiloг щчmбпdч-qi aceiaqi responsabiliИte репtrч caliИtea асtчlчi
judecёtoresc adoptat.

Suplimentar, soliciйrile autorului despre iпfоrmаrеа sa privind legile, in baza
сЁrоrа au fost adopte actele judecёtoгegti defavoгabile sie sаu реriоаdа in саrе
Ministerul Justiliei va inifia рrосеdчri de ajustaгe а саdгчlчi legal, рrесчm 9i dасё
Рrimёriа Hinceqti dispune de tеrепчгi se considerЁ а fi improprii competen[elor
legale ale Consiliului Superior а1 Magistraturii.

Subsecvent, se considerй irеlечапй qi solicitaгea ачtоrчlчi privind iпfоrmаrеа
sa, dасё motivele sesizёrii pot consfitui temei de гечizчirе а actelorjudecёtoгegti
deja adoptate de сёtrе insИnla de fond (|а03.07.2020) dar 9i iпsИпlа de apel
(27 .l0.202l). оr, аrt.449 Cod рrосеdчrЁ civilё stabile$e ехргеs temeiurile declaйrii
revizuirii. СоrеsрчпzЁtог, in sifua;ia statufului de ехаmiпаrе а cauzei in instanfa de
гесчrs, analizele dеsрге rечizчirеа cauzei devin inoportune gi рrеmаtчrе.

In аlй оrdiпе de idei, se mепliопеаzё сё, Consiliul Sчреriоr al Magisfraturii
ргiп hоtёгбrеа пr. 89/4 din 20 ianuaгie 2013 (modificaй рriп hойтбrеа пr. 14617 din
03 martie 2015) а aprobat Regulamentul cu рriчirе la оrgапizаrеа, competenta qi
modul de func{ionare а Inspecfiei JudiciaTe. Роtгiчit pct, 2,2 а1 Regulamentului,
Inspec{ia Judiciaй in actiйtatea sa este obligaй sa rеsресtе independenla
judecЁtorului, рrесчm gi autoritatea de lucru judecat.

рriп чrmаrе, Inspec{ia Jчdiсiагё, са оrgап specializat al consiliului suреriоr al
Magistraturii va interveni la ехаmiпагеа sesizйrii doaT iп limitele competentei се ii
гечiпе, f5Ti а interveni iп ргосеsчl de iпйрtuirе а justi}iei qi fiй a-gi алоgа atribuliile
organului de iпfiрfuiле а justi[iei.

In сопfогmiИtе сч cele expuse, din аrgчmепtеlе contestafiei, probele
administrate, se constaй сё, faptele expuse пu iпtrчпеsс elemente constitцtive ale
abaterii disciplinare, in mёsuгё sё angajeze rёsрrшdеrеа disciplinaй а judecёtorului



din саdrчl Judecёtoгiei Нбпсеgti, sediul Сепtrаl, ВеrЬес Natalia, рrесчm gi
judecёtorului din cadnrl Curfii de Apel Chiqinёu, Minciuna Anatolie potrivit аrt. 4
alin. (1) din Legea cu privire 1а rйsрuпdеrеа disciplinarй ajudecёtorilor.

Aga dаr, iп lipsa сопstаtёrii careva fapte се ar indica, сё in aclirmile
judecйtorilor vizat persistЁ elemente al abaterilor disciplinme, рrечйzчtе de агt.4 al
Legii cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinaй а judecёtorilor, invocate de ptifionaT,
Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor consideri сй Inspecfia judiciaгi intemeiat а
respins рrорчпеrеа de admitere а sеsizёгii parvenite, йрtе се condifioneazЁ
rеsрiпgеrеа contesta{iei са пеiпtеmеiай.

La fel se resping alegafiile contestatorцlui rеfеritоr la асееа сй, inspectorul-
jчdесёtог Diana Ioni!ё пч а intreprins toate mйsчгilе песеsаrе репtrч а verifica
faptele invocate in sesizaгe, nu а sИbilit сirсчmstап{еlе esen}iale рпtrч
сопсlчziопаrеа existentei sau inexisten}ei а еlеmепtеlоr faptice саrе pot constifui
аЬаtеrе disciplinarй, dеоаrесе, dupё cum геzчlй din mаtеriаlеlе examinate iп qedinla
completului de admisibilitate, inspectorul-judecёtor а verificat cazul multiaspecfual,
а efectuat о апаliй аmрli а сirсчmstап{еlоr de fapt gi de drept gi са rеzultаt а emis
о decizie legalй 9i tntemeiati.

[п temeiul celor expuse, in сопfоrmiИtе cu prevederile агt. l8, 27-29 dп
Legea пr. l78 din 25.07.2014 Сч privire la rйsрчпdеrеа disсiрliпагЁ а jчdесбtоrilоr,
Colegiul de examinare а contestafiilor а1 Colegiului Disciplinar,

нотДRАýтЕ:

Se rеsрiпg са fiind neintemeiaй contesta{ia dерusё de cet. Josanu Vasile
impotriva Deciziei Inspecliei judiciaгe м. |594s-2236plm din 05 ianuarie 2022,
emise ре marginea sesizбrii depuse 1а 24 decembrie 2021 аsчрrа ac|iunilor
judecёtorilor ВеrЬес Natalia de la Judecбtoria Hinceqti (sediul сепtrаl) 9i Minciuna
Anatolie de la Curtea de Apel CЫqinёu.

ноtёйrеа este definitivЁ.
ноtёйrеа se ог 9i se publicб ре pagina web а Consiliului

Suреriоr al Magistraturii
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