HOTARARE
Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

14 septembrie 2018 mun. Chisinau
nr.31/7

Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

In componenta:

Presedintele sedintei: Nadejda Toma

Membrii Colegiului disciplinar: Elena Cobzac
Anatolie Minciuna
[gor Minascurta
Aliona Miron
Liliana Turcan
Veronica Mocanu
Stela Botnaru
Angela Otean

examinand in sedinta publica, contestatia lui Cuznetova Lucia Impotriva
hotararii nr.182/6 din 18 mai 2018 a Completului de admisibilitate nr.1, emise
in privinta judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Vascan Nina

CONSTATA:

Continutul sesizarii

La 27 decembrie 2018, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a
parvenit sesizarea cet. Cuznetova Lucia, in care autorul solicita tragerea la
raspundere disciplinara a judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Vascan Nina.

In motivarea sesizirii se indic3, ci pe data de 08 noiembrie 2017 a fost
pronuntat dispozitivul deciziei pe cauza civila nr.02-2a-6233-21032016,
judecator Nina Vascan, dar pana in prezent nu i s-a eliberat decizia integrala.

A mai mentionat ca pe 09.11.2017 prin intermediul bir. nr. 6 al Curtii de
Apel Chisinau a depus cerere prin care a solicitat sa faca cunostinta cu procesele-
verbale al sedintelor de judecatd, dar i s-a refuzat de grefierul Corina Negrei,
motivand ca procesele - verbale nu sunt semnate.

Considera ca au fost comise abateri disciplinare: incalcare termenelor de
indeplinire a actiunilor de procedura.

Constatarile Inspectiei judiciare

Prin decizia Inspectiei judiciare nr.10s-1692p/m din 12 ianuarie 2018, a
fost respinsa ca vadit neintemeiata sesizarea petitionarului, pe motiv ca in
rezultatul verificarilor efectuate nu au fost stabilite careva temeiuri rezonabile,
care ar demonstra comiterea de catre judecator a unor abateri disciplinare.

Potrivit deciziei Inspectiei judiciare s-a constatat, ca faptele invocate de
autorul sesizarii nu se Incadreaza in categoria abaterilor disciplinare prevazute
de art. 4 al. (1) al Legii nr.178 din 25.07.15, cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor, iar redactarea si expedierea copiei deciziei cu
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intarziere nu a fost generata de neglijenta grava sau culpa judecatorului, ci de
motive obiective care nu pot fi imputate judecatorului Nina Vascan.

Constatarile Completului de admisibilitate

Prin Hotararea Completului de admisibilitate nr. 182/6 din 18 mai 2018, a
fost respinsa contestatia declarata de catre cet. Cuznetova Lucia impotriva
deciziei Inspectiei judiciare din 12 ianuarie 2018, de respingere a sesizarii
acestuia, privind tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului Vascan Nina
de la Curtea de Apel Chisindau, pe motiv ca faptele expuse in contestatie nu se
incadreaza in categoria abaterilor disciplinare prevazute de art. 4 al Legii nr. 178
din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu hotararea nr. 182/6 din 18 mai 2018 a Completului de
admisibilitate nr.1, emise in privinfa judecatorului Curtii de Apel Chisinau,
Vascan Nina, petifionarul a contestat-o in fata Plenului Colegiului disciplinar.

Petifionarul solicita anularea hotararii nr. 182/6 din 18 mai 2018 a
Completului de admisibilitate nr.1, fiind invocate argumente similare cu cele
depuse anterior in sesizarea din 27 decembrie 2018 care prin decizia Inspectiei
judiciare nr.10s-1692p/m din 12 ianuarie 2018 a fost respinsa ca fiind vadit
neintemeiata din motiv ca faptele expuse, nu intrunesc conditiile si nu fac parte
din lista abaterilor disciplinare, prevazute de art. 4 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Consider contestatarul, ca Completul de admisibilitate nr.2 nu a exercitat in
mod efectiv controlul legalitatii deciziei de respingere sesizarii adoptate de
Inspectia judiciara. In acelasi timp, Inspectia Judiciard nu are competente expres
prevazute de lege de a incadra faptele juridice imputate in sesizare si a Tnainta
acuzarea disciplinara judecatorului.

Constatarile Plenului Colegiului disciplinar

Examinand materialele procedurii disciplinare, verificand temeinicia
argumentelor invocate in contestatie, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la
concluzia de a respinge contestatia depusa de Cuznetova Lucia Impotriva
hotararii nr.182/6 din 18 mai 2018 a Completului de admisibilitate nr.1, emise
in privinta judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Vascan Nina.

In conformitate cu prevederile art.29 al Legii cu privire la rispunderea
disciplinara a judecatorilor nr.178 din 25 iulie 2014, hotararile completelor de
admisibilitate ale Colegiului disciplinar privind respingerea sesizarii pot fi
contestate in fata plenului colegiului disciplinar In termen de 15 zile lucratoare
de la data comunicarii hotararii. Data comunicarii hotararii se considera data
receptionadrii acesteia de catre autorul sesizarii.

Plenul Colegiului disciplinar, in cazul contestarii hotararii de respingere a
sesizdrii, adopta una dintre urmatoarele solutii:

a) respingerea contestatiei si menfinerea hotararii completelor de
admisibilitate ale Colegiului disciplinar;

b) admiterea contestatiei si preluarea cauzei disciplinare spre examinare in
fond.



Hotararile Plenului Colegiului disciplinar adoptate in conditiile alin.(2)
lit.a) sunt irevocabile, nu pot fi supuse nici unei cadi de atac si intra in vigoare la
data adoptarii.

Referitor la situatia de fapt, Plenul Colegiului disciplinar retine urmatoarele.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 08 noiembrie 2017 s-a respins
cererea de apel declarata de catre apelanta Cuznetova Lucia, s-a admis cererea
de apel declarata de catre reprezentantul apelantei IM ,Chronotime” SRL,
avocatul Leu Vasile, s-a casat hotdrarea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din
data de 26 februarie 2016, prin care a fost admisa partial actiunea lui Cuznetova
Lucia si s-a adoptat o hotarare noua prin care s-au respins ca neintemeiate
cerintele reclamantei Cuznefova Lucia.

Dispozitivul deciziei din 08 noiembrie 2017 a fost inmanat partilor la
proces, in conformitate cu prevederile art.389 al.(4) CPC, decizia integrala se
intocmeste in termen de 30 zile de la pronuntarea dispozitivului deciziei.

Reiesind din circumstantele descrise copia deciziei motivate, expediate
partilor la data de 05.01.2018, a avut loc cu intarziere, or, insusi redactarea
deciziei motivate fiind cu depasirea termenului.

Din materialele prezentate, rezulta, ca potrivit explicatiilor judecatorului,
inclusiv si din informatia Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor se
constata ca depasirea termenului de redactare a deciziei si remiterea acesteia in
adresa partilor participante la proces a fost conditionata de o serie de
circumstante obiective neimputabile judecatorului, si anume: volumul incarcat
de munca, in perioada de 25 octombrie 2017 - 19 decembrie 2017 judecatorului
Vascan Nina i-au fost repartizate 91 cauze pentru examinare in ordine de apel si
recurs.

In aceiasi perioada au fost planificate 400 sedinte de judecare a cauzelor,
desfasurate in 8 colegii pentru examinarea apelurilor, cu a cate 40 cauze stabilite
la judecare si in 8 colegii pentru examinarea recursurilor cu a cate 10 cauze spre
examinare, fiind solufionate si aflate la redactare 68 cauze in ordine de apel si 48
cauze in ordine de recurs.

La fel, fluxul de cadre reprezinta un factor determinat in activitatea
judecatorului N. Vascan, astfel ca angajarea abia la 02 octombrie 2017 a
grefierului si la 01 noiembrie 2017 a asistentului judiciar, au influentat
redactarea in termen a proceselor - verbale a sedintei de judecatd, cat si a
deciziei.

In sensul celor indicate, analizand argumentele invocate si raportandu-le la
circumstantele spetei, Plenul Colegiului nu identificdA careva incalcari ale
normelor imperative ale legislatiei, pretentiile petitionarului avand un caracter
subiectiv, fiind formate In baza propriilor convingeri si interpretari individuale
ale cadrului legal, fara o prezentare clara de probe care ar demonstra cu
certitudine fincdlcarea obligatiilor de serviciu din partea judecatorilor
nominalizati sau a intentiei acestora

In contestatie petitionarul nu a invocat careva argumente noi, neverificate
de Inspectia Judiciara si de Colegiul de admisibilitate si care ar servi drept temei

pentru anularea hotararii contestate.
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In art.4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor,
legiuitorul a stabilit expres si in mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile,
care constituie abateri disciplinare.

Potrivit materialelor cauzei, dezacordul invocat de petitionar privind
depasirea termenului de redactare a deciziei si remitere a acesteia in adresa
partilor participante la proces, nu a fost generata de neglijenta grava sau culpa
judecatorului, ci de motive obiective care nu pot fi imputate judecatorului Nina
Vascan si anume: incarcdatura generala a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau,
este mai mare de doua ori, decat in alte instante de apel, se atesta un numar
mare de functii publice vacante si lipsa acuta de specialisti in domeniu (grefieri,
asistenti judiciari, specialisti, arhivari, traducatori/translatori etc), problema
care duce la perturbarea activitatii instantelor judecatoresti si se rasfrange
negativ asupra infaptuirii actului de justitie.

Respectiv, faptele obiective expuse, pot duce la tergiversarea indeplinirii
actelor de procedurd, intocmirii si remiterii copiilor de pe decizii, insa
circumstanfele date nu sunt imputabile judecatorului si nu pot constitui temei
de atragere la raspundere disciplinara a acestuia.

Astfel, Plenul Colegiului disciplinar mentioneaza ca pentru ca o fapta sa
poata fi considerata abatere disciplinara trebuie sa aiba un caracter ilicit si sa
intruneasca anumite elemente constitutive, asemanatoare ca structura cu cele
ale infractiunii, si anume: obiectul, latura obiectiva, subiectul si latura subiectiva.

Se retine, ca pentru a fi antrenata raspunderea disciplinara a unui judecator
este absolut necesar sa existe o conduita ilicita a acestuia, de 1ncalcare a
obligatiilor de serviciu sau a normelor de conduita stabilite prin legi si
regulamente, sa existe o legatura de cauzalitate intre fapta comisa si valoarea
sociala lezata, iar aceasta fapta sa fie comisa cu vinovatie, fie sub forma intentiei,
fie sub forma culpei.

Potrivit normelor legale, judecatorul poate fi tras la raspundere doar in
cazurile stabilite exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, fara a fi admisa o interpretare generala a temeiurilor de atragere
la raspundere disciplinara a judecatorului.

Astfel, apreciind circumstantele invocate in contestatie, in raport cu
normele relevante si materialele prezentate, la caz nu se constatd, ca actiunile
judecatorului intrunesc elementele unei abateri disciplinare, dupa cum invoca
petitionara Curznetova Lucia.

Faptele invocate in contestatia si sesizarea depusa de Cuznetova Luiza, nu
intrunesc elementele abaterilor disciplinare prevazute la art.4 al Legii cu privire
la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, la examinarea
contestatiei depuse de petitionarul Cuznetova Lucia, Completul de admisibilitate
a dat o apreciere justa a circumstantelor cauzei, iar argumentele expuse in
contestafie si sesizare sunt neintemeiate si declarative, Plenul Colegiului
disciplinar ajunge la concluzia de a respinge contestatia depusa de petitionarul
Cuznetova Lucia.



Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art.29 din Legea
nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
Plenul Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusa de Cuznetova Luiza si se menfine
Hotararea nr. 182 /6 din 18 mai 2018 a Completului de admisibilitate nr.1, emise
in privinta judecatorului Vascan Nina de la Curtea de Apel Chisinau.

Hotararea este irevocabild, nu poate fi supusa nici unei cai de atac si intra
in vigoare la data adoptarii.

Presedintele sedintei: /semnatura/ Nadejda Toma
Membrii Colegiului disciplinar: /semnatura/ Elena Cobzac
/semnatura/ Anatolie Minciuna
/semnatura/ [gor Minascurta
/semnatura/ Aliona Miron
/semnatura/ Liliana Turcan
/semnatura/ Veronica Mocanu
/semnatura/ Stela Botnaru

/semnatura/ Angela Otean



