Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

02 noiembrie 2018 mun. Chisinau
Nr. 332/11

Completul de contestatie nr.l al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior al
Magistraturii Tn componenta:

Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Miron Aliona
- Botnaru Stela

examinand contestatia declaratd de cet. Mocan Igor impotriva deciziei Inspectiei judiciare

Nr. 863 s-1116 p/m din 11 septembrie 2018 privitor la faptele judecatorului Judecétoriei

Chisindu, sediul Centru. Eleonora Badan-Melnic, care pot constitui abatere disciplinare
CONSTATA

1 Argumentele sesizarii

La data de 21 august 2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea cet. Mocan Igor, prin care se solicitd atragerea la raspundere disciplinard a
judecatorului judecatoriei Chisindu, sediul Centru. Eleonora Badan-Melnic pentru
presupusele fapte care pot constitui temei de abatere disciplinara.

Autorul sesizarii relateaza ca, judecatorul judecatoriei Chisindu, sediul Centru.
Eleonora Badan-Melnic, a incélcat termenele de expediere a copiei unei incheieri din data
de 25 iunie 2018, copia carei, contrar art. 236 alin. (4) CPC, a receptionat-o peste 56 zile.

Solicita atragerea judecatorului judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Eleonora Badan-
Melnic la raspundere disciplinarda in temeiul art. 4 alin. (1), lit. g) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinarad a judecatorilor.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare

Examinand temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la raspundere disciplinara a
judecatorului judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Eleonora Badan-Melnic, prin prisma
normelor legale aplicabile, Inspectia judiciara, prin decizia sa 863 s-1 116 p/m din li
septembrie 2018, a respins sesizarea ca vadit neintemeiatd pe motiv cd faptele invocate nu
constituie temei pentru Tntocmirea unui raport de abatere disciplinara pentru prezentarea
completului de contestatie al colegiului disciplinar pentru examinare.

3. Argumenleie contestatiei.

impotriva deciziei Inspectiei judiciare Nr. 863 s-1 116 p/m din 20 august 2018, a
declarat contestatie cet. Mocan Igor solicitind anularea deciziei Inspectiei judiciare,
considerand-o drept ilegald, si solicitaind atragerea la raspundere disciplinara a de
judecatorului judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Eleonora Badan-Melnic.

in contestatia sa, cet. Mocan lgor isi exprima dezacordul cu termenul de indeplinire a
actiunilor de procedurda, a termenelor de expediere a copiilor acestora participantilor la



proces, insa nu descrie nici o fapta care ar constitui abatere disciplinarda, comisa de cétre
judecéatorul mentionat.

4. Aprecierea Completului de contestatie.

Completul va examina contestatia conform procedurilor existente pina la data de

14,10.2018, tinind cont de dispozitia art.il din Legea pentru modificarea Legii
nr.178/2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor nr.
136 din 19.07.2018 (in vigoare 14.10.2018), care stipuleaz&, cd Sesizarile cu privire
la abaterile disciplinare depuse la Consiliul Superior al Magistraturii pina la intrarea in
vigoare a prezentei legi, precum si contestatiile aflate in procedura completelor de
admisibilitate si cele ale colegiului disciplinar vor fi examinate conform procedurilor
existente pina la data intrarii in vigoare a prezentei legi.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la raspunderea disciplinara,
Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare -
complete de contestatie) verifica contestatiile Tmpotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizarilor.

In conformitate cu prevederile art.28 din Legea nr. 178/2014 Completele de
contestatie examineaza contestatiile Tmpotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizarii. Procedura Tn fata completelor de contestatie este scrisa.

Completele de contestatie decid:

a) admiterea contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificari
suplimentare;
b) respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Analizédnd temeiurile invocate Tn contestatie si materialele administrate, precum si
decizia Inspectieijudiciare ce se contesta, Completul de contestatie conchide ca contestatia
declaratda urmeaza afi respinsa din urmatoarele considerente.

Conform art. 28 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
nr.178 din 25.07.2014, Completele de contestatie ale Colegiului disciplinar examineaza
raportul/decizia si dosarul cauzei disciplinare transmise de Inspectia judiciara in vederea
determinarii admisibilitatii sau inadmisibilitatii sesizarii. Procedura in fata completelor de
contestatie este scrisa.

Din materialele prezentate se constatd, ca petitionarul nu este de acord cu constatarile
Inspectiei judiciare si solicita tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, Eleonora Badan-Melnic pe motivele invocate.

Completul de contestatie mentioneaza ca, Tn contestatie petitionarul nu a invocat
careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciara si care ar servi drept temei pentru
anularea deciziei contestate, conform careia s-a constatat Tntemeiat ca faptele expuse in
sesizare, nu intrunesc conditiile si nu fac parte din lista abaterilor disciplinare, prevazute de
art. 4 alin.(I) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, comise de
judecatorul nominalizat Tn sesizare si contestatie.

In art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, legiuitorul a
stabilit expres si in mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri
disciplinare.

Completul de contestatie reitereaza, ca potrivit materialelor cauzei disciplinare, faptele
invocate de petitionar se rezuma la presupusele incalcari ale judecatorului vizat in sesizare,
precum ca aincalcat termenul de redactare si expediere a copiei incheierii.



in contestatia sa cet.Mocan Igor, nu descrie nici o faptd care ar constitui abateri
disciplinare, nu prezinta nici o proba care ar confirma comiterea de catre judecator a careva
abatere disciplinara.

Din materialele cauzei rezultd, ca la data de 13 decembrie 2017 1in judecatoria
Chisindu, sediul Centru a fost inregistrata cererea lui Mocan lIgor Tmpotriva Ministerului
Justitiei, repartizata judecatorului Eleonora Badan-Melnic.

Prin incheierea din data de 18 decembrie 2017 nu s-a dat cererii de chemare in
judecata Tnaintate de catre Igor Mocan impotriva Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului.

Prin incheierea din data de 25 iunie 2018 cererea de chemare in judecata depusa de
catre lgori Mocan Tmpotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la
constatarea incalcéarii dreptului a fost restituita.

Potrivit Programului Integrat de gestionare a Dosarelor incheierea integrald din data de
25 iunie 2018 a fost plasata in Program la data de 02 iulie 2018, iar dosarul transmis in
cancelarie.

Colegiul de contestatiea noteaza, ca potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la
statutul judecatorului, judecéatorii iau decizii Tn mod independent si impartial si actioneaza
farda nici un fel de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau interventii, directe sau
indirecte, din partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare.

Astfel, se constatd, ca pentru a retine in sarcina judecatorului savarsirea unei abateri
disciplinare, urmeaza a se stabili daca abaterea disciplinara este prevazuta de lege, daca sant
intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectiva si subiectiva. In
lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu subzista si, deci. nu poate fi
angajata raspunderea disciplinara a judecatorului.

Ca urmare, din continutul sesizarii nu rezultd incdlcarea careva norme imperative, iar
intarzierile nesemnificative de expediere a copiilor deciziilor participantilor la procese nu
pot fi imputate judecatorilor ca temei de abateri disciplinare.

Din materialele examinate rezultda, cu certitudine, ca decizia adoptata de inspectia
judiciara este una legala si intemeiatd, careva temei legal de a o anula lipseste, iar
presupusele Tncalcari ale judecatorului vizat, nu fac parte din chestiunile procedurale, care
pot fi invocate de parti si alti participanti la proces in ordinea procedurilor legale de atac.

Astfel, cd la caz nu se constata careva temeiuri de a considera ca judecatorul, vizat in
sesizare, la examinarea cauzei au comis Tncalcari al legislatiei nationale sau actiuni ce ar
constitui abateri disciplinare, iar cele invocate in contestatie nu constituie temei pentru
tragerea judecatorului la raspundere disciplinara.

Astfel, in lipsa constatarii careva fapte ce ar indica, cad in actiunile judecatorului
judecadtoriei Chisinau, sediul Centru, Eleonora Badan-Melnic, persista elemente al abaterilor
disciplinare, prevazute de art. 4 al. 1 al Legii cu privire la raspunderea disciplinard a
judecatorilor, Inspectia judiciara intemeiat a adoptat solutia anuntatd de respingere a
sesizarii, decizia fiind una legald si ntemeiatd, fapte ce conditioneazd respingerea
contestatiei ca vadit neintemeiata.

Prin prisma celor expuse, conform art. 18, 27-29 din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Completul de contestatie a! Colegiului
disciplinar



HOTARASTE:

Se respinge ca neintemeiata contestatia declarata de catre cet. Mocan Igor impotriva
deciziei Inspectiei judiciare Nr, 863 s-1 116 p/m din 1! septembrie 2018, de respingere a
sesizarii acesteia la faptele judecatorului Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, Eleonora
Badan-Melnic, care pot constitui abatere disciplinare.

Hotdrarea cu drept de atac la Colegiul disciplinar in termen de 15 zile.

Hotararea Completului de contestatie se expediaza partilor si se publicd pe pagina web
a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte Jsemnatural Cobzac Elena
Membrii /semnatura/ Miron Aliona

[semnatura/ Botnaru Stela
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