Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

22 martie 2024 mun. Chisindu
Nr. 34/3

Completul de examinare a contestatiilor nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Pulbere Ruxanda
Membrii Midrigan Pavel
Bostan Angela
examindnd in sedintd inchisd contestatia declaratd de cdtre Olievscaia Valentina
impotriva Deciziei Inspectiei judiciare nr. 1108s-1776p/m din 9 februarie 2024, emise pe
marginea sesizdrii depuse la 29 decembrie 2023 asupra actiunilor judecitorului Jomiru-
Niculitd Veronica de la Judecitoria Chisindu (sediul Centru),-

CONSTATA:

1. Argumentele sesizirii.

La 29 decembrie 2023, 1in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
sesizarea Inaintatd de cdtre Olievscaia Valentina, prin care s-a solicitat examinarea
actiunilor judecdtorului Jomiru-Niculitdi Veronica de la Judecitoria Chisindu (sediul
Centru) prin prisma comiterii de cétre acesta a abaterilor disciplinare.

in motivarea sesizirii inaintate, petitionarul, in redare succinti, a invocat tergiversarea
redactarii hotararii i remiterii cauzei judiciare nr. 2-5740/23 citre Curtea de Apel Chisinau.

A indicat ca la 11 septembrie 2023 i-a fost inménat dispozitivul hotérérii pronuntati de
judecitorul Judecitoriei Chisinau, sediul Centru Jomiru-Niculitd Veronica si in aceiasi a
depus apel impotriva hotérarii, iar telefonand la 29 decembrie 2023 la cancelaria instantei, i
s-a comunicat cd lipsesc date despre remiterea cauzei citre Curtea de Apel Chisinau.

Astfel, a solicitat Olievscaia Valentina pedepsirea persoanelor vinovate de retinerea
remiterii cauzei citre instanta ierarhic superioara.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare.

Examindnd temeiurile expuse in sesizare, pentru tragerea la raspunderea disciplinari
a judecdtorului Jomiru-Niculitd Veronica de la Judecatoria Chisinau (sediul Centru), prin
prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciard, prin decizia sa nr. 1108s-1776p/m
din 9 februarie 2024, a respins ca neintemeiatd sesizarea inaintatd de citre Olievscaia
Valentina, pe motiv cd faptele expuse nu intrunesc elemente constitutive ale abaterii
disciplinare in stare sd angajeze rdspunderea disciplinard a judecatorului vizat, conform
prevederilor art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor.

Pentru a decide astfel, Inspectia judiciard, s-a bazat pe faptul cd hotiarirea a fost
motivata si transmis dosarul Directiei evidenta si documentare procesuali a instantei pentru
a fi transferat la Curtea de Apel Chisindu, iar potrivit fisei de repartizare, la 16 ianuarie
2024 a fost repartizat judecatorului, Pahopol Anatol.

3. Argumentele contestatiei.



Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr. 1108s-1776p/m din 9 februarie 2024,
Olievscaia Valentina a declarat contestatie si, manifestandu-si dezacordul cu decizia data si
constatdrile retinute de inspectorul-judecdtor, a invocat cd decizia acestuia este
neintemeiata.

in acest sens a indicat ca inspectorul judecitor nu a verificat cauzele transmiterii cu
intdrziere a cauzei in adresa Curtii de Apel.

Astfel, a solicitat autorul sesizarii anularea Deciziei inspectiei judiciare cu privire la
respingerea sesizdrii si restituirea pentru verificiri suplimentare.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
Judecatorilor nr. 178/25.07.2014 ”Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului
disciplinar (in continuare — complete de contestatie) verificd contestatiile impotriva
deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizdrilor”.

In conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 ~
Completele de contestatie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare
de respingere a sesizarii. Procedura in fata completelor de contestafie este scrisd”, iar
conform alin.(3) lit. b) din norma mentionata "Completele de contestatie decid respingerea
contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleazd ca > Hotdrirea privind
respingerea contestafiei impotriva deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizdarii
poate fi contestatd la Consiliul Superior al Magistraturii.”

Analizénd temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate, precum si
decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de examinare a contestatiilor conchide
cd contestatia declaratd urmeaza a fi respinsd din urmitoarele considerente.

Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ci in contestatie petitionarul nu
a invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciara, care ar servi drept temei
pentru anularea deciziei contestate, conform céreia s-a constatat intemeiat ca faptele expuse
in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare previzute la art.4
alin.(1) Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor nr.178 din 25.07.2014.

Asa dar, Completul de examinare a contestatiilor subliniazi ci, pentru a retine in
sarcina judecatorului savarsirea unei abateri disciplinare urmeaza a se stabili daca abaterea
disciplinard este prevazutd de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia,
respectiv latura obiectiva si subiectivi. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea
disciplinard nu existd si in aceste conditii nu poate fi angajata rdspunderea disciplinari a
judecatorului.

In acelasi timp, completul de examinare a contestatiilor subliniazi ci actiunile ce tin
de transmiterea actelor participantilor la proces, plasarea hotirarii in PIGD, transmiterea
cauzei in adresa instantei de apel depasesc atributiile de serviciu a judecitorului sesizat si
nu pot fi puse in responsabilitatea acestuia.

In acest sens, Completul de examinare a contestatiilor mentioneaza ca potrivit
capitolului IX din Instructiunea cu privire la activitatea de evidenti si documentare
procesuald in judecitorii i curtile de apel, aprobate prin Hotédrarea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 142/4 din 04.02.2014, expediind dosarul civil in instan{a de judecati
ierarhic superioara constituie competenta colaboratorului directiei/sectiei/serviciului
evidenta si documentare procesuald a instantei.

Asa dar, Completul de examinare a contestatiilor nu poate retine argumentele
petitionarului precum cé actiunile mentionate constituie responsabilitatea judecitorului, or,
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MY poate judecltorul Sa poartc raspundere pentru actiunile colaboratorului
direc{iei/sec{iei/serviciului evidentii yj documentare procesuald a instanlei, binuielile care in
sensul dat nu pot fi catalogate ca rezonabile gi concludente pentry a rr tras la réspundere
disciplinar6 judecatorul, jar nin; reductio ad absurdum am fi plasali in situatia s6 binyim
orice inac{iune a colaboratorului direclie7secliei/serviciului eviden{i gi documentare
procesual6 a instan{ei ca o potenliala abatere disciplinarE a judeciitorului. 5

Totodaté, Completul de examinare @ contestal}iilor subliniazii C/ autorul
sesizlrii/contestatiei @ raportat argumentele indicate in sesizare preponderent incidentului
de transmitere cu intirziere a cauzei in adresa Cur[ii de Apel g; nu probatoriului abaterii
disciplinare pretinse a fi comise de citre judec6tor.

In aceasti ordine de idei, in raport cu cele invocate in contesta{ie, materialele cauzei,
prin Prisma jurisprudenlei CtEDO, conform ciireia recursul trebuie st fie efectiv, adicii sé
fie capabil sa ofere indreptarea situa(iei prezentate in cerere, sa posede puterea de a indrepta
in mod direct starea de lucruri, trés6turE distinctivé care nu este evidenliat5 in contestalia
din spe}i, Completul de examinare a contestaliilor ajunge la concluzia, cii decizia adoptatii
de inspeclia judiciar® este una legalii g; intemeiaté, careva temei legal de a o anula lipsegte.

In aceasti ordine de idei, in raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei,
Completul de examinare a contesta{iilor ajunge la concluzia, cE decizia adoptaté de
inspec{ia judiciara este una legalit ; intemeiati, careua temei legal de a o anula lipseqte.

DIn considerentele expuse supra, Completul de examinare @ contestafiilor
concluzioneazd respingerea contestaliei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform aft. 27 -28 din Legea cu privire la réspunderea
disciplinar6 a judeciitorilor nr, 1'18/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al

ColegiuluidisciPlinar,-
HOTAKASTB:

Se respinge contestatia declaratii de c6tre Olievscaia Valentina impotriva Deciziei
Inspec{iei judiciare nr. |108s-1776p/m din 9 februarie 2024, emise pe Marginea sesizErii
depuse la 29 decembrie 2023 asupra acliunilor judec6torului Jomiru-Niculili Veronica de la
Judec6toria ChiEinitu (sediul Centry), ca neintemeiati.

HotErirea se publicE pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii gi poate fi
atacata la Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15 zile de la data primirii
hotiririi motivate.

Pregedinte /semndtura/ pulbere Ryxanda
Membrii /semndtura./ Midrigan Pavel

/semnétura,/ Bostan Angela



