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Compleful de contestafie пт. 2 al Colegiului disciplinm de ре lбrrgё Consiliul
Sчрегiоr а1 Magistraturii in соmропеп{а sa:

Pregedinte
МеmЬгi:

Igor Minёscurtii
Angela Оtеап gi Iчriе СоtrчР

Examinind contesйtia depusб de cet. Zabolotnii Valeri impotгiva Deciziei
Inspectiei judiciare пr. l9s-20p/m din 28 iапчаriе2022, emise ре marginea sesizбrii
depuse 1а 24 decembie 2O2l аsчрrа actirrnilor judecЁbrului StrаИп Vitalie de la
Judecёtoria СЫ9iпйu (sediul сепПаl), а

С ON S ТАТАТ:

1.Argumentele sesizirii

La 05 ianuarie 2022iп adresa Consiliului Superior а1 Magistraturii а parvenit о
plAngere din пчmеlе cet. Valeri Zabolotnii, сате soliciй tгаgеrеа la rбsрчпdеге
disciplinaгё а judecёtorului ViИlie Stгаtап de la Judecёtoria Chiqinёu, sediul Cenfral
pentru pretinse acliuni ilegale.

Ргiп dispozilia inspectorului-judecitor principal din l0 ianuarie 2022, sesizarea
а fost rераrtizай pentru examinare inspectorului-judecйtor Natalia Paustovscaia.

Autorul sesizёrii sustine сЁ, la 05.02.2021, Сгеditоrul SRL ,ýхро Pruf', s-a
adresat in instanla de judecaЁ cu сегеrе introductivй" privind intentmea pгocesului de
insolvabiliИte iп privinta debitorului SRL ,,Vas Internafional Plus" (la саrе Zabolofii
Vаlеri avea caliИtea de administratoг sИtчtаr la acel moment), рriп саrе а soliciИt
admiterea сеrеrii introductive sрrе ехаmiпаrе emiterea чпеi hоtййri ргiчiпd
intentarea рrосеsчlчi de insolvabilitate fаli de debitorul SC ,,Vаs Intemalional Plus"
SRL, validarea creantelor, еmitегеа unei iпсhеiегi privind арliсаrеа misчrilог de
аsigurаrе pentru рrечепirеа modificбrii sйrii Ьчпurilоr debitorului iTr реriоаdа de pArrй
la intentarea procesului de insolvabilitate: numirea in caliИte de а administrator
рrоvizоriu al debitorului ре Administratorul autorizat Bostan Nicolae. А mai solicitat
оЬligагеа debitorului са in perioada de оЬsегча{iе, deciziile privind gestionarea
patrimoniului siu, sй fie luate dоаг cu асоrdчl рrеаlаЬil al АdmЫstгаtоrulчi
provizoriu, aplicarea sechestrului gi interdic|iei de iпstгiiпаrе ре toate Ьчпчгilе qi
сопtчrilе bancare а debitorului, рrесчm gi ре согеsропdеп|а lui соmеrсiаlё;
suspendarea urmёririi individuale а сгеditоrilоr gi ехесчtёrilе silite аsчрrа Ьчпчrilоr
debitorului рrесчm gi curgerea prescrip|iei dгeptului de а сеrе ехесчtаr€а siliй а
сrеап{еlоr acestora сопtга debitorului; sИbilirea interdict'ei de iпstгёiпаrе de сбtrе
debitor а Ьчпчгilоr sale, dоаr сч acordul prealabil al administratorului provizoriu;



aplicarea аltог misuri рrечйzчtе de lege.
La 20 mai 2021, Judecёtoria Chiqinёu, sediul сепtrаl а pronun{at hоtirАrеа

jчdесёtогеаsсё prin саrе а dispus admiterea сеrеrii iпtrоdчсtiчЁ depusё de creditorul
SRL ,,Ехро Рruf' сч privire la iпtепйrеа procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului SC ,,Yаs Intemational Plus" SRL qi сеrегеа introductivё iпаiпИй de
debitorul SC ,,Vas Interna$ional Plus" SRL ргiчiпd intentaгea procesului de
insolvabilitate fа[Д de рrорriа реrsоапё. S-a constaйt insolvabiliИtea debitorului SC
,,Vas Intemalional Plus" SRL. S-a stabilit ;edinta de validare а сrеап}еlоr репtrч daИ
de 22.09.202l, оrа l5:30 miп.

La data de 22.09.202|, оrа 15:30 min., de сёtrе potenfialii creditori SRL ,,M.L.
Eximtrans", Comparria de Audit ,,Concept" SRL, SRl,,Concept Accouting", SRL
,,Pintura Cons", SRL ,,Adecvare Grup", Cabinetul Avocatului,,Costin Sеrфеi", SRL
,,Ехро Prut", Michael Ilinsý, Valicov Oleg qi Zabolotnii Yаlеri, au fost depuse сегеri
de admitere а сrеап{еlоr cu titlu рrочizогiч. ExaminaTea сеrеrilоr de admitere а
сrеап{еlог сч titlu рrочйоriu а fost sИЬiliй pentru 02.12.202l, оrа 14:30.

Рriп чrmаrе, dupё ехаmiпаrеа сеrеrilоr in 9edinta din 02.12.2021^, а fost sИbiliй
pentru 20.12.202l, оrа 14:30, deliberarea gi ргопчпtаrеа ре mаrgiпеа сеrегilог de
аdmitеге а сrеапlеlоr сч titlu pгovizoriu depuse de сrеditогi.

La20.12.202|, judecёtorul JudecЁtoгiei Chiginёu, sediul central, Vitalie Stratan,
а emis dочЁ iпсhеiегi (dispozitive) рriп саrе а respins са neintemeiate сеrеrilе
potenlialilor сrеditогi SRL ,,M.L. Eximtrans", Compania de Audit ,,Concepf' SRL,
SRl,,Concept Accouting", SRL ,,Pintura Cons", SRL ,,,A.decvare Grup", Cabinetul
Avocatului ,,Costin Sеrфеi", Michael Ilinsý, Valicov Oleg qi Zabolofifi Vаlеri cu
рriчirе la аdmitеrеа сrеап{еlог cu titlu рrочizогiч 9i а admis cu statut рrоЙzоriч la
masa сrеdаlё сгеапtа potentialului сгеditоr SRL ,,Ехро Prut".

АЬаtеrеа disciplinarб admisё de judecёtorul Vitalie Stratan, in viziunea
subsemnatului, сопsй iп faptul сЁ instan{a de insolvabiliИte а emis dочё incheieri
(dispozitive) nemotivate, astfel а incЁlcat in mod flаgrшrt qi abuziv prevederile art.
l44 alin. (5) din Legea insolvabiliйlii, саrе statueazi сё instmrta de insolvabiliиte
emite in mod obligatoriu incheiere motivaй ре mагgiпеа сеrеrilог de validme а
сrеап[еlог cu titlu рrоЙzогiч.

Autorul sesizёrii face tгimеrе la art, |44 alin. (5) а legii insolvabiliйlii, potivit
cбreia, рiпd la judecarea ireyocabild а coпtesta|iei, iпstап|а de iпsolvabilitate vа
putea declara, prin incheiere motivatё,_cre ап|а са fiiпd adпisd paryial sau iпtegral
сu statut provizoriu la mаsа credald, сu drepful de а раПiсiра si de а vоtа la аduпаrеа
creditorilor, de а iпаiпtа 9f а retra4e caпdidatura adtпiпistratorului
iпsolvabilitdyiiЛichidatorului, darJdrй dreptul de а participa la distribuirile de sumе
si de а se realiza impotriva debitorului sau а пепЬrilоr ori asocia|ilor acestuia.
Дdmitеrеа uherioard а coпtesta|iei si/sau radierea сrеап|еi trecute tп tabel cu titlu
provizoriu пu pot servi tеmеi legal репtru апulаrеа hotdrdrilor doptate de аduпаrеа
creditorilor cu participarea acesteia sаu репtпt rеvосаrеа caпdidaturii
а dm iпi s tr at о ru l ui iп s о ly аЬ il it d1 i i/ l i с hi dat о r ul ui,

SчЬsеmпаful constaй сч certitцdine о аЬаtеrе disсiрliпагё admisё de judecёtorul
Vitalie SПаИп in cadrul ргосеsчlчi de insolvabiliиte, dosarul п.2i-70l202l gi susgine
сй, in cazul in саrе judесйtогчl ега sЁ respecte intocmai normele de drept епumеrаtе



anterior, la data de 20.12.202L, urma si еmiй dой iпсhеiеri motivate, рriп саге
trebuia sё argumenteze deciziile adoptate ре mагgiпеа сеrеrilоr de admitere а сrеап{еi
cu titlu рrочizоriч depuse de poten{ialii creditori епчmеrаti supra, indicбnd toate
motivile de fapt 9i de dгеР.

Рriп legea insolvabiliйlii, legiuitorul а stabilit concret сЁ instanla de
insolvabilitate iп mod obligatoriu emite incheiere motivaй ргiп сахе admite integral
sau par{ial admite сrеапlа cu statut ргочйоriч la masa сrеdаlй, ре cAnd in cмul de
fаtё instanta de insolvabiliИte а omis vбdit acest рrечеdегi legale astfel intenlionat
iпсёlсбпd drерtчгilе fundamentale аlе poten{ialiloг creditori сапе au depus сеrегi de
validare а сrеап!еlог cu tiflu provizoгiu.

Considerб autorul sesizёrii сЁ judесёtоrul ViИlie StгаИп а incбlcat ргечеdегilе
art. 144 аliп. (5) diп legea iпsolvabilitdsii, priп erпiterea iпcheierii judecйtoreqti
пemotivate ре mаrgiпеа cererilor de admitere а сrеап|еi сu statut provizoriu, са
urmare lipsirea poteп|ialilor creditori de dreptul de а сuпоцtе пrotivele defapt si de
drept tп temeiul сdrоrа au fost rеsрiпsе sau adпise cererile de admitere а сrеап|еi
сu titlu provizoriu si пerespectarea procedurii legale de emitere а actelor
judecdtoresti.

Сопsidеrё сё fapta admisё de judecёtorul ViЫie Stratan din саdrчl Jчdесбtогiеi
Chiginёu, sediul Cenfral se iпсаdrемё individual qi iп рагtе |а att. 4 alin. (l) lit. Ь),
с), i), j) qi р) а Legii nr. l78 din 25.07.2014 cu privire la йsрчпdеrеа disciplinaй а
judecёtorilor.

Sustine с6, constaЁrile instanlei de insolvabiliИte nu confin о аrgчmепtаrе сlаrб
din саге sй rezulte procesul deliberйrii gi аdорtёгii soluliei la саrе s-a ajuns, astfel
insйn{a de rесчrs fiind in imposibiliИte sё exercite сопtrоlчl judiciar asupra unei
asemenea solutii gi sё verifice temeinicia gi legalitatea incheieгii atacate cu ргiчiте 1а

оriсаге dintre motivele рrечйzutе de lege.
Autorul sesizёrii soliciй respectuos Consiliului Superior а1 Мафstrаturii qi

апчmе Colegiului disciplinaг sй constate abaterea disciplinaй соmisё de judecйtorul
Strаtап Vitalie 9i sё sanc{ioneze disciplinar conform art. б а Legii cu privire la
rёsрчпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor.

2.Арrесiеrеа inspecfiei judiciare

La 28 ianuarie 2022 Iпsресtоrul-judесйtог al Inspec|iei Judiciare de ре liпgё
Consiliul Sчрегiог al Magistraturii, Natalia Paustovscaia а adoptat decizia nr,l9s -
20 р/rп de rеsрiпgеге са пеiпtеmеiай а sesizбrii depuse de Zabolotnii Vаlеri privind
tгаgеrеа la гёsрrшdеrе disciplinarё а judecёtorului Yitalie StrаИп de la Judecёtoria
Chiginёu sediul сепtгаl.

Са гezultat al verificirii агgчmепtеlоr ехрчsе iп sesizare, lnspectia Judiciarб nu
а stabilit саrеча temeiuri rezonabile, саrе аr demonsfia faptul comiterii de сёtе
judecЁtorii vizali in sesizare а чпоr abateri disciplinare, pasibile de апgаjаrе а
rёspunderii сопfоrm агt. 4 din Legea сч ргiчiте la йspunderea disciplinarй а
judесёtоrilоr, motiv din саrе sesizarea а fost аргесiай са fiind intemeiata gi геsрiпsё.

3.Argumentele contesta{iei



Nefiind de acord cu decizia inspec}iei judiciare din 28 ianuarie 2022 emise ре
marginea sesizйгii depuse, privind аtгаgеrеа la rispundere disciplinaй а
judecЁtorului ViИlie Stratan de 1а Judecбtoria ChiqinЁu sediul central, la 21 februarie
2022, Zabolotшljii Valeri а depus о contesta{ie, рriп саrе iqi ехргimй dezacordul
asupra deciziei contestate, solicitё anularea deciziei, consatarea iп acliunile
magistratului vizat а abaterii disciplinaгe cu арliсаrеа santiunii disciplinare.

In motivarea contestatiei depuse, Zabolotnii Vаlеri а indicat tn mod repetat
asupra iпсёlсЁrilоr invocate in sesizaTe, suplimentar indicind сй, пч este de асогd cu
decizia inspec{ieijudiciare, сопsidеrё сё decizia este чпа ilegalё 9i neintemeiaй.

Mai rеlаtеаzё сё, abaterea disciplinarё admisй de judecбtorul Vitalie Stгап
сопstё in faptul сё instan{a de insolvabilitate а emis dочё iпсhеiегi (dispozitiv)
nemotivate, astfel iпсёlсiпd in mod flаgrапt qi abuziv prevederile жt. |44 alin. (5)
din Legea insolvabiliйtii, сше stipuleazй са" instanla de insolvabiliИte emite in mod
obligatoriu incheiere motivatё ре mагgiпеа сеrеrilог de validaгe а сгеапtеlоr сч titlu
provizoriu.

Reitereazё сй, iпсЁlсйrilе admise de judecйtorul ViИlie Stгаtап constau in
urmЁtоаrеlе:

- iпсЁlсаrеа flаgrапй 9i abuzivё ажt. l44 alin.s din legea insolvabiliйlii;
-emiterea incheierii judecёtoregti nemotivate ре mаrgiпеа ехаmiпйгii сеrегilоr

de admitere а creanlei cu statut provizoriu;
-lipsirea potentialilor creditori de dreptul de а cunoagte motivele de fapt si de

drept in temeiul сйrоrа au fost respinse sач admise сеrеrilе de admitere а сrеап{еi сч
titlu provizoriu;

- nerespectaTea procedurii legale de emitere а асtеlоr judecйtoregti.
Considerё сЁ faptele admise de judecёtorul Viиlie SftаИп din саdгчl

Judecйtoriei Chiginбu, sediul сепtrаl, se iпсафеаzi individual qi in раrtе iп fiесаге
аЬаtеге епчmеrай 1а аrt. 4 alin. (1) а Legii пr. l78 din 25.07.2014 cu ргiчirе 1а

гisрчпdеrеа disciplinaй а judecйtorilor.
Indicй сёjчdесёtоrul vizat iп аfаrё de iпсёlсагеа погmеlоr Legii insolvabilitёlii

а mai incйlcat gi normele de dгерt procedural, crrm ат fi аrt.2З9-24l din Codul de
рrосеdчrй civi16.

Оr, este evident сё, constaйrile instan{ei de insolvabiliИte пч con{in о
aTgumentare clarб din саrе sё rеzultе procesul delibeйrii gi adopйrii solutiei 1а саrе
s-a ajuns, astfel insйn}a de гесчrs fiind in imposibiliИte si exercite controlul judiciar
аsuрrа unei asemenea solufii gi sё verifice temeinicia qi legaliИtea incheierii atacate
cu privire 1а оriсаrе dintre motivele рrечЕzчtе de lege.

Cu ргivirе 1а аргесiеrilе inspectoruluijudecёtor Natalia Paustovscaia comunicЁ
сё, dinsa la fel а dat dovadЁ de incompeten{a qi neglijenф in раrtеа се line de
сеrсеtа"rеа inscrisurilor, аrgumепtеlоr gi in special а сеriпlеlоr invocate de autorul
sesizйrii. А indicat сй din sesizarea fоrmчlай reiese сЁ autorul ехрrimб dezacord cu
iпсhеiегеа, avind in vedere anume dесИа judecбtorului de а respinge сеrеrеа privind
validarea cu titlu provizoriu а рагtiсiрапlilог la ргосеs.



tqi Ьаzеаzё iп toaliИte opinia 9i argumentele ре faptul сё autorul igi expune
dezacordul cu iпсhеiегеа, iar argumentele expuse de autor чrmеаzё а fi аdгеsаtе
Colegiului de ечаlчаrе а реrfоrmап|еlог jчdесйtоrilог.

Toate aceste alegalii gi агgumетrtе, nu corespund геаliй[ii qi nu au nici о
lеgйtчrё cu solicitrea autorului sesizёгii qi iпсёlсагеа рrечеdеrilоr рюсеdчrаlе
ехрчsе de legiuitor in аrt. 144 alin. (5) din Legea insolvabiliй{ii.

Mai mult са atit, пl este de inleles се аrе stabilirea faptului de сёtrе Inspectorul-
judecйtor Natalia Paustovscaia, rеfегitоr la iпmiпагеа copiilor incheieгilor
nemotivate (dispozitiv) din 20.12.202l сч solicitarea autorului sesizйrii de а
sanc{iona judecёtorul in lеgйfuй cu tпсёlсаrеа art. 144 alin. (5) din Legea
insolvabiliйtii.

In concluzie, rеitеrеаzё сй" cit judecёtorul Vitalie Stratan, aqa 9i inspectorul-
judecdёtor Natalia Paustovscaia, au dat dovadё de neglijen{й 9i перrеgёtiге in cadrul
expunerii opiniilor gi argumentelor sale qi iп adoptarea unei decizii аsчрга sesizбrii
depuse.

Soliciй апulаrеа deciziei, constatarea abateгii disciplinare gi sапс}iопаrеа
judecёtorului Vitalie Strаип.

4.Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contestafiilor

Examinёnd contestafia depusй de Zabolotnii Vаlеri impotriva Deciziei Inspecliei
judiciare пr. 19s-20 р/m din 28 iапчаriе 2022, emtse ре marginea sesizёrii depuse la
05 ianuarie 2022 aslpra acfiunilorjudecatorului din cadrul Judecёtoriei Chiginёu,
sediul сепtгаl, Vitalie Stratan, examinind actele administгate tn ýedinta Completrrlui
de examinare а contestafiilor, чегifiсбпd аrgчmепtеlе expuse de inspectorul-
judecёtor 1п decizie qi cele а peti,tionarului iп contesta{ie, Completul de ехаmiпаrе а
contestaliilor considerё с5" contesta{ia este пеiпtеmеiай qi чтпеаzё а fi rеsрiпsё,
reieqind din чrmitоаrеlе considerente:

Potrivi art. 26 din Legea пr. 178 cu ргiчirе la atragere la rйsрчпdеrе disciplinaй
а judесбtогilоr, (1) Dчрё Гrnalizarea сеrсеt5rii disciplinare, in саzцl constatirii
existentei еlеmепtеlог constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecбtor
intocmegte un rароrt, саrе, irпрrечпЁ cu dosarul cauzei disciplinare, se рrеziпй in
termen de 3 zile colegiului disciplinar pentru ехаmiпаrе. Ь саzчl in сше пч se
constatё existen{a еlеmепtеlог constitufive ale abaterii disciplinare, iпsресtоrчl-
judecёtor intocmegte о decizie motivaй de respingere а sesizёrii, саrе poate fi
contestaй in mоdчl stabilit |а art.23 alin.(l').

Potrivit art. 28 din Legea пr.178 cu рriчirе la аtrаgеrеа la йsрuпdеrе
disciplinaгй а judecEtorilor (1) Completele de contestatie ехаmiпеяzё contesta{iile
impotriva deciziilor inspecliei judiciare de respingere а sеsizйгii. Рrосеdurа in fa{a
completelor de contesИtie este sсгisi. (3) Cornpletele de contesИtie decid:

а) admiterea contestatiei gi rеstituiгеа cauzei inspecliei judiciaTe репtru
чеrifiсйri suplimentare ;

Ь) rеsрiпgеrеа contestatiei са neintemeiaй.



Conform prevederilor art.29 аliп,З din Legea nT.178 сч privire 1а rЁsрчпdеrеа
disciplinarЁ а judecёtorilor, Ноtёrirеа privind rеsрiпgегеа contestatiei impotriva
deciziei inspectiei judiciare de геsрiпgеrе а sesizйгii este definitivЁ.

Art. 4 alin. (1) din Legea nT.l78 cu privire la г'аsрчпdеrеа disciplinaй а
judecЁtorilor stabilegte in mod exhaustiv faptele/acliunile, саrе pot constifui temei
de abateri disciplinme in privinla jчdесЁtоrilоr.

Ачtоrчl contesta|iei а invocat са temei legal репtru tгаgеrеа la rЁsрчпdеrе
disciplinarё а judecёtorului v|zat, ргечеdегilе art.4 alin.(l) lit.b),c),i)j) 9i р) din
Legea пr.l78 cu рriчirе 1а гйsрчпdеrеа disciplinaгй аjчdесёtоrilоr, potrivit сЁгога"
constituie аЬаtеrе disciplinarб: Ь) adoptarea unei hоtёriгi judecёtore9ti рriп саге,
inten|ionat sau din neglijenla grачё, au fost incёlcate drcpturile 9i libertё|ile
fundamenйle ale регsоапеlоr fиiсе sau juridice, gагапtаtе de Constitutia Republicii
Moldova gi de trаИtеlе intemalionale privitoaTe la drерtчrilе fundamentale ale
omului la саrе Republica Moldova este раrtе; с) acliunile judесitоrulцi in рrосеsчl
de iпЙрtчirе ajusti{iei саге fac dovada incompetentei profesionale grave qi evidente;
i) iпсёlсагеа погmеlоr imperative ale legislaliei in procesul de iпЙрtчirе а justiliei;
j) neindeplinirea sau indeplinirea сч intirziere sau песоrеsрrmz Ёtоаге а tmei obliga{ii
de serviciu, fЕrё о justificaгe rеzопаЬilЁ, dасё aceasta а afectat in mod diTect
dгерtчrilе participantilor la ргосеs sач ale аltоr реrsошtе; р) alte fapte саrе aduc
аtiпgеrе опоаrеi sau рrоЬiй|ii profesionale оri prestigiului justi{iei in а5а mйsчй
incit se afecteazё iпсrеdеrеа iTrjustilie, comise in ехегсiигеа atribu|iilor de serviciu
sau in аfаrа асеstога, сше, dupё gгaviИtea lоц пu pot fi calificate dоаr са iпсбlсЁгi
ale Codului de eticЁ 9i conduiй profesionalб ajudecёtorilor.

Reiegind din prevederile art.2l alin.(l) din Legea cu priviTe la statutul
judecёtorului, judecdtoii poartd rdspuпdere discipliпard iп поdul stabilit de Legea
пr.]78 diп 25 iulie 20I4 cu privire la rdspuпderea disciplitlard а jtйecdtorilor.

Аrt. 4 ' din Legea пr. 1 78 cu ргiчirе 1а rйsрuпdегеа disсiрliпаrё а jчdесёtогilоr
dezvoltй noliunile de аЬаtеrе disciplinaTё sёчАrgiй ргiп inten[ie sau рriп neglijen{a
gravё.

Astfel, pot iпtга in sfеrа rёsрчпdеrii disciplinaгe numai acele iпсйlсйгi аlе
погmеlог de dгерt material qi ргосеdurаl саге pun in disculii valabiliИtea асtеlоr
intocmite de judecёtor, репtrч саге lipsa de previziune mапifеsИй de judecёtor
trebuie sё Гrе inexplicabilё din punctul de чеdеrе а unui profesionist in domeniu
dreptului.

No{iunea de аЬаtеrе disciplinaй sЁчДцiй cu intenlie, рrеzчmё сё judecЁtorul
iпсаlсё congtient поrmе de drерt material sau рrосеsчяl, iar noliunea de neglijenP
gгача, este consideraй aplicabilб atunci сбпd jчdесёtоrul а admis о iпсЁlсаrе а чпоr
поrmе de drept material sau рrосеsчаl Йrё a-gi da seama de о ечепtчаlЁ сопsесiп{ё
prejudiciabilй а actiunii sau inac{iunii sale, degi putea gi trеЬчiа sE о рrечаdЕ. Deci,
пu orice еrоаrе, fie еа grача, pate face оЬiесtцl unei sanc{iuni disciplinare.

Deci, саrасtеrul impuИbil al mоtiчеIоr invocate, urmеаzй а fi apreciat iп
соrеsрuпdеrе cu рrечеdеrilе Legii cu ргiчirе la rйsрuпdеrеа disciplinaгб а
judесёtогilоr, din rеglеmепtilгilе сЁrеiа rеzчlй c\judecйtoпtl роаrtй rdsрuпdеrе
disсiрliпаrЙ dасй а iпсйlсаt legea iпtеп|iопаt sau са uппаrе а шеi пеglijеп|е grave.



Judecdtorii rdsрuпd discipliпar репtru соtпitеrеа abaterii disciplinare prevdzute de
l"g".

Mai mult, Счrtеа Constifu{ionalё ргiп Ноtirirеа пт.12 din 07.0б.201l pentru
controlul constitulionaliй;ii prevederii art.22 alin. (1) lit. р) din Legea пr. 544-XIII
din 20.07.1995 cu privire 1а statutul judecйtorului, in геdасtiа Legii пr. l52 din
08.07.2010 pentru modificarea gi соmрlеtаrеа чпог acte legislative, а statuat сё,

репtrч angajarea risprrnderii disciplinare а judecёtorului este песеsаг de а sИbili
faptul iпсёlсёrii intenlionate а legii sau din neglijentё grачё. Rбspunderea
disciplinarё ajudecбtorului пч poate fi апtrепай pentru modul de interpretare а legii,
apreciere а faptelor sau ечаluаrе а рrоЬеlоr. La rеtiпеrеа in sarcina judecёtorului
sёvirgirea unei abateri disciplinare, чгmеаzё sё se stabileascё dасё sunt intrunite
elementele constitutive ale acesteia, adicё lаtчrа obiectivё 9i сеа subiecfivб. Ь Пpsa
unuia dinte aceste elemente constitutive аЬаtегеа disсiрliпагё пч subzisй, 9i deci nu
poate fi angajatЁ rбsрuпdеrеа disciplinarё а judecбtorului. La fel, din hoйrirea dай
se desprinde сё, este inadmisibilй гesponsabilizarea аutолпаtd а jчdесёtоrilоr йrё а
demonstra lаtчrа obiectivё 9i subiectivё а аЬаtегii disciplinaгe.

Репtrч са о fарй sй роай fi consideraЁ аЬаtеге disciplinaй frеЬчiе sй aibё un
caracter ilicit qi sё Гrе comisё din motive impuИbile judecбtorului.

In rеzчltаtчl verificErii аrgчmепtеlоr din sesizare, din contestafie, din opinia
judecёtorului vizat, informatiile qi actele conlinute iп PIGD, sub aspectul existenlei
sau inexisten{ei еlеmепtеlоr аЬаtеrilоr disciplinare ргечйzчй de поrmа art.4 alin.(1)
lit.b),c),i) qi р) din Legea cu privire 1а rйsрчпdеrеа disciplinaф complehrl pentru
ехаmiпагеа contesta|iilor а constaИt чrmёtоагеlе:

La dаtд de 05 februarie 202l, creditorul SRL,,Expo Pruf', s-a adresat in
Judecёtoria Chiginёu, sediul Сепtгаl cu сегеге inhoducfivЁ, privind intentarea
procesului de insolvabiliИte in privin{a debitorului SRL,,Vas Intema{ional Plus", prin
саrе а soliciИt: аdmitегеа сеrеrii introductive spre examinare; emiterea unei hotёйri
privind intentaTea procesului de insolvabilitate fata de dеЬitогчl SRL,,Vas
Intemalional Plus", validarea сrеапtеlоr creditorului SRL,,Expo Prut" in mйrimе de
5|7 277,9l lei MDL сч titlu de сrеапlе сhirоgrаfаrе de гапgчl V, precum gi inscrierea
creantelor respective iп Иbelul preliminar Ei definitiv al сrеапtеlоr, cu чаlоriГrсаrеа
асеstога in cadrul procesului de insolvabiliИte; emiterea unei incheieri privind
aplicarea mёsчrilоr de аsigчrаrе репtrч prevenirea mоdifiсёгii sйrii bunurilor
debitorului in реriоаdа de рбпё la intenИrea procesului de insolvabiliИte: пчmirеа in
calitate de administrator provizoriu al debitorului ре Administratorul Autorizat
Bostan Nicolae, detinбtor al autorizaliei пг. 19 din l4.0l .20l 5 еliЬеrай de Ministerul
Justitiei al Republicii Moldova; obligarea debitorului са in perioada de observalie,
deciziile privind gestionarea patrimoniului sёu, sб fie luate dоаr сч асоrdчl ргеаlаЬil
а1 administratorului provizoriu; арliсаrеа sechestrului Ei interdic[iei de iпsffёiпаrе ре
toate Ьuпurilе 9i contuгile Ьапсаге аlе dеЬitоrцlui, ргесчm gi ре corespondenta lui
соmеrсiаlй; sчsрепdагеа urmйririlоr individuale аlе сrеditоrilоr gi execuйrile silite
аsчрrа Ьчпчrilоr debitorului, precum gi сrгgегеа ргеsсriрliеi dreptrrlui de а cere
executarea silitЁ а сrеап{еlоr acestora contra dеЬitогчlй; stabilirea interdictiei de
iпstrЁiпаrе de сЁtrе dеЬitог а Ьчпчrilоr sale, dоаr сч acordul prealabil al
administratorului provizoriu; aplicarea аltоr mЁsчri de аsigчrаге рrечйzчtе de lcgc.



Prin incheiereanr.2i-70l2| din 10.02.2021 а fost admisё sрrе examinare
сеrеrеа introductivб а SRL "Ехро Prut".

La 10.02.202l qi singur dеЬitогчl SRL,,Vas Intemafional Plus" а inainИt сеrеrе
introductivЁ ргiчiпd intentarea procesului de insolvabiliИte fаф de реrsоапа sa.

Prin incheierea Judecёtoгiei Chiginйu sediul Сепtгаl din 25 februarie 202l, s-a
admis sрrе examinare сеrеrеа introductivЁ а debitorului SRL,,Vas Intemational Plus"
privind intentarea procesului de insolvabilitate in privin{a sa.

Ргiп incheierea Judecёtoгiei Chiqinйu sediul Сепtrаl nr.2i-70l2| din 03.03.2021,
dosarul m.2i-78l2l la сеrеrеа introductivё а debitorului SRL,,Vas Iпtегпаtiопаl Plus"
de intentare а pгocesului de insolvabilitate fаф de sine, а fost conexat cu cauza de
insolvabilitate nr.2i-1ol2l intentatЁ la сегегеа intгoductivi а creditorul SRL"Expo
Prut" privind intentarea procesului de insolvabiliИte а debitorului SRL''Vas
Intema{ional Plus", pentru examinare iпtr-о рrосеdчгё, cu atribuiгe a w.2i-7 0/202l.

Рriп hоtЁЁrеа Jчdесбtогiеi Chiqinйu, sediul Central m,2i-70l202| din 20 mai
2021, s-a consИtat insolvabiliИtea debitorului gi s-a intenИt procesul de
insolvabilitate fa{a de SRL,,Vas Internafional Plus", IDNO: 1005б0004980l, cu
sediul in mun. Chiginёu, str. Columna l74, of. 5. Totodaй fiind desemnat in calitate
de administrator а1 insolvabiliй}ii SRL,,vas Intemalional Plus", Bostan Nicolae,
dеliпёtоr al autorizaliei nr. 19 din 14.01.2015, еliЬеrай de Ministerul Justiliei al
Republicii Moldova.

Totodaй, рriп hоtёrбrеа din 20.05.202l, s-a obligat administratorul
insolvabilitйlii Nicolae Bostan, sё notifice сrеditогii SRL,,Vas Intema}ional Plus"
despre iпrеgistгаrеа cererilor de validare а сrеап{еlоr in чеdеrеа intocmirii tabelului
definitiv al сrеапtеlог, precum gi sё fасё un apel special in adresa сrеditогilоr garantati
cu рrорuпегеа de а preciza neinйrziat Ьчпчrilе asupra сirоrа detin un drept
рrеfеrепtiаl, рбтrй la data de 05.07.202|.

La fel, а fost pus in sarcina administratorului insolvabilitёlii SRL,,Vas
Intema{ional Plus"- Nicolae Bostan, sё чеrifiсе, sй iпtосmеаsсё 9i sЁ prezinte
instan{ei пч mai €:ziu de data de 26.07.202l, tabelul definitiv а1 сrеапlеlог 9i un
raport amёnuntit аsuрга cauzelor 9i imрrеjчйлilоr саrе au condus 1а insolvabilitatea
debitorului, cu mепtiопаrеа реrsоапеlоr с5гога 1е-аr fi impuИbile gi рrеmisеlе
апgаjёrii iaspunderii subsidiare а acestora in conditiile legii.

Ulterior, prin incheierea Judecitoriei Chiqinёu sediul Central пr.2i-70l2l diп2О
decembrie 2021 , s-a admis сеrеrеа depusё de Milicenco Vladislav privind substituirea
pa4ii iп proces gi апumе Casa Na{ionalё de Аsigчrйri Sociale cu реrsоапа fizicё
Milicenco vladislav, in cadrul examinёrii catlzei de insolvabiliиte intenaй iп
privin{a dеЬitоrчlui SRL,,Vas Interna{ional Plus" (in proces de insolvabiliиte). Sa
inlocuit Casa Na{ionalё de Asiguйri Sociale cu sчссеsогчl sёч in drepturi Milicenco
Vladislav, in cadrul procesului de insolvabilitate intentat in privinla debitorului
SRL,,Vas Intema{ional Plus".

TotodaЙ insИnla а explicat сё incheierea este executorie de la рrопrш{аrе, dаr
poate fi contestaй сu rесчБ in tеrmеп de 15 zile 1а Curtea de Apel Chiqinйu.

La 20 decembie202|,prin incheierea irevocabili Jчdесёtогiеi Chiqinёu sediul
Central t.2л-70l2l, s-a admis cu statut provizoriu la masa credalё, а dеЬitоrцlчi
SRL,,Vas Intema{ional Plus" (in proces de insolvabilitate), сrеап{а potentialului



creditor SRL "Expo-Prut" in mйгimе de 5l7 277,9l lei la сrеаrrtеlе сhiтоgгаfаге de
rапgчl V, cu dreptul de а participa gi vota la аdrmагеа сrеditоrilоц de а inainta qi
rеtrаgе сапdidаtчrа administгatorului insolvabiliйtiiЛichiйtorului, dаr faй dгерtul
de а participa la distribuiri de sume gi de а se realiza impoEiva debitorului sau
mеmЬгilоr sau asocialilor acestuia, ре регiоай de ехаmiпаrе а contesИfiei.

In cadrul 9edintei de judecaй din data de 02 dесеmЬгiе 202|, rерrеzепtапtчl
poten|ialilor сгеditоri Сrчtопоg Alexandr, KulivanovsК Аlехапdr, Zabolotnaia
Galina, Zabolotnii Vаlеri, Valicov Oleg, Ilinsý Michael, in ревоапа avocatului
Sеrфеi Раlmё, а solicitat апехагеа la materialele cauzei а hоtёrбrii Jчdесйtогiеi
Chiqinёu, sediul Сепtгч, din21.10.2021 qi а copiei certificate а hоtiiгАrii Judecёtoriei
din Ukraina. Totodaй, а sus{inut сеrеrilе de admitere а сrеаrr|еlоr, indicirrd сб а
anexat la materialele cauzei сеrеrilе de admitere а сrеапtеlоr сч statut provizoriu,
depuse de сёtrе potenlialii creditoгi, fiind anexate documentele de rigоаrе gi а soliciиt
admiterea acestor сеrеri.

Astfel, 1а 20 decembrie 2021, ргiп incheierea irevocabili Judecёtoriei Chiginйu
sediul Сепtгаl t.2i-70l2l, s-au respins са fiind neintemeiate, сеrеrilе poten{ialilor
creditori: SRL,,M.L. Eximtrans", Compania de Audit ,,Cconcept" SRL, SRL
,,Concept Accountig", SRL,,Pintцra Cons", Michael Ilinsky, Yalicov Oleg, ZaЫotnii
Vаlеri qi Cabinetul Avocatului ,,Costin Sеrфеi", cu priviTe la аdmitегеа iпtеgгаlЁ а
сrеап{еlоr cu sИtцt ргочizоriч la masa сrеdаlб а сrеапtеlоr inainИte - iп cauza de
insolvabiliИte intentaй in privinla debitorului SRL "Vas Intemafional Plus" SRL. (in
рrосеs de insolvabiliate).

Nefiind de acord сч incheierea din 20 decembie 202l, privind rеsрiпgеrеа
cererii de admiterea iпtеgrаlё а сгеапlеlог сu statцt рrочizоriч la masa сrеdаlё, 1а

2З,12.2021 9i respectiv 27.12.202l, рriп intermediul Directiei de EvidenP 9i
Documentare Рrосеsчаlё а JudecЁtoriei Chiginйu, sediul Сепtrаl, а fost inregistrat
rесчrsчl reprezentanflrlui potengialului сrеditоr Zabolotrii Vаlеri iп регsоапа
avocatului Sеrфеi Palma cit 9i а potengialului сгеditоr Zabolotrii Vаlегi, рriп саrе а
soliciИt admiterea rесчrsчlui сч еmitеrеа unei decizii judecёtoregti рriп саге а casa
integral sau pa4ial incheiereajudecёtoreascё din 20 dесеmЬriе 202l.

In data de 04.01.2022, rесuгsul imрrечпё cu actele rеlечшrtе au fost expediate in
adresa Curlii de Apel СЫ9iпёч, репtrч examinaTe сопfопп competen{ei.

Potгivit figei de rерагtizаrе а dosarului, сеrегеа de rесчrs depusЁ impotriva
incheierii din 20 dесеmЬriе 202l, la daй de 18 ianuarie 2022 а fost inregistraй la
Curtea de Apel ChiginЁu cu nT.2-210l97l0-02-2rci-18012022 qi а fost rераrtizаtё in
mod automat aleatoriu judecёtorului-raportor Eugeniu Clim, саrе а fixat gedinla
pentru ехаmiпаrеа rесчrsчlчi репtru 15 februarie 2022, ora09.00.

Astfel, cauza urmеаzё а fi ехаmiпай de сйtге Curtea de Apel Chiginйu gi despre
data qedinlei de judecaй, autorul sеsizёrii чrmеаzё sё fie iпfоrmаt.

Din sesizare геiеsе сi autorul ехрuпе dezacord cu ргосеdurа emiteгii incheierii
Judecёtoriei Сhigiпёц sediul Сепtrаl din 20 dесеmЬriе 202l пг. 2i-70l2|, ргiп саrе а
fost геsрiпsб сегегеа poten{ialului creditor Valerii Zabolotnii qi al1. privind admiterea
integralё cu statut ргочizогiч la masa сrеdаlё а сrеапfilоr iпаiпИtе gi incheierea nr. 2i-
70121 dп 20 dесеmЬriе 202l , рriп саrе s-a admis_cu sИtut рrочizоriч la masa сrеdаlё
potenЁalului сгеditоr SRL,,Expo Prut".



In acest context, completul de examinare а contestafiilor refine сЙ, argumentele
invocate in sesizare privind dezacordul cu modul in саrе au fost emise incheierile din
20 decembrie 2021, рriп саrе s-a respins сеrеrеа poten{ialului сгеditоr Vаlегii
Zabolotnii gi s-a admis cu statut provizoriu la masa сrеdаlб poten{ialului сrеditоr SRL
,,Ехро Рrчt", fac parte din aspectele рrосеdчrаlе, саrе чrmеаzё а fi subiect de
ехаmiпаrе in insИn|a iеrшhiс sчрегiоаrё.

Totodatё, dezacordul autorului contesta{iei cu solutiile adoptate пч este temei
репtru сопstаИrеа incompetenlei profesionale grave qi evidente а judecёtorului vizat,
reiegind dintr-o siпgчгЁ sреtё. Оr, cazul invocat in sesizare, fiind episodic iп
activiйtea jчdесЕtоrilог vizafi in sesizare, пч este suficient pentru formularea unei
concluzii obiective аsчрrа competentei acestuia. Mai mult, арrесiеrеа competenlei
profesionale а judecёtorilor ii revine рriп lege Colegiului de evaluare а реrfогmап{еlоr
judecбtorilor. TotodaЦ competenta рrоfеsiопаlё este о chestirme ечdчай la
mоmепtul selectЁrii candidaturii репtrч func;ia de jчdесёtоr, daT 9i periodic ре
раrсчrsчl саriеrеi, fiind emise hоtёrбri ale Colegiului de evalume а реrfоrmап{еlоr
jчdесёtоrilог, саге sunt publice qi accesibile publicului larg.

Оr, obiectul чеrifiсйrii disciplinare nu-l poate constitui ralionamentul lофсо-
juridic al magistratului chemat si judece о cauzй, iаr opinia ре сле acesta qi-o
fоrmеаzё in чrmа ra{ionamentului logico-juridic nu poate fi сепzчгай decAt iп ciile
de atac ргечfuчtе de lege gi nu poate fоrmа obiectul uпеi чеrifiсйri disciplinaгe.

Rеzцmiпd cele expuse, nu s-a re}inut in ac{iunile judecёtorului vizat in sesizare
incompeten|a рrоfеsiопаlб gravЁ la infбptuirea jusfifiei, аýа счm nici iпсЁlсаrеа
inten{ionaй sач din neglijenlё grачё а legislafiei in чigоаге la examinarea cauzei
геsресtiче. Оr, judecёtorii adopй hоtйriri, bazёndu-se ре normele legale aplicabile
spefei gi ре intima сопчiпgеге fоrmаЁ са чппше а aprecierii materialului рrоЬаtоr
рrеzепйt de рёrtilе procesului.

La caz, autorul sesizйrii vizeazd aspecte рrосеdчrаlе gi de iпtегргеtаrе а поrmеlоr
legale, саrе nu fin de competenta Inspec$iei judiciare. Оr, о ечепfuаlё арrесiеrе а
coгectitudinii арliсёrii погmеlог legale invocate de ачtоrii sesizйrii automat ал duce la
аргесiегеа temeiniciei ýi legaliйlii асtеlог judecёtore;ti emise de magistrat, fapt се
excede competenla lnspecliei judiciare. Рriп чrmаrе, Inspecfia judiciara са огgап
specializat al Consiliului Sчрегiоr al Magistraturii intervine la ехаmiпаrеа sesizёrii
dоаг in limitele competen|ei се ii rечiпе, fEй а interveni in procesul de infiptuiTe а
justitiei 9i fЕй a-gi агоgа atгibuliile огgапulчi de inйptuiTe ajustiliei.

La fel, completul nu а re[inut iпсбlсатеа din motive impuИbile judecёtorului, а
tеrmепеlоr de indeplinire а ас[itrпilог de ргосеdчrй, inclusiv а tеrmепеlоr de rеdасиrе
а hойгirilоr judecёtoгegti 9i de tгапsmitеrе а copiilor acestora participan(ilor Ia

рrосеs, dacб aceasИ а afectat in mod direct dгерtчrilе participan|ilor la proces sau аlе
altor persoang ог la 3l decembrie 202l, iп adresa futчrоr participantilor la рrосеs,
inclusiv gi а potenfialului сrеditог Zabolofrrii Vаlеri, au fost expediate incheierile
motivate а Judесёtоriеi Сhiqiпёч, sediul Сепtгаl din dаИ de 20 decembie202l.

Totodatё, lnspec{ia jчdiсiаrё nu а re{inut neindeplinirea sau indeplinirea cu
intirziere а unei obliga{ii de serviciu de сёtrе judecёtorul vizafi gi пч а геtiпчt temei
de iпсаdrаrе а асliчпilоr acestuia sub aspect disciplinaг, рriп prisma рrечеdегilоr art.
4 alin. (1) lit. j) din Legea cu рriчirе la йsршrdегеа disсiрliпагё а judecёtorilor.



Сч rеfеrirе 1а temeiurile specificate la lit. р) alin. (1) ale агt. 4 din Legea cu
рriчirе 1а гйsрuпdеrеа disciplinmё а jчdесёtоrilоц invocate de autorul sesizёrii in
privinla judecёtorului vizat, лtтпеаzё de menfionat сй, nu s-au retinut nici unul din
tеmеiчгilе invocate in acliunile judecёtorului Vitalie StгаИп.

Оr, nu а avut loc uп рrосеs de judecatё in саdrчl cёruiajudecёtorii аr Гr аччt
atifudine пеdеmпй in procesul de iпйрtчiге а justifiei fай de colegi, avocali, ехреrti,
martori sau alte реrsоапе, dupй cum stafueazё поrmа iпчосай. Mai mult, nu au fost
re[inute in actiunile judecйtorului fapte саrе аr putea fi calificate са iпсёlсбri ale
Codului de eticё 9i conduiй рrоfеsiопаli аjчdесёtоrilоr.

Са rezultat а1 vеrifiсёrii аrgчmепtеlог invocate iп sesizare gi in contestaýie, din
РrОЬеlе administrate, Compleful pentru ехаmiпаrеа contestatiilor сопсluziопеаzё сй,
faptele expuse in contestafie nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii
disciplinare, nefiind stabilite саrеча temeiuri rezonabile, сате аr demonstra intenfia qi
faptul comiterii de сЁtrе judecйtorul Judecёtoriei chiginёu, sediul сепtгаl, viиlie
Stratan а abaterilor disciplinaTe, pasibile de апgаjаrе а rёsрuпdегii conform art. 4 alin.
(1) lit. (l) lit. Ь), с), i), j) ci р) din Legea cu priviTe 1а rEspunderea disciplinarй а
judecёtorilor.

Aqa dаr, in lipsa constaйrii careva fapte се аr indica, сё in actiunile
judecёtorului vizat persisй elemente al аьаtеrilоr disciplinare, рrечйzчtе de агt.4 al
Legii cu рriчirе la rйsрчпdеrеа disciplinarЁ аjчdесЁtогilоr, invocate de peti{ionaT,
completul de ехаmiпаrе а contestaliiloг consideй сё Inspecfia jчdiсiагё intemeiat а
respins ргорчпеrеа de admitere а sesizёrii раrчепitе, fapte се condilioneazё
rеsрiпgеrеа conte sta|iei са neintemeiaй.

In temeiul celor expuse, in conformitate cu рrечеdегilе art. 18, 27 -29 diл
Legea rг. l78 din 25.07.20|4 Cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinarЁ а judecёtorilor,
Colegiul de examinare а contestaliilor al Colegiului Disciplinar,

нотДRДýтЕ:

se resping са fiind neiTrtemeiatё contesйtia dерчsё de cet. zabolotnii vаlеri
impotrivaDecizieiInspectieijudiciarenT. 19s-2ф/mdin28iarruarie2022,emisepe
marginea sеsizёrii depuse la 24 decembrie 202l аsчрга ac{iuniloг judecёtorului
Stratan Vitalie de la Judecёtoria Chiqinёu (sediul central).

ноtdгбrеа este definitivй.
Ноtёrбrеа se expediazё оr qi
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se publicё ре pagina web а Consiliului

Igоr МАпёsсчrй

Angela Otean

.с m.
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