
H O T A R A R E

Colegiul disciplinar de pe langa
ConsUinl Superior al Magistraturii

24 octombrie 2014 mun.Chisinau
Nr. 35/8

in componen|a:
Presedintele Colegiului Discipl inar Valer iu Doaga
Membrii Colegiului: Domnica Manole

Hlena Covalenco
Plotnic Olesea
Nicolae Sadovei
Hugenia Conoval
Sergiu Ursu
Victor Zaharia
Victor Boico

A examinat in sedinla publica procedura discipl inara, inlentata la data de
18 iu l ie 2014 de catre membrul Cons i l iu lu i Superior al Magis t ra tur i i . Dumi t ru
Vislernicean in privin|a ji idecatorului .ludecatoriei Ciadi r -Lunga, Sergliei
Pilipenco, in temeiul art. 15 a l i n . ( l ) l i t . a), c), ar t .21 a l in . ( 1 ), art.2.2 a l i n . ( ! i l i t .
a), I ' 1 ) al Legii ,,Cu privire la statutul judecatorului" nr.544 din 20.07.1995.

C O N S I A T A:

La 18.07.2014 cle catre membrul Consi l iu lu i Superior al Magistraturii -
Dumitru Visternicean a lost emisa d ispozi f ia p r iv ind intenUirea procedui ' i i
discipl inare in privintca judecatorului Judecatoriei Ceadir-Lunga, Sergliei
Pi l ipenco.

Conform dispozipei men^ionate, temei pentru inlenlarea proceduri i
disciplinare, a servit abaterea discipl inara a judecatorului , prevnxula de art. 15
a l i n . ( l ) l i t . a) , c), art. 22 alin. ( ! ) l i t . a), f ' ) din Legea cu pr ivire 1 a s t a t u i u l
judecatorului §: anume: incalcarea ohligatie! c/e imi>ar(ialitatc: incciiccirea. din
motive iniputabile. a tennenelor c/e exciminare a caitzelor aflat c in procedure!
san incalcarea normelor imperative ale Ivgislatiei.

Procedura d isc ip l inara in cau/a a fost in tenta ta ca urmare a exa rn inan i
peli^iei Bascanului Ciagauxiei M. I-Ormuxai.

Astiel, In dispoxiUe se menlioneaxa, ca la data de 04 i u l i e 2014 si 10
i u i i e 2014 in adresa C o n s i l i u l u i Superior al Magistruiuni a parvenii p e t i ^ i a
L ^ a s c a n u l u i Gagauxiei M. Fonmu'.al adresata C o n s i l i u l u i Superior ai
Ma^yslraturii, pr i \ ind dex.acordul cu ac t iuni le judecatorulu i Judecaioriei Ceadir-
LAinga, Serghei Pilipenco, exprimate prin incalcarea obligatiei de impar\ial i taie;
Tncalcarea, din motix'e impu tab i i e , a lennenelor cle examinare a cau/.elor a Hate
in procedura sau incalcarea nonneior imperative ale legisiaU'ei.

Conform celor consta ta te cie inspec^ ia j ud i c i a r a de pe I f n g a C o n s i J i u i
Superior al Magistraturi i , la data de 10 iun ie 2014 in judecator ia Ceadir-Lunga



cu cerere de chemare in judecata s-a adresat SRL"Nevoxin" Tmpotriva CAP
"Baurci-Agro" aflat in proces de insolvabilitate, privind declararea valabilita^ii
§i Tnregistrarii contractului de vmzare •• cumparare, care a fost repartizata
judecatorului S. Pilipenco si a fost examinata cu emiterea hotararii la data de 02
septembrie 2013.

Prin hotararea judecatoriei CeadTr-Lunga din 02 septembrie 2014 s-a
admis cererea de chemare in judecata. Hotararea nu a fost contestata, a ramas
irevocabila.

Din explicable judecatorului S. Pilipenco rezulta ca reclamantul s-a
adresat catre parat in legatura cu faptul, ca ultimul nu dore§te sa Tnregistreze
notarial contractul de vmzare - cumparare a bunului indicat in contract, care a
fost procurat de catre reclamant in vederea stingerii obligatiilor fiscale in fa^a
statului. fn legatura cu acest fapt, in calitate de intervenient accesoriu a fost
atrasa Direc^ia administre fiscala a UTA Gagauzia.

La momentul examinarii cauzei, intreprinderea CAP "Baurci-Agro"' intr-
adevar se afla Tn proces de insolvabilitate, temeiuri pentru suspendarea
procedurii cauzei n-au fost, deoarece ac^iunea a fost inaintata dupa ini^ierea
procesului de insolvabilitate.

La 07.11.2013, procurorul Procuraturii Ceadir-Lunga, I. Pamujac a depus
cererea de revizuire a hotararii judecatoresti din 02.09.2014, solicitand si
aplicarea masurilor de asigurare a ac^iunii prin aplicarea sechestrului asupra
complexului uzinei de vin.

Prin Tncheierea din 07.11.2013, judecatorul S. Pilipenco a admis cererea
procurorului de revizuire integral, aplicand masurile de asigurare a ac|iunii
solicitate de procurer.

La 28.11.2013 SRL "Nexovin" a depus cererea de recurs impotriva
incheierii din 07.11.2013.

Prin decizia Curpi de Apel Comrat din 12.02.2014 mcheierea
judecatorului din 07.11.2014 a fost casata, fiind respinsa cererea procurorului
privind aplicarea masurilor de asigurare ca neintemeiata.

La examinarea recursului instan^a de apel a re^inut, ca la emiterea
incheierii din 07.1 1.2014 au fost incalcate normele legii prevazute de art. 174-
181 CPC.

In conformitate cu prevederile art. 174 CPC la cererea participan^ilor la
proces, judecatorul sau instan^a de judecata poate lua masuri de asigurare a
ac^iunii. Asigurarea ac^iunii se admite Tn orice faza a procesului pana la etapa Tn
care hotararea judecatoreasca devine definitiva, Tn cazul Tn care ne aplicarea
masurilor de asigurare a ac^iunii ar face imposibila executarea hotararii
judecatoresti.

Astfel, autorul dispozi^iei considera ca, prin ac^iunile sale, judecatorul
Serghei Pilipenco a comis abaterea disciplinara exprimata prin manifestarea
lipsei de impar^ialitate, nerespectarea cerin^elor la infaptuirea justi^iei,
neasigurand interpretarea si aplicarea neuniforma a legislate!, Tncalcarea
normelor imperative ale legislate!.

Fiind audiat Tn cadrul sedin^ei Colegiului disciplinar, judecatorul S.
Pilipenco a confirmat circumstance descrise mai sus men^ionand Tnsa ca,
aplicand masurile de asigurare a ac^iunii la cererea procurorului, a presupus
faptul, examinarii neobiective §i posibil nu sub toate aspectele a acjiunii civile



privind recunoa§terea valabilita^ii contractului de vlnzare-cumparare Tntre SRL
,,Nexovin" sj CAP ,,Baurci-Agro". Intenfjonand sa inlature eventualele
neclarita^i, ghidat de cererea de revizuire depusa de Tnsa§i procurer in interesele
unor ceta^eni, a decis aplicarea masurilor de asigurare.

Astfel, examinand in ansamblu materialele procedurii disciplinare,
informatia si explicatiile magistratului, potrivit prevederilor art. 3 alin. (3), art.
(5), al in.( l) lit. (a) Codul de Etica al Judecatorului, conform carora, in
exercitarea atribu^iilor, judecatorul este obligat sa se abpna de la once
comportament, acpune sau manifestare care ar putea prejudicia increderea
publicului in sistemul judecatoresc, sa indeplineasca indatoririle si functiile de
serviciu profesionist, competent, inclusiv toate sarcinile administrative date
conform legii, Colegiul disciplinar constata prezenta in actiunile judecatorului a
abaterii disciplinare prevazute de art. 15 alin. (1) lit. a) si art. 22 al in.( l) lit. a),
f1) al Legii cu privire la statutul judecatorului, exprimata prin aplicarea
neuniforma a legislate!, intentional sau din neglijenta grava, daca acest fapt a
fost constatat de instanta ierarhic superioara si a condus la casarea hotararii
defectuoase.

Totodata, la aplicarea sanctiunii, Colegiul disciplinar va tine cont de
faptul ca, actiunile judecatorului prin emiterea ilegala a incheierii de asigurare
nu au provocat careva urmari grave pentru justi t iabil i si societate, precum si
personalitatea judecatorului, care anterior nu avu-se abateri disciplinare, se
caracterizeaza pozitiv, constientizeaza si regreta faptele admise, asigura
Colegiul despre examinarea pe viitor mult mai prudent a cererilor parvenite in
instanta.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. 15 a l i n . ( l )
l i t . a) s'i art. 22 alin. (1) lit. b), f) al Legii cu privire la statutul judecatorului, in
temeiul art. 19 alin (2) lit. (a) al Legii cu privire la Colegiul disciplinar s.i la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, Colegiul disciplinar, -

H O T A R A $ T E :

A aplica in privin^a judecatorului Judecatoriei Ceadir-Lunga, Serghei
Pilipneco, sanc^iunea disciplinara sub forma de ,,avertisment".

Hotararea poate fi atacata la Consiliul Superior al Magistraturii in
termen de 10 zile de la data adoptarii.

Presedintele Colegiului

Vice-presedintele Colegiului

Membrii Colegiului disciplinar

^Valerra Doaga

Domnica Manole
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Eugenia Conoval

Victor Boico

Olesea Plotnic

Victor Zaharia

Nicolae Sadovei

Sergiu Ursu


