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completul de contestalie пr. l al colegiului disciplinar de ре lАпgi consiliul sчреriоr al
Magistratuгii in соmропеп[а sa:

Pre;edinte Pulbere Ruxanda
МеmЬri: Мidгigап Pavel

postica Аlехапdru

Examinind contestatia dесlаrаti de cet. Lupu Ion imроtгiча Deciziei Inspecliei
judiciare пr. 1171s-1535 р/m(сопехаtй cu пr. 1193s-l570p/m, |260s-|662 p/m) din 29
dесеmЬriе 2022, emise ре mаrgiпеа sesizйrilor depuse la 0l decembrie 2022 1i 07
decembrie 2022 аsuрrа actiunilor judecdtoгului Osadcii Mihail de Ia Judecйtoria Cahul,
(sediul Cantemir).

А CONSTATAT:
l. Subiectul contesta{iei.
La 0l decembrie 2022, 07 decembrie 2022, 22 decembrie 2022 in аdгеsа

Consiliului Superior al Magistraturii а рагчепit sesizarea depusё de Lupu Ion privind
trаgеrеа la risрuпdеrеа disciplinaгd а judecёtorului Mihail Osadcii de la Jчdесйtоriа
Cahul, sediul Cantemir.

Lupu Ion in sesizёrile inaintate qi-a ехргimаt nemullumire сч modul in саге se
judecб de сitrе judecйtorul Mihail osadcii de la Judecйtoria cahul, sediul cantemir,
cauza civilй la acfiunea sa саtге Mititelu Anastasia cu ргiчiге la ечасчаrеа din bunul
imobil, fiind iпчосаtё tergiversarea intentionatё а procesului.

La fel, аutоrчl а invocat dezacord cu ac[iunile judecёtorului Judecбtoria Cahul,
sediul Cantemir, Viсtоriа Bogomolova, саrе а examinat gi а respins dесlагаfiа de
аЬliпеrе а judecбtorului Mihail Osadcii de la judecarea in сопtiпчаrе а cauzei civile
indicate.

Iоп Lupu solicitД deasemenea Consiliului Sчрегiоr al Magistraturii strйmutarea la
Judecбtoria Chiqinйu cauzelor се il privesc ре motivul, сД la deplasarea sa la Jчdесйtоriа
Cahul, sediul Сапtеmir, intimpinё diferite dificultali.

2. Constat5rile 9i арrесiеrеа iпsресtоrчlui jчdесДtоr.
Sesizaгea а fost examinatД sub aspectul existen{ei sau inexistenlei tеmеiчrilоr de

аЬаtегi disciplinaгe in acfiunile judecitoгiIordin cadrul Jчdесitогiеi Cahul, sediul
Сапtеmiг, Mihail osadcii ýi victoгia Bogomolova.

Potrivit рrечеdегilог аrt.23 a|in.(l) din Legea cu рriчirе la rйsрчпdеrеа disciplinarй
а judecitorilor, vеrifiсаrеа sesizdгii rергеziпtй etapa, in саdrчl cdreia se stabilesc faptele
imputate judecёtorului gi consecinlele acestora, ciгcumstantele, iп саrе au fost comise,
Precum gi оriсе alte date concludente, din саге sё se poatб stabili existenta sau inexistenla
еlеmепtеlоr abaterii disciplirrare,

VеrifiСАПd alegafiile autoгului sesizбrii, rеiеqiпd din materialul probator acumulat,
in СОГОЬОrаrе cu opinia scrisi а judecEtorului Victoria Bogomolova, Inspec}ia а stabilit
faptul, СД la 11 aprilie 2022 la Judecйtoriei Cahul, sediul Cantemir, а fost iпгеgistrаt
dosarul civil la сеrеrеа de сhеmаrе in judecatё depusб de сйtге Lupu Ion impotriva lui
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Mititelu Anastasia cu рriчirе la ечасчагеа din imobil, саrе in aceeagi zi а fost гераrtizаtа
lui Mihail osadcii in mod automat-aleatoriu.
iп cadrul ехаmiпйrii cauzei date, au fost emise mai multe acte judecёtoregti.
Actualmente cauza se аfl6 iп рrосеdчrа judecdtoгului Mihail osadcii сч statut de
"Ехаmiпаrе",, fiind fixatб qedin{a de judecatй.

Рriп decizia Inspec{iei judiciare din 29 dесеmЬriе 2022 contestafia а fost rеsрiпSа са
neintemeiatd.

Nefind de асоrd cu solu{ia Inspec[ie judiciare din 29 decembrie 2022, Lupu Ion а
inaintat contestatie сёtrе Completul de admisibilitate а contestaliiioг.

3.Аrgчm епtеlе contesta(iei.
In contestatie Lupu Ion а invocat faptul, сб decizia contestata este neintemeiatй 9iйri suport legal, limitindu-se la circumstantele invocatein sеsizёгi qi veriгrcate de сйtrе

Inspeclia judiciari. Саrеча рrоЬе suplimentare nlt au fost pгezentate.

4. Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta(iilor.
Potrivit агt. 27 alin.(l) din Legea cu рriчiге la risрчпdеrеа disciplinarй а

judес5tогilог пr. l'l8/25.0'7.20l4 "Completele de ехаmiпаге а contestaliiloг ale colegiu1ui
disciplinar (in continuare - complete de contesta[ie) чеrifiсЁ contesta{iile impotriva
deciziilor inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizйrilor''.

In conformitate cu prevederile агt. 28 alin,(l) din Legea пг. |78l25.o7.20|4 -
Completele de contesta{ie examineazД contestaцiile impotriva deciziiloг inspec{iei
judiciare de respingere а sesizirii. Ргосеdчга in fala completelor de contestalie este
sсrisй", iаr сопfогm alin.(3) lit. Ь) din поrmа mепliопаtё "Completele de contestalie decid
respingerea contesta!iei са neintemeiate".

Art, 29 аliп.(3) din Legea indicatй sчрrа stipuleazй сб "Ноtйrirеа privind
rеsрiпgегеа contestaliei impotriva deciziei Inspec{iei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizёгii
este definitivй".

Analizбnd temeiurile invocate in contestatie qi materialele administrate, рrесчm qi
decizia Inspec{iei judiciare се se contesta, Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor
conchide сй contesta{ia declaratd urmеаzё а fi rеsрiпsi са neintemeiatd din чгmёtоаrеlе
сопsidегепtе.

Din materialele prezentate se constata сi, реtiliопагчl in contestatie se геfеrё la
actele judecйtoгeýti, emise in cadrul ехаmiпйrii cauzei penale, саrе чrmеаzi а fi
examinata de сбtrе instan{a de apel sau rесчrs cu emiterea hotёгirii respective,

Potгivit агt. 1 l4 Ei аrt. 1 1 5 alin.( l ) din Constitulia Republicii Moldova, justi{ia se
inЙptuiegte in пчmеlе legii numai de instantele judecбtoregti рriп Сurtеа SuрrеmД de
Justitie, рriп счr[ilе de apel gi рriп judecйtorii.

Temeinicia gi legalitatea hоtёrбгilоr judecdtoregti se чеrifiсё iп саdrчl ехаmiпбrii
rесчгsчlui iп condiliile legii.

Avind in vedere сй, cauza Se аflб in рrосеs de ехаmiпаге in instanta de fond, рriпprisma ргечеdеrilоr агt.13 alin.(l) Ei alin.(2) din Legea privind оrgапizаrеа
judесйtоrеаsсД, imixtiunea in infEptuirea justiliei este interzisД. Ехёгсitаrеа de presiune
asupra judecбtoriloг сч scopul de а impiedica judecarea соmрlеtд qi obiectivi а cauzei
sau de а influenta emiterea hоtйrбrii judiciare atrage risрчпdеrе contravenfional5 sau
репаlй сопfоrm legii.

Рriп чгmаrе, nimeni, in аfаrа iпstап[еlоr judecёtoregti, in ordinea Ei рrосеdчrа
stabilitй de atac, nu este in drept sй se implice in ехаmiпаrеа cauzelor ia instanlele
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judecйtoreqti competente sau sa se ехрuпй asupra Iegalitalii gi temeiniciei actelor
judecёtoregti emise.

Totodatё, vеrifiсбпd ac[iunile judecйtorului vizat in sesizare ргiп рrismа tеmеiuгilоr
prevйzute de ап.4 alin.(1) din Legea privind rДsрчпdеrеа disciplinarй а judecйtorilor, se
rе{iпе lipsa асеstоrа.
Completul de ехаmiпаrе а contesta}iilor геmаrсё faptul сД, judecбtorul poate fi tras la
risрuпdеге disciplinaгё dасй in чrmа чеrifiсйrii аrgчmепtеlоr sesizёrii s-a constatat
existenla circumstanlelor de fapt gi de drept саге stabilesc аЬаtеrеа disciplinari prevazuta
de lege, dacй sunt intrunite elementele constitutive, in special latura obiectivй 9i
subiectivd. in lipsa unui din aceste elemente abaterea disciplinbra пч existЁ 9i nu poate fi
angajati гёsрчпdегеа d isсiрliпаrб а jчdесйtогч lui.

Completul consider justificate аргесirегilе Inspec[iei judiciare, саrе а invocat faptul,
сd potгivit аrt. l alin. (4) din Legea cu рriчirе la statutul judecёtorului, judecйtorii iau
decizii in mod independent 9i impa(ial gi aclioneazб fДrД niciun fel de rеstгiсfii, iпflчеп{е,
presiuni, amenintiri sau iпtеrчепlii, directe sau indirecte, din рагtеа огiсбrеi autoritali,
inclusiv judiciare.

репtru а rе(iпе iп sarcina judecдtorului siчirgirеа unei аьаtеri disсiрliпаге, чгmеаzё а
se stabili daci abaterea disсiрliпагд este ргечаzчtа de lege, dасй sint intrunite elementele
constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivd si subiectivд. iп lipsa unuia dintre
aceste elemente аЬаtеrеа disciplinarй nu subzistd Ei, deci, пч poate fi angajatё rйsрчпdеrеа
disciplinarй а judecdtorului.

Alegaliile аutоrului sesizйrii fac раrtе din aspectele de рrосеdчri, саrе pot fi invocate
de pa{i in оrdiпеа рrосеdчrilоr legale de atac.

Admiterea sau геsрiпgегеа cererilor;i dеmеrsчrilоr participan{ilor la рrосеs in cadrul
ехаmiпйrii cauzei se аtгiЬчiе la chestiunile рrосеdчrаlе, саге pot fi iпчосаtЪ de раrfi qi algi
раrtiсiрап[i la proces in ordinea рrосеdчrilоr stabilite, inclusive рriп calea dъ atac sau
rесчrs prevazute de legislalia in vigoare.

репtru а rе{iпе in sаrсiпа judecЁtorului siчir;irеа чпеi аьаtеri disciplinare, urmеаzй а
se stabili dacб аьаtегеа disciplinarб este prevazuta de lege, dacй sбnt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, respectiv, latura obiectivд si subiectivй. in lipsa unuia dintre
aceste elemente аЬаtеrеа disciplinarё пч subzistё qi, deci, пч poate fi angajatб
rdsрчпdегеа disciplinarё а judecйtorului.

Consiliul Superior al Magistraturii este оrgап de autoadministrare jчdесёtогеаsсй, пu
аге competenle jurisdictionale si пu este in drept sй se implice in ехаmiпаrеа саuzеlоr
judecate de instan{ele competente, si se ехрчпi qi/sau sД аргесiеzе legalitatea qi
temeinicia hоtdrбгilоr j udecatoreýti.

Din чегifiсаrеа realizatl, рrоЬеlе administrate, se constata с5, faptele expuse in
sesizare пu intrunesc elementele constitutive ale abaterii disciplinare, nefiind stabilite
саrеvа tеmеiuгi rеzопаЬilе, саrе аr demonstra inten{ia gi faptul abaterii disciplinare,
comise de сбtrе judecёtorul Judecёtoriei cahul, sediul Сапtеmir, osadcii Mihail, din cele
рrеvаzutе de ап. 4 din Legea cu privire la rбspr,rnderea disciplinarД а judecitorilor, motiv
din саrе contestafia чгmеаzd а fi rеsрiпsd са пеiпtеmеiаtй.

Completul, in cazul dat, mеп[iопеаzd faptul, сё dоаr instanla de judecati este
competenta sй constate dacd teгmentrl rezonabil de ехаmiпаrе а cauzei а fost iпсйlсаt si
sй stabileasci cuantumul dеsрйgчЬiгi|ог.

iп spela invocatё in sesizare nu se aduce nici чп агgчmепt, nici о fapti саrе аг putea
constitui о intenlie sau neglijen!й grачй iп actiunile jчdесёtоrчlчi Mihail osadcii la
ехаmiпаrеа cauzei civile intentate de саtrе Lupu Ion impotriva lui Mititelu Anastasia.
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Din cele геliпutе in саdгчl verificirii sesizДrii s-a constatat са, instan1a investiti cu
competenta ехаmiпйrii cererii de ассеlеrаrеа procesului, la 25 mai 2022_а dispus
rеsрiпgеrеа acestei, са fiind neintemeiatЁ, iаr о altй сеrеrе de acest gеп, п-а fost depus6.

Completul сопsidеrё, сй агgчmепtеIе indicate in contestatie пч pot fi геfiпчtе са
temei de апчlаrе а Deciziei Inspec}iei judiciare adoptate la 29.12.2022.

iп baza сеIоr expuse 9i din probele administrate, Completul pentru ехаmiпаrеа
contestatiilor сопsidеrй, сб Inspec[ia judiciarй just а concluzionat lipsa temeiurilor
angajirii rЁsрuпdеrii disciplinare а judecitorului Judecдtoriei cahul, sediul cantemir,
Osadcii Mihail potrivit рrечеdегilоr аrt.4 alin.( 1) din Legea cu privire la rбsрчпdеrеа
disciplinaгЙ а judесЁtоrilоr пr.178 din 25 iulie 2014, motiv din саrе contestalia se
геsрiпgе, са neintemeiatй.

Рriп ргismа сеlоr expuse, сопfогm art. 2'7 -28 din Legea cu ргiчirе la rЁsрчпdеrеа
disciplinar5 а judесбtоrilог пr. 1'78/25.07.20l4, Completul de ехаmiпаге а contestaliilor
al Colegiului disciplinar,-

нотДкАgтв:
se геsрiпgе са nefondatd contestalia dесlаrаtд de cet. Lupu Iоп impotriva Deciziei

Inspecliei judiciaгe пг. ll7ls-l535 р/m(сопехаtй сч пr. 1193s-l570p/m, l260s-l662
р/m) din 29 dесеmЬгiе 2022, emise ре marginea sesiziriloг depuse la 0l dесеmЬгiе 2022
gi 07 dесеmЬriе 2022 аsuрrа acliunilor judecitorului Osadcii Mihail de la Judecёtoria
Cahul, (sediul Сапtеmiг).

Ноtirirеа este definitivД, se expediazб рйr}il
www.csm.md

оr gi se publicn ре pagina web а
Consiliului Superior al Magistraturii

Preqedinte /sеmпЕtчrа./ рчlьеrе Ruxanda

МеmЬгii /sеmпйtчrа,/ Midrigan Pavel

/sеmпёtчrа./ postica Alexandru
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