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Completul de contesta{ie пr. 1 al Colegiului disciplinar de ре lДпgё Consiliul
Sчреriоr al Magistгaturii iп соmропеп}а sa:

Pregedinte
МеmЬri:

рчlьеrе Ruxanda
Midrigan Pavel

postica Alexandru

Examinind contestalia dесlаrаtй de cet. Vitalie Апdrопiс, ex-preqedinte АСС-
З4114 Hincegti, impotriva Deciziei Inspecliei judiciare пr. 43s-59 р/m din 12
iапчаriе 2023, emise ре mагgiпеа sesizёrii depuse la l4 dесеmЬгiе 2022 аsчрrа
ac{iunilor judecйtorulor Surчсеапч Vlentina gi Roic-Botezatu Lilia de la
Judecбtoria Hinceqti (sediul сепtrаl),

А CONSTATAT:
1. Subiectul contesta{iei.
La 12 ianuarte 202З, secretariatul Consiliului Sчреriог al Magistraturii а

inTegistrat sсrisоаrеа deschis1 а cet.Andronic Vitalie, rеаdгеsаtё de сltrе Ministerul
Justiliei al Republicii Moldova (9eful serviciului petilii gi relalii cu publicul, Olesea
sici-Borodin), prin саrе iпчосё actiuni ilegale ale judecйtorilordin cadrul
Judecёtoriei HДnceýti, sediul Сепtrаl, Suruceanu Valentina qi LiliaRoic-Botezatu la
ехаmiпаrеа 9i solugionarea cauzelor contraven{ionale cu раrtiсiраrеа sa.

Апdrопiс Vitalie а men{ionat in sesizare, сй ре parcursul апilоr 2015-2022 а
avut in instan}ele de judecatа mai multe litigii cu fostul pгeqedinte al Асс пr.
з4114 din Hбnceqti. ноtегаrilе instan{ei de fond au fost contestate cu apel qi rесчrs.

suplimentar, Апdrопiс vitalie а anexat la sesizare iп copii actele considerate
са fiind relevante iп сопfiгmаrеа агgчmепtеlоr ехрusе.
2. ConstatйriIe 9i арrесiеrеа inspectorului-judecбtor.

Potrivit рrечеdеrilог аrt. 23 alin. (l) din Legea cu рriчirе la rйsрuпdеrеа
disciplinaгб а jчdесёtогilог, Inspeclia judiciarЁ а verificat faptele fapte|e imputate
judecёtorulor vizali 9i consecintele асеstоrа, circumstanfele, in саrе ач fost comise,
precum gi оriсе alte date concludenle, din саrе sё se роаtй stabili existenta sau
inexistenta еlеmепtеlоr abaterii disciplinare.

Рriп decizia decizia inspectorului-judecёtor Diana Ionilё din l2 iапuагiе 20l3
(пr. 1 2 l 9s- 160l р/m) s-a respins са neintemeiatё sesizarea autorului in раrtеа
rароrtаtа acliunilor magistratului LiliaRoic-Botezatu.

Ргiп decizia Inspecliei Judiciare din l2 ianuarie 202З (пг.l2l9s-lбOlр/m)
autorului i s-au explicat exigenfele legale, rароrtаtе independen{ei magistratului,
рrесчm gi competen{elor legale stabilite репtru Consiliul Sчреriоr al Magistгaturii,
dаr gi репtru Inspeclia Jчdiсiаrй.
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3.Аrgчmепtеlе contesta{iei.
In contestalie vitalie Апdrопiс а invocat faptul, сё decizia contestata este
neintemeiatё qi Йrё suport legal, limitindu-se la circumstanlele invocatein sesizёri gi
verificate de сitrе Inspeclia judiciarЁ. Саrеча рrоье suplimentare пч au fost
prezentate.

4. Аргесiеrеа Completului de examinare а contesta{iilor.
Potrivit аrl. 27 alin.(l) din Legea cu рriчirе la гёsрчпdегеа disciplinarё а
jчdесйtоrilоr пr. |78125.07.2014 "Completele de ехаmiпаrе а contestaliilor ale
colegiului disciplinar (in сопtiпчаrе - complete de contesta(ie) чегifiсё coniestaliile
impotriva deciziilor inspec}iei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizirilor''.

In conformitate cu prevederile аrt. 28 alin.(1) din Legea пr. 178125.07,20|4
" Completele de contesta(ie ехаmiпеаzё contestaliile impotriva deciziiloг inspecliei
judiciare de геsрiпgеrе а sesizбrii. Рrосеdurа iп fala соmрlеtеlоr de contestaiie este
scrisё", iаr сопfоrm аliп.(З) lit. Ь) din поImа mепliопаtd "Соmр|еtЫе de
contestalie decid rеsрiпgеrеа contestaliei са neintemeiate''.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatй supra stipuleazё сё "Ноtйrirеа ргiчiпd
rеsрiпgеrеа contesta{iei impotriva deciziei Inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а
sesizёгii este defi nitiv6".

Astfel, Inspeclia judiciar5 а constatat faptul, сё рrеzепtа sesizare а lui
Andronic Vitalie este repetate, оr, din sesizare nu se rеfiп саrеча аrgчmепtе qi
рrоье noi геfеritоаrе la acliunile magistratilor viza{i. Autorul sesizaiii expune
acelagi dezacord cu actiunile jчdесёtоrilог Lilia Roic-Botezatu ýi valentina
suruceanu, exprimate in ехаmiпаrеа defectuoasd gi tеrgiчегsаrеа ехаmiпёгii
cauzei. Succesiv, sesizarea se deduce а fi vйdit neintemeiatё, ре motivul
caracterului repetat al acesteia.

Analizбnd temeiurile invocate in contestatie gi materialele administrate,
рrесum gi decizia Inspecliei judiciare се se contesta, completul de ехаmiпаrе а
contesta{iilor conchide сi contestafia dесlаrаtё чrmеаzё а fi rеsрiпsd са
пеiпtеmеiаtё din чrmбtоаrеlе considerente.

Din materialele prezentate se constatё сё, petilionarul iп contestafie se rеfеrй
la actele judecёtoreýti, emise in cadrul ехаmiпёгii cauzei penale, саге urmеаzй а fi
examinatй de сйtrе instanla de apel Sau rесчrs cu emiterea ъоtёririi respective.

Potrivit аrt. l l4 9i аrt.1l5 alin.(1) din Constitu;ia Republicii Moidova, justilia
se inЙptuieqte in numele legii numai de instantele judecёtoregti рriп Сuгtеа
Suрrеmё de JustiJie, рriп curlile de apel gi prinjudecйtorii.

Temeinicia qi legalitatea hоtёгАrilоr judecйtoreqti se чеrifiсб in cadrul
ехаmiпёrii rесursчlui in condiliile legii.

Avind in vedere с5, cauza se аflё in рrосеs de ехаmiпаrе iп instanla de fond,
рriп prisma рrечеdеrilоr аrt.13 alin.(1) qi alin.(2) din Legea privind огgапizаrеа
judecdtoreascё, imixtiunea in iпйрfuirеа justiliei este iйеrzisа. Ехейаrеа de
presiune аsчрrа judесёtоrilоr cu scopul de а impiedica judecarea completй 9i

2



obiectivб а cauzei sau de а influenta emiterea hоtёrАгii judiciare аtгаgе rёsрuпdеrе
contraventionalЙ sau репаlб conform legii.

Ргiп чгmаrе, nimeni, iп аfаrа instanteloг judecёtoregti, iп огdiпеа gi ргосеdчга
stabilitE de atac, nu este in drept sй se implice iп ехаmiпаrеа cauzelor la instanlele
judecйtoreqti competente sau sё se ехрчпё аsчрrа legalitйlii ýi temeiniciei асtеlоr
judecitoreqti emise.

Totodatй, чеrifiсбпd асцiuпilе judecitoгului vizat in sesizare рriп рrismа
temeiurilor prevёzute de аrt.4 alin.(l) din Legea privind гДsрчпdеrеа disciplinarй а
judecitoгilor, se rеliпе lipsa acestora.
Completul de ехаmiпаrе а contesta}iilor rеmаrсб faptul сё, judecёtorul poate fi tras
la гisрчпdеrе disciplinarй dасё in urmа чеrifiсйrii аrgumепtеlоr sesizйrii s-a
constatat existenla сirсumstап!еlоr de fapt 9i de drept саrе stabilesc аьаtеrеа
disciplinarй рrечёzчtй de lege, dасё sunt intrunite elementele constitutive, in
special lаtчrа obiectivй 9i subiectivё. iп lipsa чпui din aceste elemente abaterea
disciplinarй пч existi qi nu poate fi апgаjаtй rйsрuпdеrеа disciplinarй а
judecёtorului.

compleful consider justificate арrесirеrilе Inspecliei judiciare, саrе а invocat
faptul, сЙ potrivit аrt. 1 alin. (а) din Legea cu privire la statutul judecбtorului,
judecбtorii iau decizii in mod independent 9i impa4ial gi aclioneazй йrё niciun fel
de restricfii, influenle, pгesiuni, ameninliri sau intervenlii, directe sau indirecte, din
раrtеа оriсйrеi autoritali, inclusiv judiciare.

Репtrч а rеfiпе in sаrсiпа judecбtorului sбчiгЕirеа unei abateri disciplinare,
чгmеаzё а se stabili daci аьаtеrеа disciplinarй este ргечаzutб de lege, dасё sбnt
intrunite elementele constitutive ale acesteia, геsресtiч, lаturа obiectivй si
subiectivё. in lipsa unuia dintre aceste elemente аЬаtеrЁа disciplinarё nu subzistё qi,
deci, nu poate fi angajatй rйsрuпdеrеа disсiрliпагё ajudecёtorului.

Alegaliile autorului sesizбrii fac parte din aspectele de рrосеduri, саге pot fi
invocate de рйr{i in ordinea рrосеduгilоr legale de atac.

Admiterea sau rеsрiпgеrеа сеrеrilоr gi demersurilor participantilor la proces in
саdгчl ехаmiпёrii cauzei se atribuie Ia chestiunile рrосеdurаlе, саrе pot fi invocate
de рй(i qi alfi participanli la рrосеs in оrdiпеа рrосеduгilоr stabilite, inclusive рriп
calea de atac sau rесuгs prev5zute de legislalia in vigoare.

Pentru а rеliпе in sаrсiпа judec5torului siчАrgirеа unei abateri disciplinaгe,
чrmеаzй а se stabili dacё аьаtеrеа disciplinarб este рrечйzчtё de lege, dасй sёпt
intrunite elementele constitutive ale acesteia, гespectiv, latura obiectivй si
subiectivё. in lipsa unuia dintre aceste elemente аьаtеrеа disciplinarё nu subzistё
9i, deci, пч poate fi angajatё rйsрuпdеrеа disciplinarй ajudecйtorului.

consiliul sчрегiоr al Magistraturii este оrgап de autoadministrare
jчdесёtоrеаsСё, пu аге competenle juгisdiclionale qi nu este in drерt sё se implice
in ехаmiпаrеа саuzеlоr judecate de instan{ele competente, sё se ехрuпб Ei/sau sй
aprecieze legalitatea 9i temeinicia hоtйrбrilоr judecёtoreqti.

Din чеrifiсаrе а realizatl, рrоьеlе administrate, se constata сё, faptele expuse in
sesizare пч intrunesc elementele constitutive ale abaterii discipiinare, nefiind
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stabilite саrеча temeiuri rezonabile, саrе аr demonstra intenlia qi faptul abaterii
disciplinare, comise de сёtrе judecёtorii JчdесЁtогiеi Hinceýti, sediul сепtrаl,
Suruceanu Valentina gi Roic-Botezatu Lilia, din cele prevazute de агt. 4 din Legea
cu рrivirе la risрuпdеrеа disсiрliпаrё а jчdесёtоrilог, motiv din саrе contestatia
чrmеаzй а fi respinsё са neintemeiatё.

In spefa invocatй in sеsizаге nu se aduce nici un argument, nici о faptё саrе аr
putea constitui о intenlie sau neglijenlё gravё in acliunile judecёtorulor vizali.

completul сопsidеrй, сё агgumепtеlе indicate in contesta[ie nu pot fi гetinute
са temei de anulare а Deciziei Inspec{iei judiciare adoptate lа24,0|.20)З.

iп baza celor expuse din рrЬЬеiе aiministrate, Completul pentru ехаmiпаrеа
contestatiilor сопsidеrё, сё Inspec{ia judiсiаrё just а concluzionat lipsa tеmеiurilог
angajйrii rёspunderii disciplinare а judecйtorului Judecйtoriei Йinceqti sediul
сепtrаl, Surчсеапч Valentina gi Roic-Botezatu Lilia potrivit рrечеdеri|ог art.4

iЦ":(1)diп Legea cu ргiчirе la гёsрuпdеrеа disciplinarf а judecйtorilor nr.l78 din
25 iulie 20|4, cu atit mai mult, сё aceste circumstanle deja au fost obiect de
ехаmiпаrе gi adoptatё decizia respectivd, adicё duрё conlinut este о аdrеsаrе
rереtаtа.
In conformitate cu агt. 20 alin. (2) din Legea cu рriчirе la rйsрuпdеrеа disciplinaгй
а judecёtorilor пr. l 78 din 25 iulie 20l4, se сопsidеrй vйdit пеiпtеmеiаtй sesizarea,
in саге sAnt invocate fapte, саrе nu fac rеfеriпlё la аьаtегilе ргечёzutе de art. 4,
сёrеiа i-a expirat tеrmепul de рrеsсriрliе prevёzut |а art. 5 ,uu 

"u.. 
este dесlаrаtё

repetat, йrё а aduce noi ргоЬе.
Prin prisma сеlог expuse, сопfогm art. 27 -28 din Legea cu privire la

rйsрuпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor пr. |78/25.07 .20l+, Completul de
ехаmiпаге а contestatiilor al Colegiului disciplinar,-

нотДкАgтв:
Se respinge са nefondatё contestalia declaratб de cet. vitalie Апdrопiс, ех-

pregedinte ACC-34/l4 Hinceqti, impotriva Deciziei Inspectiei judiciare пr. 43s-59
p/m din 12 iапчаriе 2023, emise ре mагgiпеа sesizaгii depuse la 14 dесеmЬгiе
2022 аsuрrа асliuпilог judесёtоrulоr Suruceanu Vlentina gi Roic-Botezatu Lilia de
la Judecёtoria Hinceqti (sediul сепtrаl),

НоtйrАrеа este definitivЁ, se expediazй рйrlilоr Ei se publicё ре pagina web а
Consiliului Sчреriог al Magis traturii (www.csm.md).

Pregedinte /sеmпёturа./ рulьеге Ruxanda

Membrii /sеmпбtчrа./ Midrigan Pavel

Postica AIexandru
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