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Compleful de examinare а contestaliilor al colegiului disciplinar de ре lАпgЁConsiliul Suреriоr aI Magistraturii in соmропеп}ё:Preqedinte - Cobzac ЕIепа
Membrii - Pulbere Ruxanda

- Botrraru Stela
ехаmiпбпd contesta{ia declaratй cet. pridoýnii viсtоr impotriva decizieiInspecliei judiciare din 09 ianuarie 2О20 w.1508s-1823p/m, privitor la faptele саrе potconstitui abateri disciplinaTe comise de judecёtoruI Judecёtoriei Chiqinйu, sediulСепtru, Irina fonov,

соNSТАТД:
1. АrgчmепtеIе sesizirii
La data de 13 decembrie 2019 in adresa Consiliului Suреriог al Magistrafurii аparvenit о sesizare din numele cet. Pridorojnii Victor, prin саrе se solicitё аtrаgеrеа larёsрчпdеrе disciplinarё а judecёtorului Judecёtoriei Chiginёu, sediul Сепtrч, Irina

Jonov, репtrч ac{iunile presupuse а constitui temeiuri de abatere disсiрliпагё.Autorul sеsizёгii igi ехргimй dezacordul cu hоtёriгеа Judecйtoriei Chiginйu,sediul Сепtru, еmisё de judecйtorul vizat, сопsidеrбпd-о drept neintemeiaЁ, ргiп оаrе is-au incёlcat inten(ionat drepturile qi libertЁ.tile sale. Susline ;l;o;"-l IгiпаJonov, рriп adoptarea 
_hotёririi respective, рriп саrе s-au iпсйlсаt рrечеdеrilеimperative gi exprese ale legii, а dat dovaЙ de о iпсоmреtеп{ё grачё.

Astfel, solicitё аtrаgегеа judecёtorului Judecёtoriei Сhigiпёч, sediul Сепtrч, IгiпаТопоч, la rбsрuпdеrе disciplinarё iп conformitate сч art. 4 alin. (1), lit. Ь), с) 9i i) dinLegea cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinaгё аjчdесёtогilоr.

2. Opinia judecйtorului Iriпа lonov
Judecйtorul Judecйtoriei Chiginйu, sediul Сепtrч, Irina Tonov, а prezentat opiniasa in fоrmi sсrisё.
Din opinia prezentatё reiese сё, la 12 поiеmЬri е 2Ol9 а fost рrопuп!аtй hойrбrеаprin саrе а fost respinsё са neintemeiatё сеrеrеа de сhеmаrе irr;uс".uи iпаiпиtё deavocatul Dragomir Aliona irr numele qi pentru Pridorojniii Victor imроtгiчаMinisterului Justifiei, intervenien{i accesorii Ministerul Fiпапlеlоr 9i Рrосчrаturа

Gепеrаlй, cu рriчirе la incasarea pфudiciului cauzat рriп acliunile ilicite ale organelor
de urmёrirе репаlё, ale рrосчrаturii gi ale instanlelor judecЁtoregti. Despre fapful сd un

1



alt judecёtor al Jчdесёtоriеi Chiqinёu, sediul Buiucani, Violeta Chiselifa а pronunИt оalй solulie ре uп dosar similar, menlinuй inclusiv рriп Decizia Curfii Suрrеmе deJustilie а aflat dоаг din рlбпgеrеа cet. Victor Pridorojnii. Considerё с5 la рrопчп!аrеаhойrбrii 
'ia 

expus рrорriа opinie, саrе nu obligatoriu urmеаzй sё coincidй cu solutiaadoptatЙ de о alta instanta.

3. Pozifia Inspecfiei Jцdiсiаrе

ExaminAnd temeiurile ехрчsе in sesizare, pentru atragerea la rёsрчпdегеdisciplinaЁ а judecёtorului Judec'toriei Chi.siniu, sediul СеЙ, Irina Jonov, рriпprisma поrmеlоr legale aplicabile, Inspeclia ludiciara, prin decizia din 09 iапuаriе2020 пr, 1508s-1823p/m, а respins sesizarea .u лiпа neintemeiatё ре motiv сё irr urmачеrifiсёгilоr efecfuate nu au fost stabilite саrеча temeiuri rezonabile, сагеча-i probenoi, саrе аr demonstra comiterea de сitrе judecёtorul nominalizat а uпоr abateridisciplinare, iаr faptele expuse in sesizare, .ru int*.r"r. conditiile gi nu fac раrtе dinlisй аЬаtеrilоr disciplinare, prevЙzute de art. 4 din Legea cu privire la rёsрчпdеrеаdisciplinarй а jчdесйtоrilоr.

4. Argumentele contestatiei
impotriva deciziei Inspecliei judiciare пr. 1508s_182зрlm din 09 ianuarie2020, а declarat contestalie cet. Pridorojnii чйоr, рriп саrе а solicitat admitereacontestaJiei qi restituirea cauzei lnspecllel juaiciare репtrч verificёri sчрlimепйrе,intocmirea unui rароrt iп саrе si fie constatate abaterile disciplinare, prev'zute deart, 4 alin, (1), lit, Ь), с) qi i) din Legea cu privire ta rеsрЙdеrеа'аir.Рri.r*а ujudecёtorilor, comise de judecёtorul iча".аtол.l Chi'inёu, sediul Сепtru, IrinaJопочл9i atragerea la rёspundere disciplinarй а ;ude"atorutui respectiv.In motivaTea contesta{iei depus", petilionarul sus}ine сё Inspec{ia Judiciarё

Нffi ;11}НН,аsuРrа 
netemeiniciei sesizЁгii, pronun{аnd o'c".Ji. ilegald,

5. Арrесiегеа Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor

""-iiЖ'.]i;'l1i:"'egea 
rt,l78/2014 cu |.iui." r" rёsрuпdеrеа disciplinarЁ,

."oзt","_aecontest#T#Y'ж,:ffi i:-',Н'.1'уТ;"11l":чffir;judiciare de rеsрiпgеrе а sesizйrilor.
In conformitate cu рrечеdеrilе аrt.28 din Ltcontesta{ie ехаmiпеаzё contesta{iile impotriva 

"Ёfi.'ffi:li.::Нl]:l. ::rеsрiпgеrе а sesizёrii. Procedura in Гчlu .o-pr.*ro] de contestafie este scrisё.Completele de contesta{ie decid: Ь) r.r;;;;;;" contesta{iei са neintemeiatё.
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Potrivit жt.29 diп ас
impotriva deciziei inspec{iei j

дпаlizdпd temeiurile i
рrесum si decizia lпsрес|iеi
coпtesta|iilor сопсhidе сd
urпdtoarele сопs idereпte,

eiaqi lege, hоtйrбгеа privind respingerea contesta{iei
udiciare de respingere а sesizйrii este definitivй .

пvосаtе iп coпtesta|ie si materialele admiпistrate,
judiciare се se сопtеstd, coпpletul de ехапiпаrе а
coпtesta|ia declaratd urmеаzd а fi respiпsd diп

Din materialele prezentate se constaй, сё petifionarul nu este de асогd cuconstatёrile Inspec{iei jyliciare 9i soliciй trаgеrеа la rйsрчпdеrе disciplinarё аjudecйtorului JudecЁtoriei Chiqinйu, sediul йпtrч, Irina Tonov, ре motiveleinvocate.

in аrt,4 din Legea cu privire la r.spunderea disciplinarй а judесёtогilоr,
legiuitorul а stabilit ехрrеs gi irr mod exhaustiv faptele, u.llurrit.Uinu.liunile, careСОЛstituiе abateri disciPlinare, inclusiv gi сеlе invocate in sesizare, р..чЙt. h art. 4alin, (1), lit. Ь), c).9i i) din Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disсiрliпаrЪ а judecёtorilor.

In conformitate cu lit, Ь), с), i), alin. (1) art.4 din Legea cu рriчirе la rёspunderea
disciplinarё а judесйtогilоr, constituie аЬаtеrе disciplinarё:

ь) adoptarea uпе_i hotdrdri judecdtoreqti рriп care, iпtеп|iопаt sau diппеglijеп|d gravd, au fost iпсdlсаtе drepturile qi libertdtrile fuпdаtmепtаlе alepersoaпelor fizice sau juridice, +аrапtаtе de Сопstitu|iа Republicii Moldova gi detratatele iпtеrпа|iопаlе privitoare la drepпrile fuпdаmепtаlе ale оmului la careRepublica Moldova este parte;
с) асуiuпilе judecdtorului iп procesul de iпJdptuire а justi|iei care fac dovada

iпсоmреtеп|еi profesioпale grave si evidente ;
i) iпсdlсаrеа поrmеlоr imperative ale leфsla1iei iп procesul de iпJdptuire аjusti|iei.

in procesul ехаmiпёrii contesta{iei, reiegind din argumentele expuse in sesizare,opinia scrisй а judecEtorului Judесёtогiеi Chijinau, sediul Сепtru, Iriпа fonov, dar qidin informa{ia ехtrаsй din PIGD, s-a сопsииt сё la 12 aprilie 2019 avocatul Dгаgоmir
Aliona in пчmеlе qi репtгu Viсtоr Pridorojnii, а depus о сеrеrе de сhеmаrе in judecaй
impotriva Ministerului Justiliei al RM, intervenienli accesorii Ministerul Fiпап!еlоr alRM qi Рrосчrаturа Gепеrаlё cu privire la iпсаsаrеа prejudiciului cauzat рriп ac{iunileilicite ale organelor de urmёrirе репаlё, ale рrосurаturii qi ale instan{elor judecёtoreqti.prin сеrегеа de сhеmаrе in judесаtё а fost soliciиtё iпсаsаrеа prejudiciului material:
5000,00 lei pentru contracful incheiat cu avocaful, 30000,00 iei репtrч mбпсаrе gi
medicamente in timpul аflйrii in arest la Penitenciarul nr.t3, 4з5Ъ,00 lei cheltuielipentru necesitйlile personale gi асыtаrеа luminei.

Dosarul civil ,,Pridoýnii Viсtоr vs Ministerul Justiliei Ron' а fost inregistrat laJчdесёtоriа СН9iпёч сч пumйrчl 12-2-2зО5s-lg042оl9, ре daй de 19.04.2019, оrа
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18.14 9i а fost repartizat judecёtorului Irina Jonov in mod automat-aleatoriu ре data de19.04.2019, оrа 18.14.
La 12 поiеmЬriе 2019, Judecёtorul Irina lonov а pronrrnlat hоtёrбrеаJudecёtoriei chiqinйu, sediul centru, prin сате а respins са neintemeiatё сеrеrеа dechemaTe in judecatй lr:llr:'U de avocatul Dragomir Aliona iп numele qi pentru Victorpridoýnii imроtгivа Ministerului Justifiei uikM, intervenien{i accesorii MinisterulFiпап!еlоr al RM qi Рrосurаtuга Gепеrаlа. Relevant este сё, judecёtorul destul deexigent gi-a motivat co.nl|uzia sa .Бчрrа solufiei adoptate ре marginea acesfui dosar.Autorul sesizйrii igi ехрrimё dezacordul cu hоtйrАrеа respectivё, consider^nd сёaceasta face dovada incompetenlei grave gi evidente а judecёtorului vizat iп sesizare.Dezacordul respectiv sе.Ьаzеаzё,р"Ъ*irt.rrlu unei alte solulii diferitё, adoptaИ de allimagistrali ре un с.й similаг, fiind mепliопай hоtйrбrеа diп 27 noiembrie 2018 аJudecёtoriei Chiginёu, sediul Buiucani, (ludecator Violeta Chisili{a) ргiп саrе s-aadmis рафаl сеrеrеа de сhеmаrе in;udecata dерчsё de сёtrе v.u".rЫ Igcenco. S-aincasat din bugeful stafului рriп iпtеrmеdiш йhistеrutчi Justi{iei iп beneficiui luiveaceslav Iqcenco prejudiciul material in mёгimе de 5 000 lei, pфudiciul mоrаl in

ilТff 
de 5 000 lei gi che'tuielile de judecatё репtrч аsistепlа;urlЪiса in mёrimе de 5

Reiegind din materialele prezentate, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilorconstatй сё acliunile judecйtorului Judecйtoriei Сhiqiпёu, sediul Сепtrч, I.i.ru 1onou,nu fac раrtе din lista abaterilor disciplinare, stipulate de alin.(l) art. 4 din Legea cuprivire la rёsрuпdеrеа disciplinaЁ ajucecatoitor, din urmёtоаrеlе considerente.Lit, ь) al alin.(l) art.4 din Legea cu pivire la rёsрчпdеrеа disciplinarё аjudecёtorilor defineqte abaterea disJфliпаrа рriп ac{iunile inten{ionate 9i deneglijenfi grav., drept чrmаrе а сёrоrа sunt incёlcate drepturile 9i libertёJilefundamentale ale реrsоапеlоr fizice sau juridice, garantate de Constitu{ia RepubliciiMoldova gi de tratatele intemalionale p.i"i o*. iu drepturile fundamentale ale omuluila саrе Republica Moldova 
"ste рЙе. Оr".r, noliunea de neglijen{i grачё esteoportun' afunci сбпd judecёtorul nesocoteýte in mod grav, пеiпdЙЙi.'9i .r.r"*ubilпоrmеlе de drept mаtегiаl sau procesual. 

'Pot 
intra in sfera rйsрчпdеrii disciplinarenumai acele iпсйlсёri ale поrmеlоr de drept material qi procedural саrе рчп in discutiivalabilitatea асtеlоr intocmite ае ;uа"сЙrf о""'- саrе чп оЬsеrчаtоr #fi:;poate gёsi о justificare. prin urmare, pot аtrаgъ rёsрчпdеrеа disciplinarё numai acelegregeli, саге au чп саrасtеr evident, n"inao;.tii. qi сйrоrа le lipsegte оriсе justificare,fiind iп чёditi contradiclie cu airp"ririir" i.e"l;.' '

Acliunea inten{ionatй" sau de rеа-сгеСirrlа аiп partea judecitorului, presupune сёjudecёtorul а iпсёlсаt congtient поrmеlе а. a..pi-u'.rial оri procesual, urmёriпd sauacceptAnd чйtйmаrеа unei реrsоапе
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In spefa iпчосай in sesizare nu se aduce nic'
рчtеа constifui о grачё neglijenlй sau rеача-сrеdй; :'"-#il"JН'*ll-'fri.il
dezacordul сч actele adoptate,. рriп рrеzепtаrеа аrgчmепtеlог рrорrii asupra spetei, пupot fi apreciate са fiind obiective 9i relevante *Й existenl. rr.r"i ubut.H disciplinaredin partea judecёtorului vizat.

In ordinea de idei expusi nu pot fi incadrate ac{iunile judecёtorului vizat nici inпrечеdе,пý аrt.4 alin.(l) lit.c) din r.g"u Й. izB 
"u 

ac{iuni ale judecйtorului inprocesul de inйptuire а iustiliei 
"а.е 

ййочаdа incompetenlei profesionale grave gi
;Yiaent9, 

Incompetenta probsionali еr*' ii Jd"пtё рrеsuрчпе ac{iuni саrе ardemonstra lipsd de cunogtin{e ,u., d"-р.u.й й-* anumit domeniu, Ia caz iпdomeniul de aplicare а legilbr, u p.u"ri"il-unb." r" spe{ele caf,e se solulioneazй.

fiff*:"'r".1t#fiж,;.l*o,*p, 
о ;;JЙБ; unoi legi evident .*J,.,,t., о

Din materialele examinate rezultё, сч certitudine , сё |а caznu se constat' саrечаtemeiuri de а considera сё judecёtorul, vizat in sesizare, la ехаmiпаrеа cauzei а comisiпсёlсёri ale legislaliei nationale sau actiuni се аr constifui abateri disciplinare, iar celeinvocate in contestafie nu constifuie temei pentru atragerea judecйtorului la rёsрчпdеrеdisciplinarй.

Din prevederea lit. i), alin.(l) аrt.4 din Legea cu рriчirе la rйsрчпdеrеаdisciplinarё а jчdесёtогilоц reiese сё trebuie sё fie constataЁ о iпсёlсаrе а поrmеlоrimperative ale legislaliei din раПеа jчdесёtоrilоr in procesul de inЙpfuire а justifiei.
Nоrmеlе imperative sunt acelea, саrе impun о апumiй conduiй, de la саrе пч sepoate de derogat, deci nu pot fi stabilite alte reguli decit cele impuse.
Astfel, поrmеlе imperative impun suЬiесЙlоr de drept о афчпе sau le obligd la оinac{iune, stabilind о сопduitё чпiчосё 9i strict determinatё.
Din mateгialele examinate, nu rеzчlй iпсёlсалеа сёrоrча поrmе impeгative in

ргосеsчl de infiptuire а justitiei in cauze sus men{ionate, Astfel, temeiul respectiv estelipsit de агgumепtаrеа logico- juridicё 9i nu poate fi invocat in spela respe*ivё.
Potrivit аrt, l a-lin- (4) din Legea cu privire la statutul juc""aю-rul judecёtoriiiau decizii iп mod independent 9i imрафаi gi ас,tiопеаzё fЕrё nici * г"i i" restricfii,influen(e, presiuni, аmепiп!ёri sau intervenlii directe sau indirecte, din partea оriсйrеiаutоriй}i, inclusiv judiciare. Totodaй, art. 19 alin.(3), aceeagi r"e., 'rtipur.*a 

.а,judecёtorul пч poate fi tras la rёsрчпdеrе pentru opinia sa expimaЁ in inйptuireajusti{iei gi репtru hойrбrеа рrопuп!ай, dасё пu va fi stabilitё, рriп sentin(a definitivё,vinovёlia lui de abuz criminal.
Legea cu privire la Consiliul Suреriоr al Magistraturii iп art. 1 alin. (2) соrоЬоrаtcu art, 4 stаtuеаzё сй, consiliul suреriоr а1 Мфstrаtчrii ехеrсitй autoadministгareajudеСёtОrеаsСё, avаnd competente in domeniul саriеrеi judecйtorilor, instruirii inilialegi continuie а judecёtorilor, respectёrii disciplinei qi eticii gi administrйrii iпsйп}еIоrjudecёtoreqti.
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Consiliul Suрегiоr al Magistrafurii nu este instan{ё jчdесйtоrеаsсё, nu аrесоmреtеп{ё de inйpfuire а justi{iei qi nu este iп drept sё se ехрчпй asupra legalitйlii gitemeiniciei hоtёrбrilоr definitive qi irevocabile emise de instanfele judecёtoreqti sau sёle caseze, fiind interzisЙ de lege orice imixtiune in procesul de iпfЕрtчiге ajustifiei.Astfel, in lipsa constatйrii саrеча fapte се аr indica, сй fu aфunilelui""ato-1ul
vizat persistй elemente al abaterilor disсфliпаrе, рrечйzчtе de art.4 alin.(l) al Legii cuрriчirе la rёsрчпdеrеа disciplinarй u .iuа""аtJlоц Inspeclia judiciarё intemeiat аadoptat solulia апuпfаtй de respingere а sesizйrii, decizia fiind una lеgаlё 9i intemeiaЁ,iar temeiurile invocate in contesta{ia depusё, fiind irelevante, fapte се condilioneazёrеsрiпgеrеа contestaliei inaintate са neintemeiatё.

Compleful de ехаmiпаrе а contesta{iilor mentioneazй сё, in contesta{iepeti{ionarul nu а invocat саrеча argumente noi, neverificate de Inspec{ia judiciarё 9iсаrе аr servi drept temei pentru anularea deciziei contestate, conform сёгеiа s-aconstatat intemeiat сй fapteie expuse iп sesizare, nu intrunesc condiliile qi пu йсраrtе din lista аЬаtеrilоr disciplinare, рrечйzчtе de art.4 alin.(l) din Legea cu рriчirеla rёsрuпdеrеа disciplinarё а judесйiоrilоr, comise de judecёtorul nominalizat insesizare gi contestalie.
Рriп рrismа сеlоr expuse, сопfоrm ar1.18, 27-28 din Legea cu рriчirе larЁsрuпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor пr. llBtZS.OT.20l4, Completul de ехаmiпаrеа contesta{iilor al Colegiului disciplinar, -

но тДRДý тЕ
Se respinge contestalia dесlаrаtё de сйtrе cet. Pridorojnii Victor impotrivadeciziei Inspec{ielJudiciare din 09 ianuarie 2О20 пr,l508s-1823 р/m, de respingere аsesizёrii acesfuia privind faptele judec5torului Judecёtoriei Chigiпёч, sediul CentruIriпа Jonov, саrе pot соnstitui abateri disciplinare.
Ноtйrdrеа Completului de ехаmiпаrе а contestatii lоr este dеГшitiчё, seexpediazё рйrlilоr 9i se рuЬliсё ре pagina web а Consiliului Suреriоr alMagistraturii www.c sm.rnd

Preqedinte /sеmпйtчrа,/
cobzac Elena

Membrii /sеmпйtчrа./ pulbere Ruxanda

/sеmпйtчrа./
воtпаrч stela
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