
Colegiul disciplinar
de ре liпgй Consiliul Sчреriоr al Mlagistraturii

нотдкАкв

23 mапiе2O2З
Nr. 59/3

mun. Chiqinёu

Completul de ехаmiпаrе а contestafiilor пr.l al Colegiului disciplinar de ре liпgй
Consiliul Superior al Magistraturii in соmропеп!а:

Pregedinte PulbereRuxanda
Membrii Midrigan Pavel

postica Аlехапdrч

examinAnd in gedinld inchisб contesta}ia declaratб de сitrе Dimitrov Alexei impotriva
Deciziei Inspecliei Judiciare пr. l120s-l470 p/m, din l5 dесеmЬriе 2022, emise ре marginea
sesizбrii depuse la 17 noiembrie 2022 de c5tre Alexei Dimitrov privind trаgеrеа la
risРuПdеrеа disciplinaгi а judесitогilог din cadrul Cu(ii de Apel Chiginiu, dlui Boris Talpi,
dlui Аlехапdrч Gafton qi dlui Igor Chiroqca,

CONSTATA:
Argumentele ýesizirii.
La l7 поiеmьriе 2022 iп adresa consiliului suреriоr al Magistгaturii а рагчепit sesizarea

inaintatб de Alexei Dimitrov privind tгаgеrеа la rйsрчпdеrе disciplinarб а judecбtorilor Boris
Таlрi, Alexandru Gafton, Igor Сhiгоqса din cadrul Счrlii de Apel Chiginёu, саrе а fost
iпrеgistrаtй сu nT.1l20s-l470p/m qi la 21 поiеmЬri е 2022 а fost repartizatй pentru ехаmiпаrе
inspectorului-judecdtor, Маriапа Маrtаlоg.

in actul de sesizare Se invoca dezacordul cu actiunile judecdtorilor Cu(ii de Apel
Chi;in5u, Boris Таlрй, Alexandru Gafton Ei Igor Chirogca, la judecarea in ordine de rесчrs а
cauzei contraven{ionale intentate in baza contestaliei depuse de cet. Dimitrov Alexei imроtгiча
incheierii din 15 octombrie 202I а ofiterului principal de sector al SP-4 al IP Buiucani al DP
mun. Chiginйu, inspector principal, Nohailic ýtefan.

Astfel, la lб noiembrie 2022 instan{a de rесчrs а pronunlat о decizie prin саrе а respins
са nefondat recursul declarat de peti{ionarul Dimitrov Alexei 9i а menlinut hоtiгАrеа
Judecйtoriei Chiýinйu, sediul Ciocana din 08 aprilie 2022, рriп саrе а fost respinsб contestatia
acestuia.

Аutоrul сопsidеrД сi, ргiп solutia adoptata s-a creat un precedent judiciar vicios gi
periculos саrе пu dоаг ii iпсаlсй drepturile si interesele legitime са victimй-petilionar, dаг vine
in contradic{ie cu practica judiciard pozitivй (cu referire la decizia пr.4r-3145/2], 4-
20044323-02-4r-08]12021 diп ]0 mai 2022 а Curlii de дреl Сhi;iпdu, adoptatd de acelasi
complet de judecйtori), or, а fost mentinut са legal un act emis de agentul constatator сопtrаr
рrечеdегilоr art.4471 alin. (2) qi alin.(3) din Codul contraventional.
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Astfel, sus(ine Dimitгоч Alexei, magistra{ii viza{i dezvolti о practicб divergentё,
пеuпifоrmd, emilAnd ре spele similaTe solu}ii contгadictorii, fapt се gепеrемй о insecuritate Ei
inceгtitudine juridici 9i аrчпсi in derizoriu principiile unui proces echitabil.

Suplimentar, autorul indicй аsчрга faptului сi, in timpul dezbaterilor judiciare unul
dintre mеmьrii colegiului а lansat о rерliсд рriп саrе l-a supus umitinlei, iar la iпtrеьагеа sa
dеsрге motivul respingerii recursului, judecitorul Alexandru Gafton а declarat с6, "пч are de
gdпd sd discute diп cauza сd as efectua реrmапепt iпregistrdri audio а coпversa|iet', dind de
inleles сй, аr tёinui anumite relatari, сееа се ridicй iпtrеЬйri asupra corectitudinii, transparenfei
ýi legalitatii activitalii acestuia in funclia de judecdtoг.

Solicita peti}ionarul tгаgеrеа la rйspundere disciplinarб а judecбtorilor Curlii de Дреl
ChiginЁu, Воris Таlрё, Alexandru Gafton gi Igог Chirogca, in temeiul аrt.4 alin.(l) lit.lit. Ь), k)
qi р) din Legea cu рriчirе la rёsрчпdеrеа disciplinari а judecйtorilor.

Pozi{ia Inspectiei Judiciare.
Inspeclia judiciarй а emis la data de l5.12.2022 о decizie рriп саrе а respins sesizarea

petentului.
Astfel, inspectorul а menlionat с5 а analizat opiniile scrise а judесdtоrilог Boris Таlрб,

Alexandru Gafton gi Igог Сhirо;са, date suprapuse cu informaliile din Рrоgrаmчl integгat de
gеstiопаrе а dоsаrеIоr (PIGD) ýi а constatat чrmйtоаrеlе:

Рriп hоtбrАrеа Judecбtoгiei Chiginёu, sediul Ciocana din 08 aprilie 2О22 а fost rеsрiпsё са
neintemeiat5 contestatia depus5 de Dimitrov Alexei impotriva incheierii ofilerului рriпсiраl de
sector al SP-4 al IP Buiucani al DP mчп. Chiginiu, inspector рriпсiраl, Nohailic ýtefan din l5
octombrie 2021 .

Legalitatea 9i temeinicia hоtйгАrii instanlei de fond а fost contestatй cu rесчrs de сЁtrе
contravenientuI Alexei Dimitгov.

Potrivit Figei de rерагtizаrе а dosarului, la l8 mai 2022 la Curtea de Apel Chiqinau а fost
inregistrata cu пr.4г-20З312022 (PIGD 4-2l1640з8-02-4r-l8052022) cauza сопtгачепliопаlй
la rесursul depus de Dimitrov Alexei gi in aceeagi zi rераrtizаtб judecйtorului Boris Таlрё in
mod automat-aleatoriu, саrе face parte din compleful de judecйtori in соmропепtй:
pregedintele completului - Alexandru Gafton gi judecйtor - Igor Сhirоgса.

iп cadrul qedinlei de judecatб din 19 septem Ьriе 2022, гесчrепtчl дlехеi Dimitrov а
inaintat сеrеrе de гесчzаrе judecёtorilor Счrlii de Apel chigindu, Воris Talpi, Alexandru
Gafton Ei Igor СhiгоЕса motivAnd сtr, nu аrе iпсгеdеrе in acegtia motivul fiind iпtегрrеtаrеа
еrопаtё а рrечеdегilоr legale.

Рriп iпсhеiегеа пr.4r-20ЗЗl2022 din21 septembrie 2022 а ClЩti de Apel Chiginбu, а fost
rеsрiпsй са fiind пеfопdаtй recuzarea solicitatД.

iп сопtiпuаrе, рriп decizia Colegiului репаl al Curlii de Apel Chiginёu пr.4r-20ЗЗ 12022
din 16 поiеmЬГiе 2022, s-a respins са fiind nefondat rесursчl declarat de сёtrе contravenientul
Alexei Dimitrov, cu mепfiпеrеа hot5rATii contestate а Judecdtoгiei Chiginau, sediul Ciocana
din 8 apгilie 2022.
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In rezultatul vеrifiсйrii ac{iunilor judесйtогilоr Воris ТаlрЁ, Alexandru Gafton gi Igor
Chirogca la adoptarea deciziei пr.4r-20ЗЗ/2022 din lб поiеmЬгiе 2022, inspectorul а constatat
lipsa temeiurilor de abateri disciplinare in ac[iunile judecбtorului vizat.

iп opinia inspectorului alega{iile autorului privind ilegalitatea ac{iunilor judecйtorului la
adoptarea actului judecйtoresc menlionat роаrtа чп саrасtеr subiectiv, оr, nu sunt inso{ite de
un рrоьаtогiu pertinent саrе demonstreazй iпсбlсаrеа drерfuгilоr gi liьеrtа{ilог fundamentale
ale participanlilor la ргосеs, gаrапtаtе de Constitulia Republicii Moldova 9i/sau de CtEDo.

Argumentele contesta(iei,
Impotriva deciziei Inspecliei judiciare пr. l l20s-1470 p/m, din l5 dесеmЬriе 2022,

petentul Dimitrov Alexei а depus о contestalie.
petentul а menlionat сб decizia contestata este чпа neintemeiatё. А агgumепtаt сё а fost

umilit in gedinfa, рrесum gi faptul сй in privinla sa а fost еmisй о decizie jчdесбtогеаsсй саrе
сопtгачiпе practicii judiciare.

Арrесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potrivit аrt. 27 alin.(1) din Legea cu рriчirе la rёsрuпdегеа disciplinarб а jчdесёtогilоr

пr. 1'l8l25.0'7 ,2014 "Completele de ехаrпiпаrе а contesta|iilor ale colegiului discipliпar (iп
сопtiпuаrе - complete de сопtеstа|iе) vеrфсd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпspec|iei
judiciore de respiпgere а sesizdrilor".

In сопfогmitаtе cu prevederile art. 28 alin.(l) din Legea пr. 178/25.0'7.2014 "
Coпpletele de сопtеstа|iе ехаmiпеаzd coпtestaIiile impolriva deciziilor inspecliei judiciare de
rеsрiпgеrе а sesizйrii, procedura |п fa|a completelor de сопtеstа|iе este scrisd", iаr сопfоrm
alin.(3) lit. Ь) din поrmа menlionatй "Completele de coпtestalie decid respiпgerea
сопtе S ta|ie i с а пеtпtеmе iate".

Аrt. 29 аliп.(З) din Legea indicatй suрrа stipuleazd сd "Hotdrirea priviпd respiпgerea
coпtesla|iei impotriva deciziei Iпsресliеi judiciare de respiпgere а sesizйrii este dфпitivй".

Analizind temeiurile invocate in contesta{ie qi materialele administгate, рrесчm gi
decizia Inspecliei judiciare се se contesta, completul de ехаmiпаге а contesta[iilor conchide
сй contestalia declaratй urmеаzД а fi respinsй din чrmёtоаrеlе considerente.

Din confinutul рlбпgеrii impotriva deciziei Inspecfiei judiciare se desprinde iп mod
evident argumentele cu рrivirе la fondul plingerii impotriva actului jчdесйtоrеsс. iп procesul
contravenlional avocatul petent а avut un rol activ in рrеzепtаrеа unui punct de vedere сч
privire la necesitatea incetarii procesului са чrтпаге а ехрirёrii tеrmепчlчi de рrеsсriрliе.
Acesta а prezentat inclusiv gi anumite decizii ale Cu(ii de Apel Chiginau, ale Cu(ii de ApeI
Bбl[i саrе rеlечё о арliсаrе печпifоrm5 а поrmеlоr Codului ContravenIional.

Potrivit principiilor gепеrаlе ale dreptului, сопfоrm поrmеlоr constituIionale, а поrmеlоr
de dгерt material gi рrосеdurаl, nimeni in afara instanlelor judecёtoгegti in ordinea qi

рrосеduга stabilitd de lege, nu este in drept sй se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la instanleie
judecйtoreqti competente sau sй se ехрuпй asupra legalitilii qi temeiniciei hоtбrАrilоr emise.
Ехрuпеrеа аsuрrа legalitб[ii gi temeiniciei unei hоtбrбri judecбtoгe;ti, Se аflа in соmреtепlа
exclusivё а instanlelor judecitoregti iеrаrhiс superioare in оrdiпеа, modul ýi рrосеdчrа
stabilita.

CSM 9i Inspec}ia judiciari пu sunt instan}e judecatoreýti ýi пч au competenla legalй de а
se implica in procesul de judесаrе а cauzelor ре гоlul iпstапfеlог judecёtoreýti, de а se ехрчпе
asupra legalitdfii qi temeiniciei hоtЁrбrilоr emise in cauzele judecate. iп см сопtгаr,
iпtеrvепiгеа in ехаmiпаrеа cauzei, ехрuпеrеа in privinla hоtdrбгii adoptate, аргесiеrеа
рrоьеlоr din dоsаг 9i а legalitalii actelor judecйtoгesti adoptate, чеrifiсаrеа corectitudinii
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aplicёrii legisla{iei, etc., аr constitui о imixtiune gravб in iпЙрfuiгеа justiliei gi atribuire а
соmреtеп!еlог instan{ei de judecatd la inЙptuirea justitiei, се пч se admite.

Ргiп expunerile din sesizare, аýа cum au fost fEcute ачtоrul sesizбrii igi impune
interpretйrile sale реrsопаlе asupra circumstantelor la ехаmiпаrеа cauzei, се пч se admite
deoarece inseamni а пеsосоtirе cu principiile legale 9i constitulionale, potrivit сirоr
judecЁtorul este independent, iаr hotёгArile/incheierile judecбtoreýti sunt supuse numai
controlului judiciar.

In plus, este ороrtчп de а evidentia сй, la judecarea cauzei din рrосеdчrа sa, judecёtorul
trebuie sй decidй liber, Гбrб nicio iпfluеп!й, presiune sau аmепiп{аrе, iаr opinia ре саrе gi-o
formeaz5 nu poate fi сепzчгаti indeosebi de reprezentantul debitorului.

In cauza mentionati а fost efectuat6 justilia in numele legii, de instan{a judесйtогеаsсб
competenta ргiп judecёtor numit in funcJie in modul stabilit de lege, cu rеsресtаrеа
rеglеmепtёrilоr legisla{iei procedurale. Completul nu este in mйsчri sй decidй аsчрrа faptului
cind qi de сёtrе cine а fost comisб о abatere de judecбtorii Igor ChiroEca, Boris Таlрё si
Аlехапdгu Gafton, sau completele сzге au hоtёrit altfel aplicarea iп сопсrеt а поrmеlоr
Codului Contгaven|ional.

In сееа се privegte рldпgеrеа petentului cu privire la Гарtul сё judecitorii vizafi ач avut
uп соmроrtаmепt пеdеmп gi au expus opinii саrе au atins опоагеа 9i demnitatea petentului
ргiп fraza "пu are de gбпd sd discute diп caltza сd as фсtuа реrmапепt iпregislrdri audio а
сопvеrsаliеt', Completul de admisibilitate considera сй aceastЁ frаzй nu putea duce la
interpretarea aducerii чпеi ofense participantului la рrосеs.

Сопfоrm pct.7.3 din hоtйrАгеа Cu(ii Constitulionale пr.28 din 14 decembrie 2010,
coпtrolul legalitd|ii si tеmеiпiсiеi actului judecйtoresc poate fi exercitat пumаi de сйlrе
iпstап!еlе de apel si recurs, iп coпformitate cu procedurile jurisdiclioпale,

Totodati, potгivit dispoziliei аrt.114 9i аrt.115 alin.(1) din Constitulia Republicii
Moldova, jиsr4iа se tфdptuieste iп пumеlе legii пumаi de iпstап|еlе judecdtoresti рriп Curtea
Suрrеmd de Jжti|ie, рriп cur|ile de apel si рriп judecdtorii.

Рriп ргismа сеlоr expuse, сопfоrm art. 2'| -28 diп Legea cu privire la rДsрчпdеrеа
disciplinarб а judecДtorilor пr. 178125.0'7.20l4, Completul de ехаmiпаrе а contesta{iiloг al
Colegiului disciplinar,-

HoTARAýTE:
Se respinge contestalia declarati de Dimitrov Alexei imроtгiча Deciziei Inspec{iei

Judiciare пr. 1 120s- I 470 р/m, din 15 decembrie 2022, emise ре mаrgiпеа sesizбгii depuse la
17 поiеmЬriе 2022 de сйtrе Alexei Dimitrov privind trаgегеа la rdsрчпdеrеа disciplinarЁ а
judecйtorilor din cadrul cu(ii de Apel chiqin5u, dlui Воris Таlрй, dlui Аlехапdrч Gafton gi
dlui Igor Chiro;ca.

НоtЙrАrеа este deГrnitivй, se expediazй рй(ilоr qi se publicй ре pagina web а Consiliului
Suреriоr al Magistraturii www.csm.md

Pre;edinte /semndtura,i рчlьеrе Ruxanda

МеmЬгii /semnйtura./ Midrigan Pavel

/sеmпбturа./ postica Аlехапdrч
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