Colegiul disciplinar
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE

19 aprilie 2024 mun. Chiginéu
Nr. 61/4

Completul de examinare a contestatiilor nr.2 al Colegiului disciplinar de pe 14nga Consiliul Superior
al Magistraturii In componenta:

Presedinte Bostan Angela
Membrii Otean Angela
Pulbere Ruxanda

examindnd in sedintd Inchisd contestatia declaratd de céitre Corsacova Zoia impotriva Deciziei Inspectiei
judiciare Nr.102s-158p/m din 26 februarie 2024, emise pe marginea sesizirii depuse asupra actiunilor
judecatorului Ana Cucerescu, din cadrul Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani,

CONSTATA:

1. Argumentele sesizdrii.

Inspectia judiciara la 6 februarie 2024 a inregistrat si a repartizat pentru verificare prealabild sesizarea
nr.102s-158p/m depusa de petenta Corsacova Zoia, privind actiunile judecitorului Ana Cucerescu de la
Judecatoria Chisiniu sediul Buiucani.

in sesizare petenta Corsacova Zoia a indicat ¢a, judecatorul Ana Cucerescu de la Judecatoria Chisinau
sediul Buiucani a examinat cauza contraventionala nr.5r-1963/2023. Sedinta pentru pronuntarea hotirarii a
fost numitd la 12.07.2023, dar nu a avut loc deoarece judecatorul a fost la seminar, iar hotirirea a fost
pronuntatd in ziua urmaétoare 13.07.2023.

Indica petenta Corsacova Zoia ci la adresarea sa INJ i-a comunicat ¢d judecitorul Ana Cucerescu la
12.07.2023 nu a fost la seminar in aceasti institutie.

A mai declarat petenta Corsacova Zoia ci, pe site-ul CSM nu a fost plasata informatia privind acceptarea
prin hotirirea Plenului CSM ca judecatorul Ana Cucerescu la 12.07.2023 sa participe la vreun seminar.

Afirmd petenta Corsacova Zoia, c¢d In procesul efectudrii actului de justifie la 12.07.2023 in cauza
nominalizatd, judecétorul a lipsit la serviciu si nu a avut loc sedinta de judecatd, iar formal a fost intocmit3 o
notd informativi si anexaté la dosar, precum ci judecitorul se afld la seminar, ins3 nu a fost indicat unde a
avut loc si tema seminarului.

Pretinde petenta Corsacova Zoia cé judecitorul a comis abaterea disciplinara previzutd de art.4 alin.(1)
lit.h) Legea nr.178/2014.

2. Pozitia Inspectiei Judiciare,

Examinand temeiurile expuse in sesizarea pentru tragerea la raspunderea disciplinara a judecitorului Ana
Cucerescu din cadrul Judecitoriei Chiginiu, sediul Buiucani, prin prisma normelor legale aplicabile,
Inspectia judiciard, prin decizia sa nr.102s-158p/m din 26 februarie 2024, a respins ca neintemeiati sesizarca
nr.102s-158p/m depusd de petenta Corsacova Zoia, privind actiunile judecitorului Ana Cucerescu de la
Judecitoria Chigindu sediul Buiucani, pe motiv ¢ in rezultatul verificérii sesizirii, prin probele administrate
s-a constatat cu certitudine cd faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele constitutive ale abaterii
disciplinare pretinse, reglementate prin art.4 alin. (1) lit. h) din Legea cu privire la rispunderea disciplinar
a judecatorilor.

In rezultatul verificarilor realizate, Inspectia Judiciara a refinut cd, Agentul constatator din cadrul IP




Riscani mun.Chisinau la 08.02.2023 a intocmit procesul-verbal nt. MAI05796571 privind comiterea de
Romanenco Artur contravenfia previzutd de art.354 alin.(l) CoC: la 17.01.2023 ora 20:30 pe str.Nicolae
Dimo, 16, scara 1, etajul 5, mun.Chisindu, a imbrincit-o si numit-o pe Corsacova Zoia cu cuvinte
necenzurate, inclusiv alte actiuni similare huliganice.

Prin decizia agentului constatator, lui Romanenco Artur i-a fost aplicatd pedeapsa pe art.354 alin.(1) CoC,
amendi 6 u.c., 300 lei.

Prin hotérrea Judecatoriei Chigindu sediul Buiucani din 13.07.2023 a fost respinsa contestatia depusi de
Corsacova Zoia, impotriva procesului-verbal contraventional si decizia de sanctionare contraventionali a lui
Romanenco Artur art.354 alin.(1) CoC.

Prin decizia CA Chisindu din 18 decembrie 2023 a fost respins ca nefondat recursul victimei Corsacova
Zoia, cu mentinerea fird modificari hotdrarea Judecitoriei Chigindu sediul Buiucani din 13.07.2023 in cauza
contraventionald Romanenco Artur pe art.354 alin.(1) CoC.

Petenta Corsacova Zoia in dezacord cu hotérarea instanfei de judecata din cauza mentionati, a invocat ca
a fost numita sedinta pentru deliberarea §i pronuntarea hotirarii la 12.07.2023, dar nu a avut loc deoarece
judecitorul a fost la seminar, iar hotérarea a fost pronuntati la 13,07.2023. Tnsi judecatorul la 12.07.2023 nu
a fost la seminar la INJ si nici CSM nu a plasata pe site informatia privind participarea judecitorului la
12.07.2023 la seminar. Respectiv, a lipsit la serviciu §i a comis abaterea disciplinard previzuti de art.4
alin.(1) lit.h) Legea nr.178/2014, care prevede c3, constituie abatere disciplinard, absentele nemotivate de la
serviciu, intdrzierea ori plecarea fird motive obiective de la serviciu, dacd aceasta a afectat activitatea
instantei.

Inspectia judiciard a mentionat c, In cazul prelevat de petentd, inclusiv cu referire la informatia eliberati
ei de INJ si lipsa informatiei pe site-ul CSM, nu se contine pretinsa fapt3 a abaterii disciplinare prevazuti de
art.4 alin.(1) lith) Legea nr.178/2014. Or, la caz, judecétorul vizat a comunicat §i a prezentat Inspectiei
judiciare informatia ca a participat la evenimentul de lansare al proiectului "Asigurarea integritatii, eficientei
si independentei sistemului de justitie din Moldova - #JusticeMoldova", organizat miercuri, 12 iulie 2023,
14.00 - 16.00 (13.30 - inregistrare), la Digital Park, sala ,,Community Hall" (str. Mihai Vitezul 15).

Proiectul #JustitiePentruMoldova este implementat de Institutul pentru Politici i Reforme European, in
parteneriat cu Institutul pentru Raportarea Rézboiului si Pacii (IWPR) si este finantat de Uniunea Europeani
$i cofinantat de Fundatia SOROS Moldova.

Aceste date, dar $i pronuntarea la 13.07.2023 hotarirea in cauza judecatd, denotd ¢i nu s-a constatat
- absenta nemotivati a judecatorului la serviciu, asa cum pretinde petenta Corsacova Zoia, dar nici nu a fost
afectatd activitatea instantei. Iar prin contramandarea sedintei de judecata de la 12 iulie 2023 si pronuntarea
hotérérii In cauza daté la 13 iulie 2023, judecitorul nu doar c¢i nu a lipsit nemotivat la serviciu, dar nici nu a
incélcat careva drepturi ale petentei.

in concluzie Inspectia judiciara a refinut ca, argumentele petifionarei sunt neintemeiate.

3.  Argumentele contestatiei.

Impotriva deciziei Inspectiei judiciare decizia sa nr. 102s-158p/m din 26 februarie 2024, Corsacova Zoia
a declarat contestatie §i, manifestidndu-si dezacordul cu decizia data si constatarile refinute de inspectorul-
Judecitor, a solicitat anularea acesteia si restituirea cauzei citre Inspectia Judiciard pentru verificarea
suplimentari i dispunerea cercetdrii disciplinare a judecatorului Ana Cucerescu, din cadrul Judecitoriei
Chiginau, sediul Buiucani, prin prisma comiterii abaterilor disciplinare previzute de art.4 alin. (1) lith) a
Legii nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la tragerea judecitorului la rispunderea disciplinara.

4.  Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a judecitorilor nr. 178/25.07.2014
“Completele de examinare a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare — complete de
contestafie) verificd contestafiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizdrilor”.




in conformitate cu prevederile art. 28 alin.(1) din Legea nr. 178/25.07.2014 » Completele de contestatie
examineazd contestafiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii. Procedura in fata
completelor de contestatie este scrisd”, iar conform alin.(3) lit. b) din norma mengionatd "Completele de
contestatie decid respingerea contestatiei ca neintemeiate”.

Art. 29 alin.(3) din Legea indicatd supra stipuleaza ci ” Hotdrirea privind respingerea contestatiei
impotriva deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii poate fi contestati la Consiliul Superior al
Magistraturii.”

Potrivit art.4 alin.(1) al Legii cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, nr. 178 din
25.07.2014, (1) Constituie abatere disciplinara:

h) absentele nemotivate de la serviciu, intirzierea ori plecarea fird motive obiective de la serviciu, daca
aceasta a afectat activitatea instantei;

Potrivit art.4' al Legii cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor, nr. 178 din 25.07.2014, (1)
Se considera cd a fost siviarsitd cu intentie o abatere disciplinara in cazul in care judecitorul incaled congtient
norme de drept material ori procesual sau sivérseste o faptd prevazuta la art.4 alin.(1) lit.p), isi da seama de
consecinta prejudiciabild a actiunii sau inactiunii sale si urméreste ori admite survenirea consecintei
respective.

(2) Se considerd ¢ a fost sdvarsitd cu neglijentd grava o abatere disciplinari in cazul in care judecatorul
a admis o incilcare a unor norme de drept material ori procesual sau sivérseste o fapti previzuti la art.4
alin.(1) lit.p) fara a-si da seama de o eventuald consecin{a prejudiciabila a actiunii sau inactiunii sale, desi
putea §i trebuia si o prevads, ori considerdnd neintemeiat ¢i aceastd consecintd prejudiciabild nu se va
produce. Lipsa de previziune manifestatd de judecétor trebuic si fie inexplicabild din punctul de vedere al
unui profesionist in domeniul dreptului, si nu aiba nicio legétura cu particularititile situatiei judecate care ar
face-o inteleasa gi si reiasa dintr-o abordare care este contrara practicii judiciare uniforme.

Completul de examinare a contestatiilor subliniazi ci, art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor enumera in mod exhaustiv faptele/actiunile, care pot constitui temei de abateri
disciplinare in privinta judecatorilor.

Analizind temeiurile invocate In contestafie §i materialele administrate, precum si decizia Inspectiei
judiciare ce face obiectul contestaiei, Completul de examinare a contestatiilor concluzioneazi ¢ contestatia
declaratd urmeazi a fi respinsa din urmétoarele considerente,

Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ci, in contestatie petitionara nu a invocat careva
argumente noi, neverificate de Inspectia Judiciard, care ar fi in stare si ristoarne concluziile puse la baza
deciziei contestate, conform cidreia s-a constatat intemeiat ci faptele expuse In sesizare nu intrunesc
elementele constitutive ale abaterii disciplinare previzute la art. art.4 alin. (1) lith) a Legii nr. 178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinari a judecatorilor nr.178 din 25.07.2014.

Completul de examinare a contestatiilor reitereaza ca, potrivit art.4 alin.(1) al Legii cu privire la
raspunderea disciplinard a judecitorilor, nr. 178 din 25.07.2014, (1) Constituie abatere disciplinari:
absentele nemotivate de la serviciu, Intirzierea ori plecarea fard motive obiective de la serviciu, daca aceasta
a afectat activitatea instantei.

Dispozitia respectiva evidentiazd cel putin 3 categorii de fapte care ar putea fi calificate ca abateri
disciplinare:

- absenta nemotivatd de la serviciu;

- intédrzierea la serviciu fard motive obiective;

- plecarea de la serviciu fard motive obiective.

Totodata, pentru ca fapta si fie calificatii ca abatere, trebuic s3 se demonstreze ca lipsa judecitorului la un
anumit moment la serviciu a afectat activitatea instantei.

Cu raportare la spefa In cauzi, Inspectia Judiciara just a statuat ci la caz nu se atesta pretinsa fapti a
abaterii disciplinare previzuta de art.4 alin.(1) lit.h) Legea nr.178/2014.

Or, la caz, judecatorul vizat In sesizarea comunicat §i a prezentat Inspectiei judiciare informatia din care
cert rezulta faptul ca a participat la evenimentul de lansare al proiectului "Asigurarea integrititii, eficientei
si independentei sistemului de justitie din Moldova - #JusticeMoldova", organizat in ziua de miercuri, 12



iulie 2023, 14.00 - 16.00 (13.30 - inregistrare), care a avut loc la Digital Park, sala ,,Community Hall" (str.
Mihai Vitezul 15).

Pe motivele expuse §i analizate mai sus, Completul de examinare a contestatiilor, preia ca fiind juste gi
obiective constatdrile inspectorului-judecator in sens cd in actiunile judecitorului nu a fost constatatd
comiterea abaterii disciplinare previzuta de art.4 alin.(1) lit.h) Legea nr.178/2014.

Referitor la argumentele invocate in contestatie, Completul de examinare a contestatiilor mentioneazi ci
acestea nu confin probatoriul unei eventuale abateri si, respectiv, nu pot fi refinute ca date pertinente abaterii.
Or, chiar si abaterea disciplinard, imputatd judecatorului nu poate fi bazati pe presupuneri. Abaterea
disciplinara, nefiind o categorie abstractd si iluzorie, prezintd elemente constitutive distincte, probatoriul
acestora fiind pus prin lege in sarcina autorului sesizarii.

Mai mult, Corsacova Zoia nu a administrat probe certe ce ar dovedi comiterea pretinselor abateri
disciplinare, de citre judecatorul Ana Cucerescu din cadrul Judecitoriei Chigindu, sediul Buiucani. Or,
pentru a retine in sarcina judecétorului sdvarsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se stabili daci abaterea
disciplinara este prevazuti de lege, dacd sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura
obiectiva si subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzista si, deci, nu
poate fi angajatd raspunderea disciplinara a judecatorului.

in aceasta ordine de idei, in raport cu cele invocate in contestatie, materialele cauzei, prin prisma
jurisprudentei CtEDO, conform cireia recursul trebuie si fie efectiv, adica si fie capabil si ofere indreptarea
situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, trasiturd
distinctiva care nu este evidentiatd in contestatia din spetd, Completul de examinare a contestatiilor ajunge
la concluzia, ci decizia adoptata de inspectia judiciard este una legala si intemeiata, iar temei legal de anulare
a acesteia lipseste.

Din considerentele expuse supra, Completul de examinare a contestatiilor concluzioneazi respingerea
contestatiei ca neintemeiate.

Prin prisma celor expuse, conform art. 27-28 din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
judecitorilor nr. 178/25.07.2014, Completul de examinare a contestatiilor al Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia declarata de catre Corsacova Zoia impotriva Deciziei Inspectiei Judiciare nr.102s-
158p/m din 26 februarie 2024, prin care s-a respins ca neintemeiata sesizarea inaintati de Corsacova Zoia
privind atragerea la rispundere disciplinard a magistratului Ana Cucerescu de la Judecatoria Chisinau, sediul
Buiucani.

Hotérérea se publici pe pagina web a Consiliului Superior al Magjstraturii si poate fi atacati la Consiliul
Superior al Magistraturii in termen de 15 zile de la data primirii hotdrarii motivate.

Presedinte Jsemnatural Bostan Angela
Membrii /semnatura/ Otean Angela
/semnatural

Pulbere Ruxanda
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