Colegiul Disciplinar de pe linga Consiliul
Superior al Magistraturii

HOTARARE

19 aprilie 2023 mun. Chigindu
nr. 66/4

Completul de  Examinare a Contestatiilor nr. 2 al Colegiului Disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii in component:

Presedinte Angela Bostan
Membrii Angela Otean
Pulbere Ruxanda

examinand contestafia dnei Sainciuc Tatiana impotriva Deciziei Inspectiei judiciare
nr. 78s-125p/m (conexatd cu nr. 90s-139p/m} din 11 martie 2024, emise pe marginea
sesizarii depuse la 01 februarie 2024 asupra actiunilor judecitorului Mazur Nadejda de la
Judecitoria Chigindu (sediul Centru),

CONSTATA:

Argumentele sesizérii

La 30 ianuarie 2024 in adresa Inspectiei judiciare, prin intermediul Consiliului Superior
al Magistraturii, a parvenit plingerea cet. Sainciuc Tatiana, prin care invoca actiuni ilegale
ale judecdtorului din cadrul Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru, Mazur Nadejda Ia
examinarea cauzei civile cu participarea sa.

Prin dispozitia inspectorului-judecitor principal din 01 februarie 2024 plangerea a fost
inregistratd ca sesizare cu nr.78s-125p/m si repartizatd pentru verificare inspectorului-
judecitor Diana Ionita.

La 01 februarie 2024 in adresa Inspectiei judiciare, prin intermediul Consiliului Superior
al Magistraturii, a parvenit o alta plingere a cet. Sainciuc Tatiana, prin care invoci actiuni
ilegale ale judecitorului din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, Mazur Nadejda la
examinarea cauzei civile cu participarea sa.

Prin dispozitia inspectorului-judecator principal din 02 februarie 2024 plangerea a fost
inregistratd ca sesizare cu nr.90s-139p/m si repartizatd pentru verificare inspectorului-
judecitor Diana Ionita.

Tinénd cont de faptul ci, ambele sesiziri privesc aceleasi circumstante de fond, se
raporteaza actiunilor aceluiagi judecitor, prin incheierea inspectorului-judecator din 05
februaric 2024 acestea au fost conexate pentru examinare intr-o procedurd unici cu
acordarea numdrului unic de evidentd 78s-125p/m.

In redare succintd, Sainciuc Tatiana mentioneazi c, la 12 iunie 2023 cet. Alexa Iulian
(fostul sof) a depus Judecatoriei Chisiniu, sediul Centru cerere de chemare in judecati
impotriva sa, intervenient accesoriu Directia pentru protectia drepturilor copilului, sect.
Buiucani despre stabilirea domiciliului copilului minor cu tatil. Cererea a fost Inregistrati cu
nr.053/1 -16047.

Din sesizare, cauza civild a fost repartizati judecitoarei Mazur Nadejda, care este gi
cumetrd cu sefa Directiei pentru protectia drepturilor copilului sect. Buiucani, Neli Bezusca,
activitatea céreia in privinta copilului minor Alexa Christian a fost una foarte ,activa" si
continud, compromisd in repetate rinduri prin implicarea autoritatii publice in relatiile civile



dintre périnfii copilului, prin tentativa de atragere in aceste relafii a altor autoritafi -
Procuraturii mun. Chigindu, oficiul Buiucani, Inspectoratului de politie Buiucani, prin
exercitarea influentei asupra opiniei specialistilor membrilor comisiei multidisciplinare si
denaturdrii circumstantelor de fapt si de drept ale litigiului, tiinuirea fati de membrii
comisiei multidisciplinare a probelor privind caracterul violent al cet. Alexa Iulian.

Potrivit autoarei, despre existenta pe rolul Judecatoriei Chisindu, sediul Centru a unei
cauze cu privire la stabilirea domiciliului copilului minor, a aflat avocata sa din portalul
public al instantei judecitoresti, numele siu fiind indicat eronat - Sainciuc Svetlana. Cu
acceasi ocazie aflase ¢, In aceastd cauzi civila, in procedura judecitoarei Mazur Nadejda se
desfagurase deja 2 sedinte: la 26 septembrie 2023, ora 11:00 si 06 noiembrie 2023, ora 10:30,
la care n-a fost citata.

Mai relateazi Sainciuc Tatiana ci, n-au fost expediate in adresa sa copia actiunii, alte
acte procedurale ale instantei de judecatd. Opineazd autoarea ci, are motiv rezonabil de a
crede cd, examinarea cauzei s-a planificat coordonat cu intervenientul accesoriu, judecatorul
Mazur Nadejda si reclamantul. Deoarece desfisurarea sedintelor de judecatd a avut loc fird
ingtiinfarea sa legala, a apelat la asistenta juridica a avocatei Digore Corina.

Se precizeaza In sesizare ci, despre sedinfa din 06 decembrie 2023, ora 12:00 a aflat de
pe portalul instantei judecitoresti si din partea sa, ca i parati s-a prezentat avocata Corina
Digore cu 20 minute mai devreme de sedinta de judecati. Avocata, asteptind pe holul
Judecitoriei Chisindu, sediul Centru langa sala de sedinte nr.516, unde urma si aibi loc
sedinta in aceastd cauzi, a auzit o discutie din biroul magistratei intre specialistul Directiei
pentru protectia drepturilor copilului si judecdtorul Mazur Nadejda. Potrivit autoarei,
judecitoarea s-a exprimat: ,, ea violeazd copilul minor", referindu-se la parati si gi-a exprimat
nemultumirea cu privire la faptul ci, i-ar fi schimbat institufia de invafimént copilului Alexa
Christian, dupd cum urmeazi: ,,....a ajuns la aceea cd a schimbat scoala copilului, unde deja
el avea prieteni, si ce vrea ea sd obtind cu asta.." , Sainciuc asta .." In continuare,
judecitoarea s-a mai exprimat: ,, Psihologul, o sd trebuiascd sd facd, cd copilul ista este
impus de mamd... i 5d fie un act... cd n-o executat si gata,.... ¢d-i vinovatd”. ,, copilul ista eu
n-am sd-l audiez... ,,. ,, Rezolvdam ...". ,, Cumdira,... eu cu ddnsa am stabilit tot ce vd trebuie. .
» - Eu i-am spus, ea stie, §i aigtia nu stiu ?" . Se sustine cd, discutiile despre circumstantele
cauzei civile, care urma a fi examinatad au incetat odatid ce grefiera a vizut-o pe avocata
Corina Digore sub usa judecatorului.

La ora 12:00 a fost invitatd avocata In sedintd, in birou era prezentd judecatoarea
Nadejda Mazur si reprezentanta Direcfiei pentru protectia drepturilor copilului sect.
Buiucani, Mariana Sevcenco. A fost deschisi sedinta de judecatd 1n aceastd cauza civili si,
dupa verificarea prezentei participantilor la proces, avocata Corina Digore a intrebat deschis,
reprezentanta Mariana Sevcenco ce céuta in biroul judecitoarei Mazur Nadejda pana la
sedinta de judecatd §i de ce discutau circumstantele cauzei in privat. Reprezentanta a
comunicat ca, a avut la judecitoarea Mazur Nadejda o sedinfi mai devreme si a riimas la ea
in birou, dar nu discutau circumstantele acestei cauze,

La aceastd intrebare a avocatei Corina Digore, judecdtoarea Mazur Nadejda a facut
menfiune cd, este cumitrd cu sefa Directiei pentru protectia drepturilor copilului sect.
Buiucani i ¢, discutau chestii personale. Toate aceste circumstante au fost inregistrate in
cadrul sedintei de judecata.

Mai sustine autoarea c#, dupd amdnarea sedintei, judecitorul Mazur Nadejda a
comunicat ¢d, in astfel de litigii nu audiazi copilul minor, exprimindu-se intr-un mod
inadmisibil, anticipat si public asupra solutiei, pe care urmeazi s-o adopte pind la
examinarea in fond a cauzei. Conchide Sainciuc Tatiana ci, judecitoarea Mazur Nadejda
impreuna cu Mariana $eveenco discutau circumstantele litigiului in biroul, pani la sedinta de



judecatd, judecidtoarea Mazur Nadejda fiind cumitra cu acesta. Respectiv, aceste
circumstanfe constituie incilcarea prevederilor legale, obligatiillor §i deontologiei
magistratului.

Mai refine ca, judecdtoarea didea indicatii reprezentantei Mariana Sevcenco asupra
modului, cum sé actioneze pe marginea cauzei In interesul reclamantului, depésind atributiile
sale in calitate de persoand cu demnitate publicd, spulberdnd orice sperantd de a avea parte
de un act de justitie legal, echitabil din partea unui tribunal independent. Considera cé, aceste
incalcdri, comise de judecitoare pot constitui elementele unor abateri disciplinare si a unor
fapte penale, punidnd la indoiald serioasd impartialitatea si independenfa instantei,
judecétoarea avind un interes personal In acest litigiu,

Suplimentar, se fac trimiteri la jurisprudenta CtEDO, art.114, art. 116 din Constitutia
RM, prevederile art. 1 si art. 8 din Legea nr. 544-XIII din 20.07.1995 cu privire la statutului
judecitorului $1 CoEDO cu prezentarea extraselor textuale.

Finalmente, autorul considerd ca, actiunile judecitorului vizat nimeresc sub incidenta
art.4 alin.(1) lit. e), f), g), h) si i) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la rispunderea
disciplinari a judecitorilor.

Suplimentar, autorul a anexat la sesizare copii ale actelor, considerate ca fiind relevante
in confirmarea argumentelor expuse.

Pozitia Inspectiei Judiciare

in conformitate cu prevederile art. 23 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecétorilor, verificarea sesizarii reprezintd etapa, in cadrul cireia se stabilesc
faptele imputate judecdtorului i consecintele acestora, circumstantele, in care au fost
comise, precum §i orice alte date concludente, din care si se poatd stabili existenta sau
inexistenta elementelor abaterii disciplinare. Daci nu se intrunesc elementele constitutive ale
abaterii disciplinare sau faptele invocate In sesizare nu se confirmi prin probele administrate
in procesul verificdrii prealabile, inspectorul-judecator, ciruia i-a fost repartizati sesizarea,
actionind conform alin. (1!) art. 23 din aceeasi lege, respinge prin decizie motivati sesizarea,
ca neintemeiata.

Prin urmare, sesizarea cet. Sainciuc Tatiana este pasibild respingerii ca neintemeiata.

Art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinara a judecétorilor stabileste
in mod exhaustiv faptele/actiunile, care pot constitui temei de abateri disciplinare in privinta
judecitorilor.

Prin considerarea art. 25 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire
la rdspunderea disciplinard a judecatorilor, judec#torul vizat in sesizare la etapa verificarii,
printre altele, este in drept sa prezinte explicatii scrise §i orale.

Prin urmare, fiind solicitatd opinia scrisd a judecdtorului din cadrul Judecitoriei
Chisinau, sediul Centru, Mazur Nadejda, aceasta a fost prezentati la 15 februarie 2024.

In rezultatul verificarilor realizate, finind cont de datele Programului integrat de
gestionare a dosarelor (PIGD), Portalului national al instantelor judecitoresti (PNLJ), dar si
opinia magistratului Mazur Nadejda s-au stabilit urmitoarele circumstante.

La 14 iunie 2023 cauza civild, initiatd la cererea de chemare in judecatd a cet. Alexa
Iulian catre Sainciuc Tatiana privind determinarea domiciliului copilului minor, prin
intermediul PIGD, a fost repartizatd in mod automat-aleatoriu spre examinare judec#torului
din cadrul Judecitoriei Chisindu, sediul Centru, Mazur Nadejda. In instanta de fond cauzei i
s-a atribuit numarul de evidentd electronicd 2-23084868-12-2-14062023-1.

Prin incheierea judecitorului Mazur Nadejda din 15 iunie 2023 cauza s-a acceptat spre
examinare in procedurd contencioasd, cu intreprinderea actiunilor de pregitire a cauzei
pentru dezbateri judiciare i stabilire a edintei judecitoresti pentru 26 septembrie 2023.



Aceastd sedintd judecatoreascd a fost aminata pentru 06 noiembrie 2023, pe motivul aflirii
Jjudecitorului in concediu de odihna anual. Sedinta judecitoreasci din 06 noiembrie 2023 la
fel a fost améanatd pentru 06 decembrie 2023, ora 12.00 pe motiv inexistentei dovezii de
citare legald a péritei Sainciuc Tatiana. Prin incheierea protocolari a judecitorului Mazur
Nadejda din 06 decembrie 2023 s-a dispus aménarea examindrii cauzei pentru 16 ianuarie
2024, ora 10.00, deoarece reprezentantul reclamantului, avocatul Ulinici Mihail a solicitat
prin cerere amdnarea sedintei. In aceiasi sedintd judecitoreasca s-a dispus corectarea erorii
materiale, admise la Inregistrarea dosarului in PIGD in raport cu prenumele pératei din
Svetlana in Tatiana.

La o ultericard sedintd din 04 martie 2024, avocata Corina Digore, actionind in
interesele cet. Sainciuc Tatiana a depus cerere de recuzare judecitorului Mazur Nadejda, care
prin intermediul PIGD, a fost repartizatdi in mod automat-aleatoriu spre examinare
judecatorului Turcanu Radu.

Totodatd, in proces de verificare s-a stabilit c&, prin incheierea Judecatoriei Chisiniu,
sediul Central din 11 martie 2024 s-a admis cererea de recuzare a avocatei Digore Corina In
interesele paritei Sainciuc Tatiana din alte motive, decét cele invocate. Prin acelasi act
judecitoresc s-a dispus transmiterea cauzei Directiei pentru evidentd si documentare
procesuald a sediului Centru In vederea redistribuirii aleatorii altui judecitor spre examinare.
Corespunzitor, la 11 martie 2024 cauza civild nr. 2-23084868-12-2-14062023-1, prin
intermediul PIGD, a fost redistribuita spre examinare magistratului Balan Gheorghe.

Actualizat, se retine statutul de examinare a cauzei, deocamdati nefiind stabiliti o
sedinta judecitoreasca de perspectiva,

O dinamica aproximativd a cauzei a fost confirmatd si de citre magistrata Mazur
Nadejda in opinia prezentata.

Este de mentionat c#, desi autorul sesizirii invocd comiterea ilegalititilor de citre
magistratul instanfei de fond, Mazur Nadejda, in esentd, alegatiile exprimd dezacord cu
asumarea de cdtre magistrat a examindrii cauzei In prezenta unor temeiuri de
incompatibilitate.

Prin considerarea statutului de examinare a cauzei, relevanta obtin prevederile art. 114
din Constitutia Republicii Moldova i art. 15 din Legea nr. 514 din 06.07.1995 cu privire la
organizarea judecitoreascd, potrivi cirora, justitia se Infaptuieste in numele Legii prin
intermediul Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si judecitoriilor.

Mai mult, potrivit art. 1 al Legii cu privire la statutul judecitorului nr, 544 din 20 julie
1995 (cu modificarile §i completirile ulterioare), puterea judecitoreasci se exercitid numai
prin instanta judecétoreasci in persoana judecitorului, unicul purtitor al acestei puteri.
Judecitorul este persoana investita constitutional cu atributii de infaptuire a justitiei, pe care
le execut in baza legii.

Judecdtorii instantelor judecitoresti sint independenti, impartiali i inamovibili si se supun
numai legii.

Judecitorii iau decizii in mod independent si impartial si actioneaza fard nici un fel de restric
til, influente, presiuni, amenintdri sau interventii, directe sau  indirecte, din partea oricirei
autoritati, inclusiv judiciare.

Organizarea ierarhicd a jurisdictiilor nu poate aduce atingere independentei individuale a
judecitorului.

Respectiv, potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecitoresti, in
ordinea si procedura stabilitd de atac, nu este in drept si sc implice in examinarea cauzelor
de catre instaniele judecatoresti competente sau si se expuni asupra legalitiii si temeiniciei
actelor judecitoresti emise.



Suplimentar, in actiunile magistratului n-a fost posibildi deducerea abaterilor
disciplinare stabilite la g), h) si i), autorul nedepunind diligenti minima fn incadrarea
actiunilor magistratului anume in aceste abateri, substituind analizele pertinente si utile cu
argumente abstracte §i evazive, inclusiv din jurisprudenta internafionals, preponderent
raportate procesului echitabil prejudiciat.

Corelativ, totusi dezacordul autorului cu dinamica procesuald a cauzei civile, initiate
Impotriva sa §i banuiala in incompatibilitatea magistratului Mazur Nadejda a fost remediata
prin uzul de institutia recuzarii. Or, prin admiterea cererii de recuzare si redistribuirea cauzei
spre examinare altui magistrat, pericolul prejudicierii Tatianei Sainciuc (in calitatea sa de
pérét) prin presupusa incompatibilitate a magistratului a fost inliturat. Corespunzitor, ar fi
inechitabild substituirea remediilor procesual- civile acordate de citre legiuitor (5i accesibile
pértilor) prin proceduri de responsabilizare disciplinard a magistratului.

Respectiv, la aprecierea actiunilor judecatorului privind interpretarea sau aplicarea legii
urmeazi a se fine cont de raportul rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si
scopul urmarit.

Argumentele autorului, prezentidnd in esentd un dezacord cu modul de examinare a
cauzei de catre magistrata Mazur Nadejda, nereferindu-se la probatoriul abaterii disciplinare,
pretins comise de citre judecitor, nu pot fi refinute ca date pertinente abaterii, Or, chiar si
abaterea disciplinard imputatd judecitorilor care a examinat o cauzi nu poate fi bazati pe
presupuneri. Pentru a refine in sarcina judecatorului sivérsirea unei abateri disciplinare,
urmeazd a se stabili, dacd abaterea disciplinara este prevazutd de lege, daci sint Intrunite
clementele constitutive ale acesteia. Abaterea disciplinard, nefiind o categorie abstracts si
iluzorie, prezintd elemente constitutive distincte, probatoriul acestora fiind pus prin lege in
sarcina autorului sesizirii.

Potrivit art.20 alin. (1) din Legea nr. 178, sesizarea cu privire la faptele judecitorului
urmeaza sa corespunda anumitor cerinte de continut, care si includa exigentele stabilite la lit.
a)-f). Necorespunderea sesizirii exigentelor enuntate face posibila recunoasterea sesizarii ca
fiind neintemeiata in temeiul art. 20 alin. (2) din Legea nr. 178.

Suplimentar, Consiliul Superior al Magistraturii prin hotirirea nr. 89/4 din 20 ianuarie
2013 (meodificatd prin hotirdrea nr. 146/7 din 03 martie 2015) a aprobat Regulamentul cu
privire la organizarea, competenta si modul de functionare a Inspectiei Judiciare. Potrivit pet.
2.2 al Regulamentului citat, in activitatea sa, Inspectia judiciard este obligati si respecte
independenta judecitorului, precum §i autoritatea de lucru judecat. Corelativ, Inspectia
Judiciard, ca organ specializat al Consiliului Superior al Magistraturii va interveni la
examinarea sesizirii doar in limitele competentei ce ii revine, fird a interveni in procesul de
infaptuire a justitiei si fird a-si aroga atributiile organului de infaptuire a justifiei.

Din verificarea argumentelor actului de sesizare, probele administrate, se constatd ci,
faptele expuse nu intrunesc elemente constitutive ale abaterii disciplinare, in masurd si
angajeze raspunderea disciplinard a judecitorului din cadrul Judecatoriei Chisiniu, sediul
Centru, Mazur Nadejda potrivit art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor.

Argumentele contestatiei
Nefiind de acord cu decizia Inspectiei Judiciare judiciare nr. 78s-125p/m (conexatd
cu nr. 90s-139p/m) din 11 martie 2024, emise pe marginea sesizirii depuse la 01 februarie
2024 asupra acfiunilor judecitorului Mazur Nadejda de la Judecitoria Chisindu (sediul
Centru), petitionara Sainciuc Tatiana a contestat-o.



Aprecierea Completului de Examinare a Contestatiilor

Potrivit legislafiei, judecatorul poate fi tras la rispundere disciplinari doar in cazul in
care in rezultatul verificarilor argumentelor sesizarii, s-a constatat existenfa circumstantelor
de fapt si de drept care stabilesc faptul comiterii abaterii disciplinare de citre judecitor.

Pentru a refine sdvirgirea unei abateri disciplinare, necesiti stabilit daci abaterea
disciplinari este previzutd de lege, daca in actiunile judecatorului sunt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, inclusiv in special latura obiectivi si subiectivd, iar in lipsa unui
dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu exista $i nu poate fi angajati rispunderea
disciplinari a judecatorului.

Potrivit art.1 alin.(4) din Legea cu privire la statutul judecatorului, judecdtorii iau
decizii in mod independent si imparfial, actioneazd fard nici un fel de restrictii, influente,
presiuni, amenin{dri sau intervenfii directe sau indirecte, din partea oricdrei autoritdfi,
inclusiv judiciare.

Potrivit principiilor generale ale dreptului, nimeni in afara instantelor judecitoresti in
ordinea si procedura stabilitd de lege, nu este in drept si se implice in examinarea cauzelor la
instanfele judecdtoresti competente sau s3 se expund asupra legalitifii si temeiniciei
hotérarilor emise. Expunerea asupra legalititii si temeiniciei unei hotirari judecitoresti, se
afld in competenta exclusiva a instantelor judecitoresti ierarhic superioare.

Independenfa judecdtorului impune si conditia protejarii lui de orice influente,
amenintéri, sd beneficieze de libertate profesionala in interpretarea legii, in evaluarea faptelor
si aprecierea probelor in fiecare caz individual, dar nu in dependenti de alti factori, de
presiuni, diverse critici, etc.

Tot in acest sens, judecdtorul in procesul judecirii cauzei trebuie s decidi liber, fara
influentd, presiune sau amenintare, iar concluziile, opinia care si-o formeazi la efectuarea
justitiei nu poate fi cenzuratd, decit in ordinea ciilor de atac ordinare si/sau extraordinare
previzute de lege, dar nicidecum nu in cadrul unei verificiri disciplinare,

Reiegind din prevederile art.21 alin.(1) din Legea cu privire la statutul judecitorului,
judecitorii poarta raspundere disciplinard in modul stabilit de Legea nr. 178 din 25 iulie 2014
cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor.

Din cele expuse, in actiunile magistratului n-a fost posibild retinerea abaterilor
disciplinare stabilite la art. 4 alin. (1) lit. ), f), g}, h) si i) din Legea nr. 178 cu privire la
ridspunderea disciplinard a judecitorilor, invocate in sesizare, adici
e) interventiile ilegale sau exploatarea pozitiei de judecdtor in raport cu alte autoritati,
institutii sau functionari fie pentru solufionarea unor cereri, pretinderea sau acceptarca
rezolvirii intereselor personale sau ale altor persoane, fie in scopul obtinerii de foloase
necuvenite;

f) nerespectarea secretului deliberirii sau a confidentialitifii lucrarilor care au acest caracter,
precum si a altor informafii confidentiale de care a luat cunostinti in exercitarea functiei, in
conditiile legii;

g) incllcarea, din motive imputabile judecatorului si fard si existe o justificare rezonabili, a
unei obligatii de serviciu, inclusiv a termenelor de indeplinire a actiunilor de procedura, daca
aceasta a afectat in mod direct drepturile, libertitile si interesele legitime ale participantilor la
proces sau ale altor persoane;

h) absentele nemotivate de la serviciu, intdrzierea ori plecarea fira motive obiective de la
serviciu, dacd aceasta a afectat activitatea instantei;

1) incalcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de infiiptuire a justitiei.

Se conchide cd, ralierea actiunilor magistratului faptelor de ilicit disciplinar stabilite la
art. 4 alin. (1) lit. ¢), f), g), h) si i) din Legea nr. 178 este abstractd, prin desconsiderarea
clementelor constitutive a fiecarei abateri invocate de citre autor.



Cu referire la abaterea stabilita la lit. e), in cazul invocat n-au fost retinute elemente de
intervenire a magistratului catre alte autoritati, institutii, functionari pentru solutionarea unor
cerert. Or, din sensul sesizirii reiese o situatie opusd celei stabilite de legiuitor- de
intervenire prin activismul sdu a reprezentantului autoritifii tutelare citre magistrat (si nu
invers). La caz, s-a refinut repartizarea automat-aleatorie a cauzei nr. 2-23084868-12-2-
14062023-1 judecétorului Mazur Nadejda, precum si aflarea intervenientului (in afara
sedintei judecitoresti) in biroul magistratului pani la sedinta stabilita.

Totodata, in actiunile magistratului n-a fost posibila refinerea abaterii disciplinare de la
lit. f) din art. 4 alin. (1). Or, la caz aceastd abatere nu a fost confirmati prin probatoriu
pertinent, dar nici prin analize convingitoare ale autorului sesizirii. Mai mult, cererea de
recuzare formulatd de citre avocatul pérétului prin incheierea Judecitoriei Chisiniu, sediul
Central din 11 martie 2024, totugi, a fost admisi, pe alte motive, decat cele indicate de citre
autor.

In atare circumstante, in rezultatul verificarii sesizarii s-a constatat ci faptele expuse in
sesizare nu Intrunesc elementele constitutive ale abaterilor disciplinare si constituie temei
pentru respingerea sesizarii ca neintemeiat.

In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Completul de Examinare a Contestatiilor
al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE:

1. Se respinge ca neintemeiatd contestatia petitionarei Sainciuc Tatiana impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 78s-125p/m (conexatd cu nr. 90s-139p/m) din 11 martie
2024, emise pe marginea sesizarii depuse la 01 februarie 2024 asupra actiunilor judecitorului
Mazur Nadejda de la Judecatoria Chisindu (sediul Centru).

2. Hotararea poate fi contestatd la CSM in termenii previzuti de lege.
3. Hotararea se expediaza pirtilor si se publicd pe pagina web a Consiliului Superior
al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatural Angela Bostan
Membrii /semnatura/ Ruxanda Pulbere

/semnatura/ Angela Otean
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