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Ехаmiпбпd contestalia depusё de catre reprezentarrtul SC ,,Cos Тrапs
Logistic" SRL, Macovei Ghеоrфе, impotriva Deciziei Inspecliei judiciaгe nr,
26s-З 1plm din 26 martie 2021, emise ре mаrgiпеа sesizйrii depuse 1а 14 iarruarie
2021 аsчрrа acliunilor jчdесёtогчlчi СiчЬоtаrч Angela de 1а Judecёtoria
Chiginйu (sediul Сепtгч), Completul,

CONSTATA:
Argumentele sesizйrii

1. La data de 14 ianuarie 2021 Consiliul Superior al Magistraturii а inregistrat
sesizarea avocafului Macovei Ghеоrфе, reprezentantul SRL ,,Cos Тrапs
Logistic" nT.26s-3lplm, privind tragerea 1а гёsрrrпdеrе disciplinarё
judecёtorul Angela Сiчьоиrч de la Judecёtoria chiqinёu sediul Сепtru.

2. Prin dispozilia din 18 ianuarie 202| sesйarea а fost repartizatё репtru
чеrifiсаге.

3. Рriп rezolutia din 15 februarie 202l а fost pomitё рrосеdrга disciplinarё qi
iпсерчй сегсеtаrеа disciplinarЁ ре art. 4 alin. (1) lit. Ь), с), i) din iegea cu
priviTe la rёsрчпdеrеа disciplinarё а judecltorilor.

4. tn motivarea sesizйrii, s-a геlаtаt сё,, lа 2 iunie 2О20 SRL ,,Cos Тrапs
Logistic" s-a adresat Judecёtoriei chiqinёu sediul centru cu сегеrе de
сhеmаrе in judecatё impotriva sRL ,лр Дgrоgrоuр'' privind incasarea
datoriei. cauza а fost гераrtizаtё aleatoriu judecёtorului Angela Сiчьоtаru.

5. La 5 iunie 2020 jчdесёtоrul а emis iпсhеiеге de ассерtале а сеrегii de
chemare iп judecatё tп рrосеdчrа сеrеrilог cu valoare rеdчsё.

6. La 3 dесеmЬгiе 2020 judecйtorul а рrопчп!аt dispozitivul hоtйrАrii gi l-a
publicat ре pagina web а instarrlei judecйtoгegti la 5 ianuarie 2021, peste un
tеrmеп mai mаrе de о 1чпё de la рrопчп!аге.

7. Avocatul Macovei Ghеоrфе а specificat, сй judecёtorul sesйat nu а
respectat termenul imperativ prevйzut de art.276a alin.(1) СРС de cel mчlt 6
luni de solulionare а cauzei gi adoptare а hоtёririi. Acliunea а fost depusё la
2 iunie 2020, fapl сопfrrmаt prin gtampila aplicatё de Jчdесёtоriа Chiqinёu
sediul Сепtrч. Cauza чrmа sЁ Гrе solu{ionatё рiпё la 2 decembrie 2О20 cll
adoptarea hоtЁrбrii, dаг а fost ргопчп!ай la З decembrie 2020, peste



termenul de ехаmiпаrе рrечйzчt de lege Ei constituie iпсЁlсаrе а агt.бý 1 din
cEDo.

8. Ачосаtцl Macovei Ghеоrфе а remarcat сё nu а fost respectrat tеrmепчl
рrечйzчt de art.276a alin. (3) СРС de publicare dispozitivul hоtйririi ре
pagina web а instanfei judecёtoreqti gi de comrrrricare participarrtilor la
proces, inclusiv ргiп iпtегmеdiчl PIGD. Нойгбrеа din 3 decemb ie 202О а
fost publicati qi expediatй 1а 5 iаrrчагiе 2020 cu intбrziere de 31 de zile, се а
dus la lezarea drepfului la rrn triЬчпаl, la iпсёlсаrеа accesul la justilie
consfinlit iп axt.6ý1 CEDO 9i жt.20 al Constitu[iei RM, la impiedicarea
exercitёгii drepfului de а contesta cu apel hоtйrАrеа iп tеrmепчl de 30 zile de
atac.

9. s-a mai indicat сй', judecйtorul intenlionat sau din neglijenfё gravё а iпсёlсаt
dгерfurilе 9i liberйlile fundamentale garantate рriп аrt.6ý1 CEDO 9i art.20 а|
Constifufiei RM; aclilrnile judecёtorului iп procesul de inйptuire а justiliei
fac dovada incompetenlei profesionale grave qi evidente, саrе а afectat direct
drepturile participanlilor la proces; judecёtorul а incёlcat погmеlе imperative
аlе СРС in procesul de infEptuiTe а justiliei: art.2764 аПп.(1); 276а alin.(3) iп
соrоЬогаrе cu art.194 alin.(4) 9i 2Зб alin.(4).

10. Сопsidеrё сё iп acliunile/faptele judecёtorului subzistё о dozё excesivё 9i
чёdiй de ilegalitate, se intrunesc toate condiliile rёsрчпdеrii disciplinare iп
асоrd сч temeiurile men}ionate, este песеsаrё sanclionarea disciplinaгё а
judecбtorului implicat iп ilegalitёfi, ре art.4 alin.(l) lit.b), с), i), а Legii cu
privire la rйsрчпdеrеа disciplinarё а judecйtorilor.

Pozi{ia Inspec{iei Jчdiсiаге
1 1, Ехаmiпбпd temeirгile expuse in sеsйаrе, репtrч аtrаgеrеа la гйsрчпdеrе

disciplinarё а jчdесёtоrilоц рriп prisma normelor legale aplicabile, Inspeclia
judiciarй, рriп decizia ш. 2бs-31рlm din 26 martie 202|, агеsрiпs sesizarea
са neintemeiaй ре motiv сй, iп чrmа чеrifiсйrilоr efectuate nu au fost
sиbilite careva temeiuri rezonabile, саrе ах demonstra comiterea de сёtге
judecёtorul nominalizat а сiгоrча abateri disciplinare, iаг faptele expuse in
sesizaTe, пч irrtrunesc condiliile gi nu fac parte din lista abaterilor
disciplinare, prevёzute de art. 4 din Legea cu priviTe 1а rйsрчпdеrеа
disciplinarё а judecбtorilor.

Агgчmепtеlе contesta{iei
12. Nefiind de асоrd cu decizia Inspecliei judiciare, petilionarul а depus la 20

aprilie 2021, contestalie ргiп саrе а solicitat admiteгea contestafiei, апчlагеа
deciziei contestate 9i atragerea la гёsрчпdеrе disciplinarё а judecЁtorului.

13. in motivarea contestatiei depuse, petilionarul а indicat сй, instanla а admis
iпсйlсаrеа погmеlоr de drept, iаг volumul de lucru 9i lipsa de personal nu
герrеziпtё temei репtrч а nu dispune atragerea 1а rёsрчпdеrе а judecёtorului.



Аргесiеrеа Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor
14. Examinirrd contestafia depusё 9i actele administrate iп 9edinla Complefului,

чегifiсбпd argumentele expuse de petilionar, completul de examinare а
contestafiilor al colegiului Disciplinaг сопsidеrё contesta{ia depusa са fiind
пеiпtеmеiай 9i сше чrmемй а Гr геsрiпsй, din чrmёtоаrеlе motive.

15. Potгivit art. 2З alin. (1) ýi (ll) din Legea cu ргiчirе la rбsрчпdеrеа
disсiрliпаrё а jчdесёtоrilоr пr. 178 diп 25.07.2O14, чегifiсаrеа sesйёrii
rергеziпй etapa in cadrul сёrеiа se stabilesc faptele imputate judecёtorului gi
consecin;ele acestor4 ciTcumstanfele iп care au fost comise, ргесtrm gi огiсе
alte date concludente din саrе sё se роай stabili existenla sau inexistenta
elementelor аьаtегii disciplinare. vеriгrсаrеа sesizёrii se efecfueazё de сёtrе
inspectoriijudecёtori in tеrmеп de cel mult 20 de zile lчсrёtоаге de 1а datа
iпrеgistгёrii sesizйTii. Termenul de чегifiсаrе а sesiziгii poate fi prelungit de
inspectorul ргiпсiраl сч cel mult 15 zile, la сегеrеа inspectorului-judecёtor
сате чегiГrсi sesizare4 dасё exisЙ motive intemeiate саге justifici
ргеlчпgirеа termenului. Dасi пч se intrunesc elementele constitutive ale
аЬаtегii disciplinaгe sau faptele invocate tn sesizare nu se сопfirmё рriп
probele administrate in procesul чеriГrсёгii prealabile, inspectorul-judecйtoг
сёrчiа i-a fost гераrtizаЙ sesizaTea, рriпtr-о decizie motivat{ геsрiпgе
sesizarea са fiind neintemeiaй. Dec2ia cu ргiчiле la rеsрiпgеrеа sesizёrii
poate Гr contesиta de autorul sesizёгii in completul de ехаmiпаrе а
contestafiilor al colegiului disciplinaг in decurs de 15 zile de 1а dаи
rесерfiопйrii deciziei motivate.

lб. Сопfогm агt. 26 alin. (1) din Legea cu priviTe la гiаsрчпdеrеа disciplinarй а
judесёtогilоr пr. l78 dп25.07.2014, dupЁ Гrпаlйагеа сегсейrii disciplinare,
in cazul constatЁгii existenfei elementelor constifutive ale abaterii
disciplinare, inspectorul-judecйtor intocmeýte un raport, саrе, imргечпё cu
dosarul cauzei disciplinare, se рrеziпй iп tегmеп de 3 zile colegiului
disciplinar репtrч ехаmiпаге. iп cazul in саrе пч se сопsИй existenta
еlеmепtеlоr constifutive ale аЬаtегii disciplinare, fuБресtоrчl-jчdесёtоr
intocmegte о decizie motivatЁ de rеsрiпgеге а sesiziгii, саrе poate fi
contestaй iп modul sйbilit laart.23 alin.(ll).

17. iп conformiиte cu art. 27 аlп. (1) din Legea cu ргiчirе la rйsрчпdеrеа
disciplinarё а judecЁtorilor rrr. l78 dlrr.25.07.2Ol4, completele de ехаmiпаrе
а сопtеsи}iilоr ale colegiului disсiрliпаг (iп continuare - complete de
contestafie) чегifiсё contestaliile impotriva deciziilor inspecliei judiciaгe de
rеsрiпgеrе а sеsizйrilоr.

l8. Art. 28 аliп. (l) 9i alin. (3) lit. Ь) din Legea cu рriчirе la rёsрчпdегеа
disciplinari а judecбtorilor пг. l78 dп 25.0'1.2014, sиfueaza сй', completele
de contestatie ехаmiпеаzё contestatiile impotriva deciziilor inspecliei
judiciare de геsрiпgеrе а sesiziгii. Ргосеdчrа iп fata completelor de



contesИtie este sсrisё. Completele de contestafie decid rеsрiпgеrеа
contestaliei са neintemeiatё.

19. Dupй счm rеzчltй din materialele рrеzепtаtе, сопfоrm dаtеlог din PIGD,
acliunea SRL ,,Cos Trarrs Logistic" impotгiva SRL ,лР Аgгоgгочр'' ргiчiпd
iпсаsаrеа datoriei, а fost inTegistгёrii la 03.06.2020 Гrind acordat пчmйrчl 2-
200 59 59 6 -|2-2с-03062020.

20. Calza а fost герагtizаti in mod automat aleatoriu judecёtorului Angela
Ciubotaru la 3 iunie 2020.

2l. Рriп iпсhеiегеа din 5 iunie 202о а fost ассерtаtё сеrеrеа de chemare in
judecaй in ргосеdчrа сеlоr сч чаlоаrе rеdчsй.

22. La3 decembrie 2020 а fost рrопчп!аt dispozitivul hоtёririi. Instanfa а admis
acliunea 9i а tncasat de la SRL ,"A,IP Agrogroup'' iп beneficiul SRL ,,Cos
Trans Logistic" 70 000 lei datori4 1 750 lei penalitate репffч neexecutarea
соrеsрчпzёtоаrе а obligaliei contracfuale, 3 000 lei cheltцieli asisten!ё
jчгidiсй, 2 |52.50 lei chelfuieli de platй а Иxei de stat. in rest сеriЦеlе au
fost respinse, са neintemeiate.

23. Reclamanfului SRL ,,Cos Тrапs Logistic" qi avocatului Macovei Ghеоrфе,
i-a fost comunicat dispozitivul hоtПrбrii 1а 5 ianuarie 2021 .

24. Tot la 5 iапчаriе 2021 а fost publicat dispozitivul hоtЁririi ре pagina web а
instanlei judecitoreqti, inclusiv prin intermediul PIGD.

25. Reprezentantul SC ,,Cos Тrапý Logistic" SRL, Macovei Gheorghe, а sesizat
Inspecfia Judiciarй, сбt gi а depus prezenta contestafie, indicбnd са"
judecЁtorul sesizat nu аr fi respectat termenul imрегаtiч рrечйzчt de art.276a
alin.(l) СРС de cel mult б lrrni de solulionare а cauzei qi adoptare а hоtёrбrii;
пч ш Гr fost respectat termenul рrечйzчt de art. 276а alin. (3) СРС de
publicare dispozitivul hойrАrii ре pagina web а instanlei judecйtoregti qi de
comunicare participanfilor la рrосеs.

26. Conform art. 4 alin. (1) din Legea пг. 178 din 25.07.2014 cu priviTe la
аtrаgеrеа la rёsрчпdеrё disciplinarй а jчdесёtоrilоr, constifuie аьаtеге
disciplinmЙ : а) пегеsреСtаrеа intenlionaЁ sau din neglijenlЁ gravЁ а
indatoгiTii de а se abline atunci cind judecйtorul gtie sau trebuia sё qtie сё
existё чпа dintгe ciTcumstarrlele рrечйzчtе de lege pentru ablinerea sE
рrесrrm gi formularea de declaralii repetate qi nejustificate de аьliпеге iп
aceeaýi cauzE, саге are са efect teгgiversaTea examinйrii cauzei; Ь) adoptarea
unei hоtйriri judecltoregti рriп саrе, inten{ionat sau din neglijen!ё grачё, au
fost incйlcate dreptuTile qi libertё{ile fundamentale аlе регsоапеlог Гziсе sau
juridice, garantate de Constitulia Republicii Moldova Ei de tгаtаtеlе
intemalionale ргiчitоаrе 1а dгерtчrilе fundamentale аlе omului 1а саге
Republica Moldova este parte; с) acliunile judecёtorului in procesul de
inЙpfuire а justiliei саге fac dovada incompeten}ei profesionale grave qi
evidente; d) imixtiunea in activitatea de inйptuire а justiliei de сёtrе un alt
jчdесёtог; е) intervenliile ilegale sau ехрlоаtаrеа poziliei de jчdесёtог iп
rароrt cu alte autoritёti, institutii sau funclionari fie репtгч solulionarea чпог



сеrеri, рrеtiпdеrеа sau ассериrеа rеzоlчйrii iпtеrеsеlоr реrsопаlе sau ale
altor регsоmе, Гrе in scopul oblinerii de foloase necuvenite; f) пегеsресtалеа
sесrеtului dеliЬеrёrii sau а con{idenfialitalii luсrаrilоr care ач acest саrасtег,
рrесчm gi а аltог informatii conГrdenliale de саге а luat cunoýtinfa iп
exercitarea funcfiei, iп condiliile legii; g) iпсёlсаrец din motive impuИbile
judecёtorului, а tеrmепеlоr de indepliniTe а acliunilor de рrосеdrгi inclusiv
а termenelor de геdасtаге а hойririlоr judecёtoregti qi de trапsmitеrе а
copiilor асеstога раrtiсiрап$ilог la proces, dасё aceasta а afecиt in mod
direct drерtчгilе pMicipanlilor la proces sau аlе аltоr реБоапе; h) absenlele
nemotivate de la serviciu, iпtiгziеrеа оri рlесаrеа fiгё motive obiective de la
serviciu, dасё aceasta а afectat activitatea instanfei; i) iпсёlсаrеа погmеlоr
imрегаtiче ale legislaliei iп procesul de iпйрtчirе а justifiei; j) neindeplinirea
sau indeplinirea cu iпtirziеrе sau песоrеsрчrиёtоаrе а unei obligalii de
serviciu, йгё о jчstifiсаге rеzопаьilй, dacё aceasta а afectat iп mod direct
drерtчгilе participarrfiloг la рrосеs sau ale аltоr persoane; k) atitudinea
пеdеmпё in procesul de iпfiрtuirе а justiliei fа!й de colegi, avocafi, experti,
martori sau alte реrsоапе; l) iпсйlсаrеа рrечеdегilоr rеfеritоаrе la
incompatibiliйlile, inteгdic;iile gi гestric;iile de serviciu саrе ii privesc ре
jчdесёtоri; ml) nerespectarea ргечеdеrilог art.7 alin.(2) din Legea пr.325 din
2З dесеmЬгiе 20lЗ privind evaluarea integritёlii institulionale; п)
оЬstrчсtiопшец рriп огiсе mijloace, а activite}ii inspectoriloгjudecёtori; р)
alte йрtе саrе aduc atingere опоаrеi sau ргоЬitйtii profesionale оri
prestigiului justitiei in а9а mйsчгё incit se afecteazб iпсrеdеrеа in justifie,
comise in ехеrсitаrеа atribuliilor de serviciu sau iп аfаrа acestor4 саrе, dupЁ
grачiИtеа lог, пч pot fi calificate dоаr са iпсйlсёri ale Codului de eticё 9i
conduiй profesionalё а judecёtorilor.

27. Colegiul disciplinaг геmаrсё faptul, сi potгivit sensului legii, judecёtorul
poate fi tras la гёsрчпdеrе disciplinarЁ dоаr iп cazul in саге, in чrmа
чеrifiсёrii аrgчmепtеlоr sesizёгii, S-a consиtat existenta сiгсчmstапfеlоr de
fapt gi de drept саrе sиbilesc fapful comiterii unei аьаtеri disciplinare de
сёtrе jчdесёtоr.

28. in acest sens, colegiul disсiрliпаг subliniazё сй., репtrч а rеfiпе in sагсiпа
judecЁtorului sёчбrgiтеа unei аьаtеri disciplinare, чгmеаzi а se strbili dасё
abaterea disciplinarё este prevйzutй de lege, dасё in acEiunile judecёtorului
sunt tпfrчпitе elementele constifutive ale acesteia : lаfurа obiectivё qi
subiectivё, in lipsa unuia dintre aceste elemente аЬаtеrеа disсiрliпаrё nu
existi gi iп aceste condilii пч poate fi arrgajatё rёsрчпdеrеа disciplinarй а
judecёtorului.

29. Сопfоrm datelor din Programul Integrat de Gestionare а Dosarelor, data
depunerii сеrеrii cu чаlоаге rеdusё este 0з.06.2о2о, сееа се rеzultё 9i din
пчmёrul dоsаrulчi 2-20059596-12-2с-0З062020.



30. Astfel, termenul de solulionare а inceput sё счrgё de la 4 iunie 2020, iаr
регiоаdа de б luni de sоlчliопаrе а cererii а expirat la 3 decembrie 2020 qi tot
la асеаsй daЁ а fost ргопчп{аt dispozitivul hоtйгirii.

3l. Са чгmаrе, alegaliile expuse in contestatie privind iпсйlсаrеа termenului nu
pot fi геtiпчtе, оr, se bazeazi ре саlсчlаrеа еrопай а termenului de б luni, de
la data iпrеgistrйтii Ei гераrtizёгii cauzei judecёtorului rарогtоr.

32. Dчрё cum а fost stabilit, dispozitiwl hоtёrбrii iп cauza civilё а fost ргопчпlаt
la 3 dесеmЬriе 202О, Гrind expediat dispozitivul hойrбrii рагtiсiраrrlilог la
рrосеs la 30 decembrie 2020, precum gi la 5 iапчагiе202| а fost publicat
dispozitivul hойrбrii ре pagina web а instan}ei jчdесйtогеqti, inclusiv ргiп
intermediul PIGD.

З3. Astfel, Compleful de examinare а contestaliilor noteazi сй, nu а fost
rеsресtаt tегmепчl sйbilit ргiп аrt.l94 alin.(4), 2Зб alin.(a),276a аlп.(3),
СРС, incit dispozitivul hоtёгirii sё fie publicat in 3 zile gi sё fie primit-
comunicat раrtiсiршrlilоr la рrосеs iп 5 zile de la emitere.

34. in acelaýi timp, s-a consиtat сй., omiterea tеrmепчlчi s-a datorat in раrtе
neasigurёrii judecёtorului cu personalul песеSаr, acesta nefiind asigurat cu
asistent judiciar,

35. Ог, potгivit art.47 alin. (3) lit. е) din Legea privind orgarrizarea
jчdесёtоrеаsсй, pct. 14-1б din Regulamentul privind modul de publicare а
hоtйrДrilоr judecйtoгeýti ре рогtаlчl nafional al instan{eloг de judecaй 9i ре
pagina web а Curfii Sчрrеmе de Justi{ie, арrоЬаt ргiп hоtйгбrеа CSM
nT.658/30 din l0 octombrie 201,7, апчmе asistenful judiciar аrе calitatea de
rеgistгаtоr de sistem; dерегsопаlizеаzй, anonimizeмё numele 9i ascunde
celelalte date cu саrасtег peBonal din счргiпsчl hойririlоr judecйtoreýti iп
toate cazurile prevйzute de ргеzепtчl Regulament; publicё hойrАrilе
judecёtoregti ре pagina web а instan{ei judecёtoregti 9i iп PIGD;
iпrеgistrеаzё hойrfilе judесёtогеgti cu stafut fiпаl.

3б. iп acelaýi timp s-a stabilit;i fapful сй, la 01.01.2020 judecйtorul епчпIаt avea
rеstапfё 385 dosare civile, i-au fost repartizate iп 2020 in tоиl 602 dosare,
acesta examinAnd in 2020 чп пчmёr de 630 dоsаге civile, restanta la
з1.12.2020 constifuind 357 dоsаге, astfel, volumul de lчсгч al judecйtorului
este unul semniгrcativ.

37. Compleful de examinare а contestafiilor поtемЁ сй" independenfa
jчdесЁtогеаsсй impune condilia са judecЁtorii sё fie protejafi de influenla din
раrtеа altor puteri ale statului gi са fiесаrе jчdесёtог sё beneficieze de
libertate profesionalё in iпtеrрrеtаrеа legii, in ечаlчаrеа faptelor qi aprecierea
рrоЬеlоr in fiесаrе caz individual.

38. Сопtrаг аrgчmепtеlог invocate de peti}ionar iп рliпgегеа 9i contesta[ia
depuse, nu pot Гr iпсаdгаtе acliunile judecёtorului, сопfогm temeiului
ргечйzчt de art. 4 din Legea cu ргiчirе la гйsрчпdегеа disciplinarё а
jчdесёtогilоr.



39. А se mentiona сй, репtrч angajarea гёsрчrrdеrii disciplinaлe а judecёtorului
sesizat nu este suficientё existenJa iп gепеrаl а urrei omiteri а termenului de
piblicare gi de соmчпiсаге а hойгАгii judecйtoreqti pёrfii procesului, саrе
poate leza dгерfuri gi iпtегеsе legale. Urmеаzё а fi men{ionat сй, ac{iunea de
publicare line de sаrсiпа asistenfului iudiciar, iar acfiunea de
ехреdiегеДпmiпаrе/соmцпiсаге а hойrбгii 1ine de sаrсiпа gгеfiеrulчi.

40. Astfel, atribuliile enunrate nu lin sй constitцie аtгiЬч{ii ехргеs prevйzute de
lege репtrч jчdесёtог, respectiv, acfir,rnea,ifapta imputatё de petilionar, nu se
iпсаdгеаzё iп м. 4 alin. (l) ale Legii cu priviгe la rйsрчпdеrеа disciplinarё а
judecёtorilor, deoarece пч este constatatё existenta elementelor constitutive
ale abaterii qi cauzalitatea intre iпсйlсаrе qi consecinlele comiterii iпсЁlсёгii
atribuJiilor de сЕtrе jчdесёtоr in mod intenfionat, cu геа-сгеdiп{й sau din
neglijentё grачё.

41. Сопfоrm dаtеlог statistice ale Comisiei Ешорепе Репtrч Eficienla Justiliei,
Republica Moldova la 100.О00 de locuitori, аrе чп пumёг de judecёtori de
dочё оri mai mic decAt media еurореапё (10,8 jчdесёtогi la l00 000
locuitori), comparativ cu (21,3 judecёtori la 100 000 locuitori) majoritatea
sИtelor еurорепе, fapt sИbilit gi ргiп Нойгirеа CSM пr. l23l7 din 06 martie
2018.

42. Respectiv, iпсйгсёfuга generald а jчdесёtоrilоr ре Iаrё este mаrе, dаг in
situalia Jчdесёtоriеi chiýinnu, aceaýta este mai mаrе de dочё ori, decAt iп
alte instan|e.

43. Sчрlimепиr, ргiп Ноtёriгеа CSM пr. 415/|9 din 20 iunie 2017, s-а luat act
de informafia ргеgеdiпlilоr de instanle, privind рlесаrеа masivё а
fuпсliопаrilоr din fi,nclie, motiv din саrе la moment, iп instanfele de judecaй
па!iопаlе, se atesй чп пчmйr mаrе de func;ii publice vacante qi lipsa асчй
de specialigti in domeniu (grеfiеri, asistenfi judiciari, specialigti, arhivari,
tгаdчсйtоr7trапslаtоri etc.), ргоЬlеmй саrе duce la реrtчгЬаrеа activiйfii
iпstапfеlоr judecёtoregti gi se гйsfriпgе negativ аsчрrа inIEpfuirii actului de
justitie.

44. Astfel, рrоьlеmа lipsei de grеfiегi gi asistenli judiciari, este stabiliй la nivel
nafional, iп special in cadrul чпоr instarrle mаri, cu un volum de lчсru
semnificativ.

45. Respectiv, faptele obiective expuse, pot duce la iпtбrziеrеа indepliniTii чпоr
acte de рrосеdчгй" iпsй сiгсчmstапtеlе date пч sunt imputabile judecёtorului
9i nu pot constifui temei de аtгаgеrе la гйsрчпdеrе disciplinarё а acesfuia.

46, Mai mult, dчрё cum s-a constatat, la 15 ianuarie 202l SRL ,,Cos Тrапs
Logistic" герrеzепtаЁ de avocaful Macovei Ghеоrфе а depus apel
(nemotivat), сч soliciиrea rерчпеrii in termenul de apel.

47. Рriп iпсhеiегеа Curtii de Apel ChiginЁu din 23 mапiе 202l а fost rерчs in
tегmеп apelul declmat de avocaful Macovei Ghеогфе in interesele sc ,,cos
тгапs Logistic" sRL imроtгiча hоtёгririi Jчdесёtоriеi chi9inёu sediul Сепtrч
din 03.12.2020. Са urmше, publicarea 9i соmчпiсагеа la 5 ianuarie 202l а



hоtёгАrii jчdесёtоrеýti рrопчп[аЁ la 3 dесеmЬriе 2020, пч а influen[at аsчрrа
accesului la justilie а contestatarului.

48. Сопfоrm погmеlог legale, judecёtorul poate fi trаs la гёsрчпdеге dоаr in
смцrilе sиbilite exhaustiv de Legea cu рriчiге la rйsрчпdеrеа disciplinarё а
judесёtоrilог, йrё а fi admisё о iпtеrрrеtаrе gепеrаlё а tеmеiurilог de
аtrаgеrе la гйsрчпdеrе disciplinaгб а judecёtorului.

49. Potrivit hоtёгiгilоr Cu4ii Constifufionale а Republicii Moldova rrг. 10 din
04.03.1997, пr. 28 din l4,|2.20l0 9i пт. 12 dп о7.06.20|2, independenla
judecёtorului este о рrеmisй а stafului de drept gi о garantie fuпdаmепиlй а
unei judecйli соrесtе, сееа се рrеsчрчпе с5, nimeni пч poate iпtегчепi in
decИiile qi modul de gindiTe al unui judecitor decAt рriп рrосеdчгilе
judiciare stabilite.

50, Poпivit агt. 29 alin. (3) din Legea cu privire la rёsрчпdегеа disciplinarЁ а
judecЁtoгilor пr. l78 dп 25.07.2Ol4, hойriгеа privind геsрiпgегеа
contestafiei impotriva deciziei inspecliei judiciare de respingere а sesizirii
este definitivё.

51. Ачбпd iп vedere fapful сё, la ехаmiпагеа sesizёrii depuse de petilionar, s-a
dat о арrесiеrе justй сiгсчmsИпlеlоr stabilite, Completul de ехаrпiпаге а
contesta}iiloг al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de а rеsрiпgе
contesи{ia dерчsё impofiiva deciziei Inspecliei Judiciare, adoptaй in uгmа
ехаmiпёгii sesizйrii depuse, оr, faptele invocate пч rергеziпtё аьаtеге
disciplinarё.

52. iп conformitate сч рrечеdеrilе art. 18, 27-29 dп Legea пr. 178 din
25.07.2014 cu priviTe la гйsрчпdегеа disciplinarё а jчdесйtогilог, Colegiul de
ехаmiпаrе а contesta}iilor al Colegiului Disciplinar,

HOTARAýTE:
Se respinge са neintemeiaй contestatia depusё de сёtrе герrеzепtапful SC

,,Cos Trmts Logistic" SRL, Macovei Ghеогфе, impotriva Deciziei Inspec{iei
judiciaгe пr. 26s-3lp/m din 26 martie 202l, emise ре mаrgiпеа sеsizёrii depuse
la 14 iапчагiе 202l аsчрrа acliunilor judecёtorului Ciubotaru Angela de la
Judecёtoria Chiqinбu (sediul Сепtгч).

Нойriгеа Complefului de ехаmiпаrе а contesИliilor este definitivй, se
expediazё рё4ilог 9i se рчЬliсё ре pagina we
Magistraturi i (www.csm.m
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