Colegiul Disciplinar de pe lang3 Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARARE
28 ianuarie 2020 mun. Chisiniu
Nr. 7/1
Completul de examinare a contestatiilor nr., 2 a} Colegiului disciplinar
de pe ling:i Consiliul Superior al Magistraturii
In componenta :
Presedinte Anatolie Minciuna
Membrii Igor Miniscurti
Veronica Mocanu
Examinénd contestaia depusi de directorul general interimar al
intreprinderii de Stat ,Posta Moldovei”, Zaharia Vitalie, impotriva Deciziej
Inspectiei judiciare nr. 14935-1807p/m din 20 decembrie 2019, emise pe
marginea sesizirii depuse la 09 decembrie 2019 impotriva  actiunilor
Judecatorilor Sternioali Oleg, Cobineanu Ala, Filincova Svetlana, Burduh
Victor, Stratulat Galina de la Curtea Supremi de Justitie, Completul,

CONSTATA:
Argumentele sesiz:irii

1. La data de 09 decembric 2019, in adresa Consiliulyj Superior al
Magistraturii, a parvenit sesizarea din numele Directorului General interimar
Is »Posta Moldovei” Ghitoroagd Ruslan, in care se solicitd examinarea
circumstantelor expuse, cu tragerea la raspundere disciplinari a judecitorilor
Curtii Supreme de Justifie Stemioali Oleg, Cobidneanu Ala, Filincova
Svetlana, Burduh Victor, Stratulat Galina.

2. In motivarea sesizdrii, autorul a relatat despre examinarea cererii de chemare
in judecatd depusi de Dubovifchi S. catre {S »Posta Moldovei”, dezacordul
cu decizia Curtii Supreme de Justitie din 09.10.19, etc.

3. Mentioneazi autorul sesizirij despre hotirarea adoptati de instanta de fond,
prin care s-a respins actiunea reclamantului, respingerea apelului declarat de
cétre instanta de apel, etc.

4. Indici autorul sesizirii despre Incilcarea de citre completul de judecati al
Curtii Supreme de Justitie nominalizat in sesizare a legislatiei nationale si
CEDO la adoptarea deciziei, etc.

5. Relateazi autorul sesizirii despre incilcarea de citre completul de judecata
al CSJ a prevederilor Codului civil, legislatiei ce reglementeazi activitatea {S
s»Posta Moldovei”, Conventiei Pogtale Universale, altor acte normative, etc.

6. Mai indici autorul sesizdrii, ci prin emiterea deciziei din 09.10.10,
completul de judecati al Curtii Supreme de Justifie a erodat practica
Judiciara existent3 in domeniul solutiondrii litigiilor rezultate din activitatea
postald, crednd un precedent Judiciar tendentios si periculos pentru justitie,
efc.
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Considers autorul sesizdrii, ¢4 prin actiunele sale Judecitorii Sternioald Oleg,
Cobdneanu Ala, Filincova Svetlana, Burduh Victor, Stratulat Galina au
comis abateri disciplinare, previzute de art. 4 al. (1) lit. b), ¢), i) al Legii cu
privire la rispunderea disciplinari a Judecitorilor, solicitind sanctionarea
disciplinara a acestora.

Pozitia Inspectiei Judiciare

Examinind temeiurile expuse in sesizare, pentry afragerea la raspundere
disciplinari a Judecitorului, prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia
judiciara, prin decizia nr. 14935-1807p/m din 20 decembrie 2019, a respins
sesizarea ca neintemeiati pe motiv ci, in urma verificdrilor efectuate nu ay
fost stabilite careva temejuri rezonabile, care ar demonstra comiterea de citre
Judecitorii nominalizafi a céirorva abateri disciplinare, iar faptele expuse in
sesizare, nu intrunesc conditille si nu fac parte din lista abaterilor
disciplinare, prevazute de art. 4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinari a judecitorilor,

Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei judiciare, petitionarul a depus la 09
ianuarie 2020, contestatic prin care a solicitat admiterea contestatiei,
anularea deciziei contestate si atragerea la raspundere disciplinari a
Jjudecitorilor.

In motivarea contestatiel depuse, petitionarul a mentionat ci, decizia
Inspectiei Judiciare o considers neintemeiatd, nefondati $i pasibild a fi
anulatd. A mai indicat c3, Inspectia Judiciard a recunoscut existenta
incélcarii normelor materiale si a indatoririlor profesionale, nsi in concluzie
a respins sesizarea. S-a invocat ca, la emiterea deciziei de ciitre Jjudecitorii
Curtii Supreme de Justitie s-ar fi incilcat normele de drept material, nu a fost
aplicati legea considerati a i aplicabili de citre petitionar.

Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor

- Examinand contestatia depusi si actele administrate in sedinta Completului,

verificind argumentele expuse de petitionar, Completul de €Xaminare a
contestatiilor al Colegjului Disciplinar consider: contestatia depusi ca fiind
neintemeiat3 si care urmeazi a fi respinsi, din urmitoarele motjve,

Potrivit art. 23 alin, () si (1Y) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014, verificarea sesizérii
reprezintd etapa in cadrul cdreia se stabilesc Japtele imputate judeciitorului
§i consecintele acestora, circumstantele in care aqu Jost comise, precum §i
orice alte date concludente din care s se poatd stabili existenta sau
inexistenta elementelor abaterii disciplinare. Verificarea sesizgrii se
efectueazd de citre inspectorii-judecdtori in termen de cel mult 20 de zile
lucrdtoare de la data inregistrdrii sesizdrii. Termenul de verificare a
sesizdrii poate fi prelungit de inspectorul principal cu cel mult 15 zile, la
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cererea inspectorului-judecétor care verificd sesizarea, dacd existd motive
intemeiate care Justificd prelungirea termenulyj Dacd nu se intrunesc
elementele constitutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate in
sesizare nu se confirmd prin probele administrate in procesul verificdrii
prealabile, inspectorul-judecdtor cdruia i-a fost repartizati sesizareq,
printr-o decizie motivatd, respinge sesizarea ca fiind neintemeiats, Decizig
cu privire la respingerea sesizérii poate fi contestati de autorul sesizéirii in
completul de examinare a contestatiilor al colegiului disciplinar in decurs de
135 zile de la data receptiondrii deciziei motivate.

Conform art. 26 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a
judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014, dupd finalizarea cercetiirii disciplinare,
in cazul constatdrii existentei elementelor constitutive ale abaterii
disciplinare, inspectorul-judecdtor intocmegte un raport, care, impreund cu
dosarul cauzei disciplinare, se prezintd in termen de 3 zile colegiului
disciplinar pentru examinare. [n cazul in care nu se constats existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecdtor
intocmeste o decizie motivatd de respingere a sesizdrii, care poate fi
contestatd in modul stabilit la art. 23 alin. (1').

In conformitate cu art. 27 alin. (1) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014, completele de examinare
a contestatiilor ale colegiului disciplinar (in continuare — complete de
contestafie) verificd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de
respingere a sesizdrilor.

Din sensul art. 28 alin. (1) si alin. (3) lit. b) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinari a Judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014, completele
de contestafie examineazd contestatiile impotriva deciziilor inspectiei
Judiciare de respingere a sesizirii Procedura in fafa completelor de
conlesiafie este scrisd. Completele de contestatie decid respingerea
conlestafiei ca neintemeiatd.

Dupa cum rezults din materialele prezentate se constatd, ci petitionarul nu
este de acord cu constatirile Inspectiei judiciare i solicits tragerea la
raspundere disciplinar a judecitorilor, pe motivele invocate in sesizare si
contestatie.

Potrivit materialelor cauzei disciplinare, la 28 maj 2018, Dubovitchi Serghei
a depus o cerere de chemare in Judecatd impotriva iS »Posta Moldovei”,
intervenient accesoriu Agentia Nationali pentru Reglementare 1in
Comunicatii Electronice gi Tehnologia Informatiei cu privire la repararea
prejudiciului material si moral.

La 24 octombrie 2018, Judecitoria Chisindu, sediul Central, a examinat
cererea de chemare In judecati inaintati de Dubovitchi Serghei impotriva IS
»Posta Moldovei”, intervenient accesoriu  Agentia Nationala pentru
Reglementare in Comunicatii Electronice gi Tehnologia Informatiei cu
privire la repararea prejudiciului material $i moral si a respins actiunea, ca
neintemeiati.
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Prin decizia din 21 martie 2019 a Curtii de Apel Chisindiu, a fost respins
apelul declarat de Dubovitchi Serghei si s-a mentinut hotirirea din 24
octombrie 2018 a Judeciitoriei Chisinau, sediul Central.

Nefiind de acord cu hotiririle adoptate, la 03 iunie 2019, Dubovitchi
Serghei, a declarat recurs mpotriva deciziei din 21 martie 2019 a Curtii de
Apel Chisindu, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel, hotirarii primei instante §i emiterea unei noi hotirari prin
care actiunea sa fie admisa integral.

La 09 octombrie 2019, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, completul de judecata
constituit din judecitorii Oleg Stemioald, Ala Cobaneanu, Svetlana
Filincova, Victor Burduh, Galina Stratulat a admis recursul declarat de
Dubovitchi Serghei impotriva deciziei din 21 martie 2019 a Curtii de Apel
Chisindu, s-a casat decizia din 21 martie 2019 a Curtii de Apel Chigindu si
hotérarea din 24 octombrie 2018 a Judecitoriei Chiginiu, sediul Central, gi s-
a pronuntat o noud hotirire prin care: S-a admis partial cererea de chemare
in judecatd depusd de Dubovifchi Serghei impotriva Intreprinderii de Stat
~Posta Moldovei”, intervenient accesoriu Agentia Nationald pentru
Reglementare in Comunicatii Electronice si Tehnologia Informatiei cu
privire la repararea prejudiciului material $i moral; s-a dispus incasarea de la
is »Posta Moldovei” in beneficiul luj Dubovitchi Serghei suma de 143,99
dolari SUA, cu titlu de prejudiciu material. in rest cerintele lui Dubovitchi
Serghei au fost respinse. Decizia fiind irevocabili.

Completul de contestatie menioneazi cd, petitionarul in contestatie nu
invoci careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciari, care ar servi
drept temei pentru anularea deciziei contestate, conform c#reia s-a constatat
intemeiat cd faptele expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile $i nu fac parte
din lista abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 alin. (1) din Legea cu
privire la rispunderea disciplinard a judecitorilor, comise de Jjudecitorul
nominalizat in sesizare si contestatie.

Mai mult decét atat, Completul de contestatie noteazi faptul ci, alegatiile
indicate in contestafia depusi, tin de fondul cauzei, aprecierea si
admisibilitatea probelor, modalitatea de aplicare a normelor legale,
interpretarea legii i aplicarea acesteia circumstantelor cauzei, fapte care sunt
de competenta instantei ierarhic superioare, dar nu tin de competenta
Colegiului Disciplinar.

Circumstanta precum ci, petifionarul nu este de acord cu solufia dati de
instanta judecatoreasci nu constituie in sine teme; pentru a dispune atragerea
la raspundere disciplinara a Judecitorilor, or, justitia se inféptuieste doar de
cétre instantele de judecati.

Analizdnd temeiurile expuse in sesizarea pentru atragerea la raspundere
disciplinard a judecitorilor, Completul de examinare a contestatiilor nr. 2
conchide ¢, Inspectia Judiciara just si Intemeiat a respins sesizarea, or, ca
rezultat al verificarii argumentelor invocate in sesizare, contestatie si din
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probele administrate, se constati ci faptele expuse in sesizare nu intrunesc
elementele abaterii disciplinare.

Potrivit alin.(2) art. 20 si alin. (2) art.22 din Legea cu privire la rispunderea
disciplinard a judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014 se consideri vadit
neintemeiati sesizarea in care sunt invocate fapte care nu fac referingd la
abaterile previzute de art. 4, céreia i-a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art. 5 sau care este declarati repetat, fard a aduce noi probe.
Conform art. 23 alin. (1) din aceeasi lege, dacd nu se intrunesc elementele
constitutive ale abaterii disciplinare sau faptele invocate in sesizare nu se
confirmd prin probele administrate in procesul verificarii prealabile,
inspectorul-judecitor ciruia i-a fost repartizati sesizarea, printr-o decizie
motivatd, respinge sesizarea ca fiind neintemeiati.

Art. 4 din legea cu privire la raspunderea disciplinard a Jjudecitorilor
enumerd in mod exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie
abateri disciplinare, legiuitorul stabilind expres temeiurile angajirii
raspunderii disciplinare a judecitorilor.

Completul de examinare a contestatiilor nr. 2 noteazi ci, atit in sesizarea
depusi, cét si contestatia Inaintatd, autorul sesizirii nu face referintd nici la
unul din temeiurile de abateri disciplinare, previzute de lege, facand
trimitere la circumstante ce tin de opinia subiectivi a petitionarului privind
solutia dati pe dosarul siu.

Completul de examinare a contestatiilor noteaza, ¢ potrivit art. 1 alin, )
din Legea cu privire la statutul Judecitorului, judecitorii iau decizii in mod
independent si impartial i actioneazi fari nici un fel de restrictii, influente,
presiuni, amenintiri sau interventii, directe sau indirecte, din partea oricirei
autorititi, inclusiv judiciare.

Consiliul Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare
judecitoreascs, nu are competente jurisdictionale si nu este in drept si se
implice in examinarea cauzelor Judecate de instantele competente, si se
expund si/sau si aprecieze legalitatea si temeinicia hotirarilor judecatoresti.
Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor Judecitoresti, in
ordinea §i procedura stabiliti de atac, nu este in drept si se implice in
examinarea cauzelor la instantele judecitoresti competente sau si se expuni
asupra legalitatii si temeiniciei hotirarilor emise.

Astfel, se constata, ci pentru a refine in sarcina judecitorului sdvirsirea unei
abateri disciplinare, urmeazi a se stabili dacd abaterea disciplinara este
previzutd de lege, dacd sant intrunite elementele constitutive ale acesteia,
respectiv, latura obiectivi si subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente
abaterea disciplinard nu subzisti $i, deci, nu poate fi angajata raspunderea
disciplinari a judecitorului.

Potrivit prevederilor art.114 din Constitutia Republicii Moldova, Justifia se
infiptuieste in numele legii numai de instanfele judecdtoresti.

Conform normelor legale, judecitorul poate fi tras la rispundere doar in
cazurile stabilite exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea disciplinari a




judecatorilor, fard a fi admisi O interpretare generali a temeiurilor de
atragere la raspundere disciplinari a Jjudecitorului.

36. In temeiul circumstantelor mentionate se deduce cd, faptele invocate in
contestatia si sesizarea depuse, nu intrunesc elementele abaterilor
disciplinare previzute la art. 4 al Legii cu privire la raspunderea disciplinar
a judecitorilor.

37. Potrivit art. 29 alin. (3) din Legea cu privire la raspunderea disciplinari a
Judecitorilor nr. 178 din 25.07.2014, hotdrirea privind  respingerea
contestatiei impotriva deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizirii
este definitivd,

38. Avand in vedere faptul ci, la examinarea sesizirij depuse de petitionar,
Inspectia Judiciard a dat o apreciere justi circumstantelor stabilite,
Completul de examinare a contestatiilor al Colegiului Disciplinar ajunge la
concluzia de a respinge contestafia depusd impotriva deciziej Inspectiei
Judiciare, adoptati in urma examinirij sesizirii depuse, or, faptele invocate
nu pot fi incadrate ca temeiuri de abateri disciplinare.

39.In conformitate cu prevederile art. 18, 27-29 din Legea nr. 178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinari a judeciitorilor, Colegiul de
examinare a contestatiilor al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE :

Se respinge ca neilntemeiati contestatia depusi de directorul general
interimar al fntreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei”, Zaharia Vitalie, impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 14935-1807p/m din 20 decembrie 2019, emise pe
marginea sesizirii depuse la 09 decembrie 2019 impotriva actiunilor
Judecitorilor Sternioali Oleg, Cobineanu Ala, Filincova Svetlana, Burduh
Victor, Stratulat Galina de Ia Curtea Supremi de Justitie.

Hotardrea Completului de examinare a contestatiilor este definitivi, se
expediazi partilor §i se publici pe Pagina web a Consiliuluj Supepior al
Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte /semnatura/ Anatolie Minciuna

Membrii /semnatura/ Igor Minascurti

/semnatura/ Veronica Mocanu
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