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Colegiul disciplinar de pe 1anga Consiliul
Superior al Magistraturii

DECIZIE

13 septembrie 2019 mun. Chisinau
nr. 2/9

in componenta:

Presedinte Nadejda Toma

Membrii colegiului Anatolie Minciuna
Igor Manascurta
Ruxanda Pulbere
Stela Botnaru
Angela Otean
Pavel Midrigan

examinand, in sedintd publicd, contestatia depusd de cet. Lapina Elena
impotriva hotararii nr. 109/4 din 18 aprilie 2019, a Completului de examinare a
contestatiilor nr. Z, emisa in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisinau,
Ursu Ludmila, Negru Maria si Bulhac on,

CONSTATA:

Argumentele sesizdrii

1.La 13 martie 2019, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cet. Lapina Elena, prin care solicitd sanctionarea disciplinara a
judecatorilor Curtit de Apel Chisindu, Ursu Ludmila, Negru Maria si Bulhac Ion.

In argumentarea sesizarii petifionara a invocat, ci prin ordonanta
procurorului in Procuratura sectorului Botanica mun. Chisindu, Potanga V., din
29 martie 2016, a fost scoasd de sub urmarire penalad cu clasarea cauzei penale
nr. 2014030482.

Procurorul in Procuratura sectorului Botanica mun. Chisiniu,
Cimbir Marcel, prin ordonanta din 10 mai 2016, referindu-se la hotarirea Curtii
Constitutionale nr. 12 din 14 mai 2015, a anulat ordonanta din 29 martie 2016.

impotriva ordonantei din 10 mai 2016 a depus plangere la Judecitoria
Botanica mun. Chisindu In temeiul art. 313 Cod de procedura penala.

Judecatorul de instructie al Judecatoriei Botanica mun, Chisinau,
Buhnaci Virgiliu, prin incheierea din 16 iunie 2017, neglijaind hotararea Curtii
Constitutionale nr. 12 din 14 mai 2015, i-a respins plangerea.

A atacat incheierea din 16 iunie 2017 cu recurs In mai multe redactii
evidentiind cd la 10 mai 2016 procurorul nu avea dreptul sa reia urmarirea penala
in temeiul art. 287 alin. (1) Cod de proceduri penal3i, deoarece norma procesuals
mentionatd a fost declaratd neconstitutionala prin hotirarea Curtii
Constitutionale nr. 12 din 14 mai 2015.



Colegiul penal al Curtii de Apel Chisindu In componenta judecatorilor
Ursu Ludmila, Negru Maria si Bulhac Ion, prin decizia din 08 decembrie 2017, a
respins ca neintemeiate recursurile sale si ale avocatului Mocanu Serghei.

Sustine ca judecatorii vizati, la pronuntarea deciziei nominalizate au retinut
cafiind importanta pentru spetd hotararea Curtii Constitutionale nr. 12 din 14 mai
2015, insa din neglijenta grava, dand dovada de incompetenta profesionalad grava
si evidenta, sub influenta obscura, in pct. 35 al deciziei au concluzionat ca
hotararea Curtii Constitutionale nr. 12 este emisa la 14 mai 2016.

Considera petitionara cd este incorectd si concluzia judecatorilor din
punctele 39-40 ale deciziei cu referire la faptul ca ei nu i s-ar fi incalcat dreptul la
un proces echitabil, deoarece prin anularea ordonantei din 29 martie 2016 i s-au
incalcat garantiile de a nu fi judecata sau pedepsitd de doud ori pentru aceeasi
fapta.

Considera Lapina Elena ci urmare a denaturarii intentionate a hotararii
Cod de procedura penald, In actiunile judecatorilor Curtii de Apel Chisinau,
Ursu Ludmila, Negru Maria si Bulhac Ion, se constata existenta elementelor
abaterilor disciplinare prevazute la art. 4 alin. (1) lit. b), ¢) si i) Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014 si anume:

- aplicarea In mod intentionat, cu rea-vointa sau aplicarea repetata din
neglijentd grava a legislatiei contrar practicii judiciare uniforme;

- actiunile judecatorului in procesul de Infaptuire a justitiei care fac dovada
incompetentei profesionale grave si evidente;

- Incadlcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de Infaptuire a
justitiei.

Solicita autorul sesizarii sanctionarea disciplinara a judecatorilor Curfii de
Apel Chisinau, Ursu Ludmila, Negru Maria si Bulhac Ion.

Pozitia Inspectiei Judiciare

2.La 29 martie 2019, Inspectia Judiciara a Intocmit decizia cu
nr. 322s-287p/m cu privire la respingerea sesizarii depuse ca fiind vadit
neintemeiata, deoarece nu a constatat careva abateri disciplinare In actiunile
judecitorilor Curtii de Apel Chisinau, Ursu Ludmila, Negru Maria si Bulhac lon.

Argumentele contestatiei

3.Nefiind de acord cu decizia din 29 martie 2019 emisd de Inspectia
Judiciarg, petitionara Lapina Elena a depus contestatie impotriva acesteia.

in contestatia depusa, ins#, petitionara nu au prezentat careva informatii noi
cu privire la actiunile judecatorilor vizati In sesizare, ci prezinta argumente
suplimentare in vederea demonstrarii dezacordului cu hotararea judecatoreasca
emisa.

Constatarile Completului de examinare a contestatiilor

4.Prin hotardrea nr. 109/4 din 18 aprilie 20192 a Completului de examinare
a contestatiilor nr. 2, a fost respinsi contestatia depusa de catre cet. Lapina Elena
impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 29 martie 2019, privind tragerea la
raspundere disciplinara a judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Ursu Ludmila,
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Negru Maria si Bulhac Ion, din motiv cad faptele expuse In contestatie nu se
incadreaza in categoria abaterilor disciplinare prevdzute de art. 4 al Legii nr. 178
din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Argumentele contestatiei

5. Nefiind de acord cu hotdrareanr. 109/4 din 18 aprilie 2019 a Completului
de examinare a contestatiilor nr. 2, petitionara Lapina Elena a contestat-o in fata
Plenului Colegiului disciplinar, solicitind anularea acesteia, fiind invocate
argumente similare cu cele depuse anterior in sesizare.

Constatdrile Plenului Colegiului disciplinar

6.Examindnd materialele dosarului disciplinar si inscrisurile probatorii
administrate, Colegiul disciplinar conchide asupra necesitatil restituirii fara
examinare a contestatiei depuse de petitionara Lapina Elena, impotriva hotararii
nr. 109/4 din 18 aprilie 2019, a Completului de examinare a contestatiilor nr. 2,
emisd in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Ursu Ludmila, Negru Maria
si Bulhac Ion.

in sustinerea solutiei enuntate Plenul Colegiului disciplinar retine
prevederile Legii nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, cu modificarile ulterioare, care reglementeazd temeiurile
raspunderii disciplinare, categoriile abaterilor disciplinare comise de judecdtori,
sanctiunile disciplinare aplicate acestora, etapele procedurii disciplinare,
atributiile institutiilor implicate in procedura disciplinard, precum si procedura
examindrii, adoptarii si contestarii hotararilor In cauzele disciplinare privind
judecatorii.

Activitatea Colegiului disciplinar este reglementatd de prezenta lege si de
Regulamentul cu privire la activitatea colegiului disciplinar, aprobat de Consiliul
Superior al Magistraturii.

In conformitate cu prevederile art. 27 alin. (1), art. 28 alin. (1), (2), art. 29
alin. (3) din Legea mentionatd, Completele de examinare a contestatiilor ale
Colegiului disciplinar (in continuare - complete de contestatie} verifica
contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarilor.

Completele de contestatie decid admiterea contestatiei si restituirea cauzei
inspectiei judiciare pentru verificari suplimentare sau respingerea contestatiei ca
neintemeiata.

Hotararea privind respingerea contestatiei impotriva deciziei inspectiei
judiciare de respingere a sesizdrii este definitiva.

Reglementari similare prevazute in Regulamentul cu privire la activitatea
Colegiului Disciplinar, aprobat prin Hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 505 din 13 noiembrie 2018, vin sd completeze prevederile legale enuntate,
confirmdnd caracterul definitiv al hotdrarilor Completului de examinare a
contestatiilor.

Astfel, potrivit pct. 48, 59, 78, 85, 86.1, completele de examinare a
contestatiilor ale colegiului disciplinar verificd contestatiile impotriva deciziilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizarilor.



Completele de contestatie adoptd hotdrari cu privire la admiterea
contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificari suplimentare
sau respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Hotdrarea privind respingerea contestatiei impotriva deciziei inspectiei
judiciare de respingere a sesizarii este fdra drept de atac.

Contestatia impotriva hotararii completului de contestatie prin care a fost
respinsd contestatia impotriva deciziel Inspectiei Judiciare de respingere a
sesizarii se va restitui fira examinare printr-o decizie motivatd a Colegiului
disciplinar.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile Legii nr. 178 din
25.07.2014 cu privire la rdspunderea disciplinard a judecdtorilor, pct. 85, 86.1 din
Regulamentul cu privire la activitatea Colegiului Disciplinar, aprobat prin
Hotdrdrea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 505 din 13 noiembrie 2018,
Plenul Colegiului disciplinar,

decide:

Se restituie fiara examinare contestatia depusa de petitionara Lapina Elena,
impotriva hotararii nr. 109/4 din 18 aprilie 2019, a Completului de examinare a
contestatiilor nr. 2, emisd in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chiginau, Ursu
Ludmila, Negru Maria si Bulhac Ion.

Decizia nu este susceptibila cailor de atac.

Presedinte /semnatural - Nadejdafoma

Membrii colegiuJuy /semnatura/ Anatolie Minciuna
/semnatural Igor Mandscurta
/semnatural Ruxanda Pulbere
/semnatura/ Stela Botnaru
/semnatural Angela Otean
/semnatura/ Pavel Midrigan
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