Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul
Superior al Magistraturii

DECIZIE
13 septembrie 2019 mun. Chisinau
nr_ £8/%
in componenta:
Presedinte Nadejda Toma
Membrii colegiului Anatolie Minciuna

lgor Manascurta
Ruxanda Pulbere
Stela Botnaru
Angela Otean
Pavel Midrigan

examinand, in gedinta publica, contestatia depusa de petitionarii
Telechi Anatolie si Telechi Fiodor impotriva hotararii nr. 119/5 din 23 mai 2019,
a Completului de examinare a contestatiilor nr. 2, emisa in privinta judecatorului
Costru Rodica de la Judecatoria Ungheni,

CONSTATA:

Argumentele sesizarii

1.La 02 aprilie 2019, In adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea cet. Telechi Anatolie si Telechi Fiodor, prin care acestia fsi
exprima dezacordul cu hotardrea Judecatoriei Ungheni (sediul Central) din
27 februarie 2019.

in argumentarea sesizarii petitionarii au invocat, ca la 20 iulie 2017, in
Judecatoria Ungheni (sediul Central) a fost inregistratd cauza civila
Telechi Anatolie si Telechi Fiodor vs Primarul com. Varzaresti, Consiliul local
Varzaresti, Telechi Ana, OCT Nisporeni, privind anularea certificatului nr. 047 din
24 noiembrie 2000, anularea deciziei nr. 07 din 27 octombrie 2000, in partea
repartizarii in proprietate a terenului de pamiant cu suprafata de 30 ari lui
Telechi Grigorii, anularea dreptului de proprietate Iinregistrat dupa
Telechi Grigorii si Telechi Ana asupra casei de locuit si terenului aferent, radierea
din Registrul Bunurilor Imobile a dreptului de proprietate a casei de locuit si
terenului de paméant cu suprafata de 30 ha, inregistrate dupa Telechi Grigore si
fncasarea cheltuielilor de asistenta juridicd. Examinarea cauzei a fost repartizata
aleatoriu judecatorului Costru Rodica.



Pe cauza nominalizatd au fost numite si desfasurate sapte sedinte de
judecata, iarla 27 februarie 2019 a fost pronuntata hotararea, prin care s-arespins
cererea petitionarilor de chemare in judecatd, ca fiind nefondatad si depusa cu
incdlcarea termenului de prescriptie.

In continutul sesizirii petitionarii invoca dezacordul cu solutia pronuntat3
de catre judecatorul Costru Rodica, considerand c¢a judecatorul nominalizat la
adoptarea hotararii a comis abuz de serviciu, banuindu-] de interes meschin.

Solicita petitionarii examinarea circumstantelor expuse, cu tragerea la
raspundere disciplinara a judecatorului Judecitoriei Ungheni, Costru Rodica.

Pozitia Inspectiei Judiciare

2.La 09 aprilie 2019, inspectorul-judecdtor al Inspectiei Judiciare,
Verejan Valentin, aIntocmit decizia cunr. 372 p/m - 385 s cu privire larespingerea
sesizdrii depuse ca fiind vadit nelntemeiata, decarece nu a constatat careva abateri
disciplinare in actiunile judecatorului Judecatoriei Ungheni, Costru Rodica.

Argumentele contestatiei

3.Nefiind de acord cu decizia din 09 aprilie 2019 emisd de Inspectia
Judiciard, petitionarii Telechi Anatolie si Telechi Fiodor, au depus contestatie
Impotriva acesteia.

In contestatia depusa, Ins3, petitionarii nu au prezentat careva informatii noi
cu privire la actiunile judecatorului vizat in sesizare, ci prezinti argumente
suplimentare in vederea demonstrarii dezacordului cu hotararea judecatoreasca
emisa.

Constatarile Completului de examinare a contestatiilor

4, Prin hotdrarea nr. 119/5 din 23 mai 2019 a Completului de examinare a
contestatiilor nr. 2, a fost respinsa contestatia depusa de cétre Telechi Anatolie si
Telechi Fiodor impotriva deciziei Inspectiei judiciare din 09 aprilie 2019, privind
tragerea la raspundere disciplinara a judecatorului Judecatoriei Ungheni,
Costru Rodica, din motiv ca faptele expuse in contestatie nu se incadreazi in
categoria abaterilor disciplinare prevazute de art. 4 al Legii nr. 178 din 25.07.2014
cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor.

Argumentele contestatiei

5.Nefiind de acord cu hotararea nr. 119/5 din 23 mai 2019 a Completului
de examinare a contestatiilor nr. 2, petitionarii Telechi Anatolie si Telechi Fiodor,
au contestat-o in fata Plenului Colegiului disciplinar, solicitind anularea acesteia,
fiind invocate argumente similare cu cele depuse anterior in sesizare.

Constatdrile Plenului Colegiului disciplinar
6. Examindnd materialele dosarului disciplinar si inscrisurile probatorii
administrate, Colegiul disciplinar conchide asupra necesitatii restituirii fara
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examinare a contestatiei depuse de petitionarii Telechi Anatolie si Telechi Fiodor,
impotriva hotararii nr. 119/5 din 23 mai 2019, a Completului de examinare a
contestatiillor nr. 2, emisd in privinta judecdtorului Judecatoriei Ungheni,
Costru Rodica.

In sustinerea solutiei enuntate Plenul Colegiului disciplinar retine
prevederile Legii nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, cu modificarile ulterioare, care reglementeaza temeiurile
raspunderii disciplinare, categoriile abaterilor disciplinare comise de judecatori,
sanctiunile disciplinare aplicate acestora, etapele procedurii disciplinare,
atributiile institutiilor implicate in procedura disciplinara, precum si procedura
examinarii, adoptarii ¢i contestarii hotdrarilor In cauzele disciplinare privind
judecatorii.

Activitatea Colegiului disciplinar este reglementata de prezenta lege si de
Regulamentul cu privire la activitatea colegiului disciplinar, aprobat de Consiliul
Superior al Magistraturii.

In conformitate cu prevederile art. 27 alin. (1), art. 28 alin. (1), (2), art. 29
alin. (3) din Legea mentionata, Completele de examinare a contestatiilor ale
Colegiului disciplinar (In continuare - complete de contestatie) verifica
contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizarilor.

Completele de contestatie decid admiterea contestatiei si restituirea cauzei
inspectiei judiciare pentru verificari suplimentare sau respingerea contestatiei ca
neintemeiata.

Hotarérea privind respingerea contestatiei impotriva deciziei inspectiei
judiciare de respingere a sesizdrii este definitiva.

Reglementdri similare prevazute in Regulamentul cu privire la activitatea
Colegiului Disciplinar, aprobat prin Hotdrarea Consiliului Superior al Magistraturii
nr. 505 din 13 noiembrie 2018, vin sd completeze prevederile legale enuntate,
confirmdnd caracterul definitiv al hotararilor Completului de examinare a
contestatiilor.

Astfel, potrivit pct. 48, 59, 78, 85, 86.1, completele de examinare a
contestatiilor ale colegiului disciplinar verificd contestatiile Impotriva decizlilor
inspectiei judiciare de respingere a sesizarilor.

Completele de contestaiie adoptd hotarari cu privire la admiterea
contestatiei si restituirea cauzei inspectiei judiciare pentru verificdri suplimentare
sau respingerea contestatiei ca neintemeiata.

Hotdrarea privind respingerea contestatiei fmpotriva deciziei inspectiei
judiciare de respingere a sesizarii este farad drept de atac.

Contestatia impotriva hotdrarii completului de contestatie prin care a fost
respinsa contestatia Impotriva deciziei Inspectiei Judiciare de respingere a
sesizarii se va restitui fard examinare printr-o decizie motivatd a Colegiului
disciplinar.

Refesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile Legii nr. 178 din
25.07.2014 cu privire la rdspunderea disciplinard a judecdtorilor, pct. 85, 86.1 din
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Regulamentul cu privire la activitatea Colegiului Disciplinar, aprobat prin
Hotdrdrea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 505 din 13 noiembrie 2018,
Plenul Colegiului disciplinar,

decide:

Se restituie fard examinare contestatia depusid de petitionarii
Telechi Anatolie si Telechi Fiodor, impotriva hotararii nr. 119/5 din 23 mai 2019,
a Completului de examinare a contestatiilor nr. 2, emisa in privinta judecatorului
Judecatoriei Ungheni, Costru Rodica.

Decizia nu este susceptibila cailor de atac.

Presedinte. /semnatura/ Nadejda Toma

Membrii colegiulyi’ /semnatura/ Andfofie Minciuna
Jsemnatural Igor Maniscurta
/semnatural Ruxanda Pulbere
/semnatural Stela Botnaru
/semnatural Angela Otean
/semnatural Pavel Midrigan
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