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Completul de сопtеsиliе пr. 2 а| Colegiului disciplinar de ре 16п9Ё Consiliul
Sчреriоr а1 Magistrafurii iп соmропеп}Ё:

Pregedinte
Membrii

Igог Мiпйsсчrtё
Angela Otean 9i Iurie Соtrч{i

examinAnd contesta|ia depusЁ de Radu Cazacu, director adjunct а Agentiei
,Дреlе Moldovei", impotriva decйiei Inspecliei JudiciaTe rlin 2l dесеmЬгiе 202|,
adoptaй iп чгmа ехаmiпй.rii sesiziгii depuse de d.,irrsul, cu ргiчiте la faptele саrе pot
constitui abateri disciplinaгe comise de judecёtorul Jцdесёtоriеi Сhi9iпёц sediul
сепtгаl, Nicula Veaceslav qi jчdесёtогii Cu4ii de Аре1 Сhi9iпЁц Вirсё Boris, Clim
Ечgепiц Steliana Iorgov, а

с ON S ТА ТАТ:
1.Аrgчmепtеlе sesizirii:

La 09 noiembr|e 202|, Radu Саzасч, diгесtог adjunct а Agen[iei "Apele
Moldovei", а inregistrat la Consiliul Sчреriог а1 Magistraturii sesizaTe, pгivind
trаgегеа 1а гёsрчпdеrе disciplinarб а jчdесёtогчlчi JudecЁtoriei Сhigiпёц sediul
сепtrаl, Nicula Veaceslav gi а jчdесЁtоrilоr Curtii de Apl Chiqinёu, ВiгсЁ Вогis, Clim
Eugeniu, Steliana Iогgоч privind comiterea abaterii disciplinare ре аrt. 4 alin.(l) lit.
i) din Legea cu рriчirе 1а rЕsрrmdеге disciplinarё а judecЁtorilor.

Autorul sesizёгii iпdiсё сЕ, in fapt, prin hойriгеа Judecёtoriei ChiginЁu sediul
Central nr.2i-870_1 /18 din 15 iulie 2020, jчdесёtоr Nicula Veaceslav, а fost admisЁ
pa4ial сегегеа de validare а popriTii inainИй de сДtrе lichidatorul PosticЁ Апdrеi, al
I.S. ,,Sta[iunea tehnologicЁ репtгч iгigаrе Chiginёu" tn ргосеdчга falimentului, potгivit
сйrеiа а fost validaй рорrirеа 9i incasatй sчmа de 247 5З1,75lеi din сопtчl Agen{iei
,y{pele Moldovei" in bneficiul t.S. ,,Staliunea tehnologicё pentru irigare Сhigiпёч"

рrесum qi incasat din contul Аgефеi ,Дреlе Moldovei" in beneficiul SИtului tru<а de
stat iп mйrimе de'l 425,7 5 lei.



Рriп rесчrsчl motivat declarat la data de 24 поiеmЬгiе 2020 de сitrе Agenfia
,,,А,реlе Moldovei", s-a solicitat саsаrеа hоtПrfii Judecёtoriei Chiqinёu sediul Сепtгаl
nT.2i-870-Vl8 din 15 iulie 2020 iп раrtеа validЁrii рорririi qi iпсаsйrii cheltuielilor de
judecatЁ (апеха 2).

Ргiп decizia Curfii de Apel СЫ9iпЁч пт.2i-870-U18 din 22 decembrie 2020, in
componen{a jчdесбtоrilоц Вогis Вirс4 Eugeniu Clim 9i Steliana Iоrgоч, а fost respins
rесчгsчl Agentiei ;A,pele Moldovei" 9i mеп{iпчй hоtёrirеа Judecёtoriei Chiginёu
sediul Central пr.2i-870-И 8 din 15 iulie 2020.

Astfel, аtбt judecбtorul insИnlei de fond cet ýi judecёtorii insИntei de гесчтs au
admis iпсаsаrеа taxei de stat din conful Agentiei ''Aple Moldovei" in sчmЁ de 7
425,75 |ei, сопtrаг ргечеdегilоr поrmеi imperative stipulaй in аrt. 85 alin. 1 lit. i) Cod
рrосеdчrё civil5, саге indicй ехрrеs, сб de йхё de stat pnfiu judecarea cauzelor civile
se scutesc: autoriti{ile publice сепtrаlе, оrgшtеlе centrale de spcialiИte ale
administratiei publice, Curtea de Сопtчгi gi organele sчЬогdопаtе lоr, Гrпапlаtе de la
bugeful de stat, рrесrrm gi autoгiйtile administгaliei publice locale - la iпаiпИrеа
ac|iunilor qi la contestarea hойririlог iпsИпlеlог jчdесёtоге9fi, inclusiv in catzele
examinate in рrосеdчrё de contencios administrativ, indiferent de calitatea 1оr

рrосеsчаlЁ.
Potrivit Ноtirбгii Guvemului пr.882 din 22.10.2014, Agentia,Дpele Moldovei"

este оrgап сепtrаl de specialiИte subordonat Ministerului Mediului gi iп temeiul
menfionat mai sus чппа а fi scutiй de taxa de stat

In acest sens, Agentia ,*A.pele Moldovei" iп temeiul щt. 4 alin.(l) lit. i) а Legii nr.
178 din 25.07.2014 cu privire la rёsрчпdеrеа disciplinarё а jчdесЁtоrilог, soliciй
examinarea legaliйtii faptelor judecёtorilor vйati, iаr iп caz de constatare а abaterilor
disciplinare, sanctionaгea tn сопfоrmiИtе cu legisla[ia in vigoare.

2.Pozi{ia Inspec{iei Judiсiаrе:

Ргiп dесИа inspectorului-judecёtor al Inspec{iei Judiciaгe, Vladimir
Вrаgочеапц din 21 decembie 202l, sesizarea depusё de Radu Cazacu, dirесtог
аdjшrсt а Agen}iei 'Apele Moldovei", ргiчiпd trаgеrеа la rйsрчпdеrе disсiрliпагЁ а
judecёtorului Jчdесёtоriеi Сhi9iпёц sediul сепtrаl, Nicula Veaceslav qi judecёtorii
Cu4ii de Apel Сhigiпйц ВiгсЁ Boris, Clim Eugeniu, Steliana Iorgov, а fost rеsрiпsё
са fiind vёdit netntemeiaй.

Са rеzultаt al чеriГrсйrii аrgчmепtеlоr expuse iп sesizare, Inspec{ia Judiciaй пч
а sИbilit саrеча temeirгi rezonabile, с.ге аr demonstra faptul comiterii de сёtrе
judecёtorii viza{i iп sesizaгe а unor abateri disciplinare, pasibile de апgаjаrе а
rЁsрuпdеrii сопfоrпr axt. 4 din Legea cu priviTe la йsрчпdегеа disciplinarё а
jчdесёtогilоr, motiv din care sesizarea а fost арrесiаtё са fiind neintemeiata 9i
respinsё.

3.Argumentele contesta{iei:



Nefiind de асоrd сч decizia din 2l dесеmЬгiе 202l, реti{iопагчl Radu Cazacu,
diтесtог adjunct а Agentiei "Apele Moldovei" а depus contesta|ie prin саrе а soliciИt
аdmitеrеа contestatiei, апulаrеа deciziei contesИte cu dispunerea роrпirii рrосеdчrii
disciplinare, efectuarea cercetiTii disciplinare cu еmitегеа rmei decйii de аtаgеге 1а

rйsрчпdеrе disciplinarё а judecёtorului JчdесЁtоriеi Сhiqiпёц sediul central, Nicula
Veaceslav qi judecёtoгii Curfii de Apеl Сhiqiпйц Вiгсё Вогis, Clim Eugeniu, Steliana
Iогgоч,

In mоtiчагеа contesta{iei depuse, ptitionarul а indicat сЕ., la adoptarea deciziei
sale inspectorul-judecёtor nu а {inut cont de faptul сi, potгivit legisla{iei in чigоаге de
tахй de sИt репffч judecarea сачzеlоr civile se scutesc: autoriйlile publice сепtrаlе,
оrgапеlе сепtrаlе de specialiИte ale administratiei рчЫiсе, Счrtеа de Conturi 9i
оrgшrеlе subordonate lоr, frпап!аtе de la bugetul de stat, precrrm gi autoriйtile
administra[iei publice locale - la iпаiпагеа acliunilor gi la contestaлea hоtilriгilог
iпsИпtеlоr judecЁtore9ti, inclusiv in cauzele examinate in рrосеdчй de contencios
administrativ, indiferent de calitatea lоr рrосеsчаlЁ.

Сопsidеrё autorul contesИЁei с1 iпсhеiегеа qi dесИа insИn{ei de гесчгs ргiп
саrе s-a dispus incasaTea de 1а Agenfia 'Цреlе Moldovei" а taxei de sta| а fost emisб
сч iпсёlсаrеа flаgrапй а поппеlог imperative а legii.

4.Арrесiеrеа Completului de contesta{ie:

ExaminAnd contestafia depusё de pti{ionaгul, Radu Саzасц director adjunct а
Agen|iei "Арlе Moldovei", 9i actele administrate iп gedinta Completului, чегifiсiпd
аrgчmепtеlе expuse de peti[ionm, Compleful de contestatie а Colegiului Disciplinar
consider5 сЕ, contesИtia depusё este neintemeiaй 9i чrmеаzё а fi геsрiпsй" din
чrmЁtоаrеlе агgчmепtе.

In conformitate cu ргечеdегilе аrt. 26 a1.1 Legii пr. 178 din 25.07.2014, Cu
рriчirе la rйsрчпdеrеа disciplinarй а judecЁtorilor, in смч1 iп саге пц se constata
existenta еlеmепtеlоr constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecЁtoг
intocmegte о decizie motivaй de rеsрiпgеге а sesizёгii, сахе poate fi contestaй iп
modul stabilit |а art.23 alin.(11).

in conformitate cu prevederile art. 2З al. 1l al Legii nT. 178, decizia Inspec{iei
judiciare de геsрiпgеrе а sesizйrii poate fi сопtеsИй de сйtге autorul sеsizйгii in
termen de 15 zile de la data rесерtiопёrii decИei, la completul de admisibilitate al
colegiului disciplinaг.

Сч rеfеriге la termenul de atac а deciziei Inspecliei Judiciare, Completul
considerЁ contesй{ia са fiind dерчsё in tеппеп оr, din actele cauzei disciplinare
чrmеаzЁ сё dесИа cu ргiчiте 1а rеsрiпgегеа sesizёrii deprrse de Radu Cazacu, dirесtоr
adjunct а Agenliei "Aple Moldovei", а fost emisб la daa de 21 dесеmЬriе 202l.
Peti{ionarul а depus contestafia impotriva deciziei Inspcliei judiciare, la data de 28
dесеmЬriе 202l. Astfel сЁ obligaliile ргосеdчrаlе ale petilionarului privind



rеsресИrеа termenului рrечйzчt de de а1. || аrt,23 din Legea пr. 178 сч рriчiге 1а

rёsрчпdеrеа disciplinmё а judecйtorilor, ач fost respectate.
Potгivit art. 28 din Legea nT. l78 cu priviTe la аtrаgеrеа la rйsрrrпdеrе

disciplinaгё а jчdесЁtогilог, Completele de contestafie ехапtiпеоzй contesta{iile
imроtгiча deciziiloг Inspectiei judicime de rеsрiпgеrе а sesizёrii. Procedrrra in faJa
соmрlеtеlог de contesйtie este sсriй. (3) Completele de contestalie decid: а)
admiterea contestatiei gi restituiTea cauzei inspecfiei judiciare рпtrч чеrifiсёri
suplimentaгe; Ь) respingerea contesta|iei са пеiпtеmеiай.

Potrivit axt.29 alin.3 din Legea пr. 178 cu рriчirе 1а аtrаgеrеа la rЬрчпdеге
disciplinarё а jчdесйtоrilог, Hotirirea pгivind геsрiпgеrеа contestatiei imptriva
deciziei inspectiei judiciare de геsрiпgеrе а sesizarii este definitivё.

Vегifiсiпd ciTcumstantele de fapt raportate la pгevederile legale aplicabile,
Compleful de ехаmiпаrе а contestaliilor гефе сй, аrt. 4 alin. (l) din legea еч рriчirе la
гбsрчпdеrеа disciplinaй а jчdесёtогilог enrrmeй in mod exhaustiv faptele gi
ас}iчпiлlе/iпас|iчпilе, сше constituie abateri disciplinare.

[п rеzчlИtчl чеrifiсёгii ciTcumstantelor invocate de peti{ionar iп rароrt cu
opinia judecёtorului vizat in sesizare, datele Рrоgrаmчlчi lпtеgгаt de Gestionare а
Dоsаrеlоr, portalul national al instan{elor de judecaй dаr gi inscrisurile anexate la
materialele dоsагчlчi, se dеsргiпd чrmёtоаrеlе circumstante:

Рriп hоtДr"аrеа Judecёtoriei СЫ9iпПч sediul Сепtгаl ш.2i-870-1 /18 din 15 iulie
2020, judecёtor Nicula Veaceslav, а fost admiй parfial сеrеrеа de validare а popriTii
iпаiпИй de сёtrе lichidatorul Posticй Апфеi, Ы i.S. ,,Sиgчпеа tehnologicё pentru
irigаrе Chiginёu" in procedura falimentului, potrivit сйrеiа а fost validaй popriTea 9i
iпсаsай sчmа de 247 5З1,75 lei din connrl Agenliei ,,,A,pele Moldovei" in bneficiul
i.S. ,,SИliunea tehnologicё рпtrч iTigare СЙqiпёч" рrесчm 9i inca.sat din сопtчl
Agentiei ;A.pele Moldovei" in ЬепеГrсiчl Stah.rlui, taxa de stat in mйгimе de 7 425,75
1ei.

Iar ргiп decizia Cur{ii de Apel ChiginЁu diп 22.|2.2020 ш. 2ri-365l20 а fost
respins rесr.rгsчrilе declarate de lichidatorul ,,SИ;iunea Tehnologici pnfiu irigаrе
Chiqinёu" i.S., Дпагеi Postici gi Agenlia ,,,A,pele Moldovei" li s-a menlinut
hоtёгirеа Judecйtoriei Chiginiu (sediul сепtгаl) din 15 iutie 2020, emise in cauza
civilё intentaЁ la сегегеа lichidatorului ,,Sta|iunea Tehnologicё репtrч irigare
ChiginЁu" i.S. in рrосеdчга falimentului, Anфei Posticё саtrе tефil роргit Agenlia
,"A,pele Moldovei" ргiчiпd validaгea роргiгii gi iпсаsагеа datoriei, рriп care acliunea а
fost admisЁ par{ial.

Compleful de examinare а contesta{iiloг constatЁ сй, autorul sesizёrii пч face
rеfеriпlё 1а аЬаtеrilе disciplinare рrечйzчtе de lege, invocind аЬаtеrеа disciplinarё
ргечйzчt 1а аrt. 4 a1.1 lit.D al Legii nr. l78, sustinДrrd ilegaliИtea ас|iчпilог
judесёtоrilоr vizafi in sеsizаге, in еsепlё igi ехрrimё dezacoгdul cu actele
jчdесёtоrеgfi adoptatc, in рагtiсulаr in partea dispunerii incasёrii Иxei de stat.

Iпsй, potrivit Legii, judecёtorul poate fi afras la йsрurdеrе dоаr in cмurile
sИbilite exhaustiv de Legea cu рriчirе la rбsрчпdеrеа disciplinarЁ а jчdесёtоrilоц fiй



а fi аdmisё о interpreйre gепеrаlё а tеmеirгilог de aМgere la йsprrndere disciplinaгЁ
а j udecёtorului.

Potrivit ргечеdеrilоr art. 13 al. l qi 2 din Legea ргiчiпd оrgапЬеа
judecёtoreascй, Imixtiunea in infEptuirea justitiei este interzisё. Ехеrсitагеа de
presiune asupra jчdесёtоrilог сч scopul de а impiedica judecarea completй 9i obiectivё
а cauzei sач de а influenla emiterea hойririi judiciare atrage йsрчпdеге
contraven{ionalй sau penal5 conforrn legii.

Totodata, potrivit axt. 1 al Legii cu privire la statutul judecёtoгului пr. 544,
puterea judecЁtoreascЁ se ехеrсitё numai ргiп iпýИпtа judecёtoreascб in регsоапа
judecёtorului, unicul рчгtiitоr al acestei puteri. Judecёtorul este реrsоапа investiй
constitutional cu atributii de iпfiрfuiге а justi{iei, ре саrе le ехесчй iп baza legii.
Judecёtorii instanlelor judecйtore9ti sint independenli, impartiali gi inamovibili qi se
supun пчmаi legii. Judecёtorii iau decizii iп mod independent 9i impartial 9i
ас}iопеаzё Йrё niciun fel de rеstгiсlii, influente, presiuni, аmепiпtйri sau inteгven[ii,
directe sau indirecte, din partea оriсёrеi autoriйti, inclusiv judiciaгe. OrganizaTea
iеrаrhiсЁ а jurisdictiiloг пч poate aduce atingere independenlei individuale а
judecёtorului.

Respectiv, nimeni, iп аfала instanlelor judecёtoгeqti, in оrdiпеа gi рюсеdчrа
sИbiliЁ de atac, пч este iп drcpt sё se implice in ехаmiпаrеа carrzelor de сбhе
instantele judecёtoreqti competente sau sa se ехрчпй аsчрrа legaliй}ii gi temeiniciei
acesteia.

Potrivit hоtёrАrilог Curfii Constitutionale а Republicii Moldova пr. 10 din
04.0З.1997, пr. 28 dп |4,|2.2010 qi nT. 12 din 07.06.2012, independen{a
judecёtorului este о рrеmiй а statului de drept gi о gararrtie frшdаmепtаlё а unei
judecёli согесtе, сееа се рrеsчрчпе сй, nimeni nu poate interveni iп deciziile 9i modul
de gДndiTe а1 unui jчdесёtог decit prin procedurile judiciare stabilite.

In acelagi contex| tn temeiul Avizului пт.3 al Consiliului ConsulИtiv а1

Jчdесйtоrilог Europeni (CCJE) 9i altor acte погmаtiче, Curtea conchide сё doar
insИn{a de judecaй poate aprecia dacб judecёtonrl а aplicat neuniform legislalia iп
mod inten{ionat sau din neglijentё grачё 9i са репtrч а аргесiа ac{irrnile judecЁtorului
privind iпtеrрrеtаrеа sau арliсагеа neuniformё а legislatiei, frebuie sЁ se tina cont gi de
rароrtчl rezonabil de proporfionaliиte tntre mijloacele folosite gi scopul чrmёrit qi сё
doaT in cazul апчlёrii hойrfii judecёtoregti defectuoase qi constatiirii faptului сё la
examinaTea cauzei jчdесёtоrчl, intentionat sau din neglijenф grачй, а iпtеrргеtаt sau а
aplicat nerrniform legisla{iц sancliunea disciplinarё va fi aplicaйjudecёtorului.

Inspectia Jчdiсiаrб just а concluzionat сй, faptele invocate iп contesta{ia gi
sesizarea dерчsй, пч iпtrчпеsс elementele аЬаtеrilоr disciplinare prevazute 1а аrt. 4
а1.1 lit. i) а1 Legii cu privire la гёsрrrпdегеа disciplinaй а jчdесёtоrilог.

Оr, modul de ехаmiпаrе а argumentelor, а mепIiuпilог susфute de рiг{ilе
cauzei dedusё judecatii, excedeaze comptentele Inspec{iei judicime, fiind переrmisб
о reanalizare а carсzл;l sub aspectul legaliй{ii gi temeiniciei solutiei pronuntate de
instan}a j чdесёtогеаsсё.



Consiliul Sчреriоr al Magistraturii 9i Inspeclia judiciarЁ пч sunt instan}e
judecйtoregti qi nu au competenta legalб de а exomina cauzele ре rоlч1 instan{elor
judecЁtore9ti, de а se implica iп рrосеsчl de judecare а cauzelor, de а se exprme
asupra legaliй{ii qi temeiniciei hоtДгДгilоr emise iп cauzele judecate. Ь caz сопtаr,
intervenirea iп ехаmiпагеа cauzei gi expunerea in privin{a hotййriUdeciziei
judecёtoreqti adoptate, diпd о арrесiеrе ргоЬеlоr din dosm, legaliйtii actelor
judecёtoregti adoptate, coreotitudinii арliсйrii legislaf,ei, etc., аr constitui о imixtiune
grачй in infEptuirea justi[iei arogбndu-gi atribu{iile огgшшlчi de inftptuiTe а justitiei,
се пч se admite.

Din considerentele mentionate gi avбTrd in vedere faptul сй, la examinarea
sesizйrii depuse de Radu Cazacu, director adjunct а Agenliei "Ареlе Moldovei",
Inspec{ia Judiciarё а dat о арrесiеге jusй а circumstan{elor cauzei, iar argumentele
expuse in contestatie gi sesizare au un сахасtеr declarativ fiind сопtгаге situaliei de
fapt stabilite, Completul de contesta[ie а1 Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia
de а respinge contestatia depusЁ de реtiflопаrчl Radu Cмacu, director adjunct а
Agentiei "Apele Moldovei", impotгiva deciziei Inspectiei Judiciare din 21 dесеmЬгiе
2021, аdорИtё in чппа examinЁrii sesizйrii depuse de dinsul cu privire 1а faptele сате
pot constitui abateri disciplinare comise de judecйtorul Jчdесёtогiеi Chiqinёu, sediul
central, Nicula Veaceslav qi judecёtoгii Cu4ii de Apel СhigiпЁц Вirсi Boris, Clim
Eugeni* Steliana Iorgov.

In temeiul сеlог expuse, in conformiИte cu prevederile art. 18, 27 -29 din
Legea пг. 178 din 25.07.2014 Cu privire 1а rёsрчпdеrеа disciplinarё а judecёtoгilor,
Compleful de contestatie al Colegiului Disciplinar,

нотАкД 9тш:

Se respinge contestatia depusё de Radu Cazacu, diTector adjunct а Agenliei
"Apele Moldovei", impotriva deciziei Inspec{iei Judiciare din 21 decembie 202|,
adoptatё iп чrmа examinйrii sеsizйгii depuse cu ргiчirе la faptele саrе pot constitui
abateri disciplinare comise de judecёtorul Judecёtoriei СhiqiпЁц sediul cental, Nicula
Veaceslav qi judecёtorii Счгtii de Apel Сhigiпбц Bircй Boris, Clim Eugeniu, Steliana
Iorgov.

нойгбrеа este definitivё
Ноtёйrеа se expediazб lоr gi se publicё ре pagina web а Consiliului

Sчрегiоr al Magistrafuгii

Preqedinte Igоr MinЁscurtii

Angela OteanМеmЬrii
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