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Cornpleful de exaninare а contestatiilor пr. l al Colegir.rlui disciplinar de реlinga Consiliul Superior al Magistrafurii in cornponen{a:
PreEedinte РulЬеrе Ruxanda
Mernbrii МАп5sсultё Igог

воtпаru stela
ехаrпiпбпd iп gеdiп!д inclrisё contestatia dесlаrаtй de сЁtrе smochin Marcel,

irnpotгiva deciziei Inspecliei Judiciare пr.226s-378рim din 05 aprilie 2021, emise реmаrgiпеа sesiz5rii deprrse la 26 martie 2021 аsuрrа acfiunilor jrrdecёtorului
Маrtiпепсо Veaceslav de la Judecйtoria Chiginйu, sediul Ciocana,

СоNSТАТД:
l. Argumentele sesizirii.
La data de 26 rnartie 2021 iп adresa Consiliului Suреriоr al Magistraftrrii а

pavenit sesizarea depusй de Smochin Marcel, prin саrе s-a solicitat Ъаgеrеа la
risрuпdеrе disciplinarб а judecйtorului veaceslav Магtiпепсо de la Judъсйtопа
Chi5inau, sediul Ciocana

In mоtivаrеа sesizarii аutогul 9i-a ехргimаt dezacordul cu acfitrnile judecбtonrlui
Veaceslav Martinenco de la Judесбtоriа Chiginйu, sediul Ciocana, specificAnd сй рriпprocesul-verbal cu privire la contravenlie MAI 04789501 din 10 aprilie 2020 а fost
rectlnoscut vinovat de comiterea contravenliei pгevёzttte de аrt. З54 din codul
сопtrаvепliопаl, Judecйtonrl vizat а examinat contestalia depr-rsё astrpra procesului-
vеrьаl indicat gi ргiп hоtйrirеа Judecйtoriei chigin5tr, sediul сiосша din l j поiеmьriе
2020 s-a respins contestalia са neintemeiatД.

А considerat сё, la exaninarea cauzei contravenlionale, judecёtonrl, ргiпaclirrnile sale а dat dovada incompetenlei profesionale g.uu. qi bvidente, саrе in
rezultat i-a afectat direct drерfurilе, fiind nevoit sё achite йепdа contraventionalй.

А suslinut сё а fost sanclionat contravenlional in situalia in саrе i s-au incalcat
drepnlrile consumatorului, а solicitat interven{ia serviciului l12, pentru а constata
iпсйlсагilе, pentru са iп rezultat, sa se роmЁпеаsсб ctt аmепdd aplicat5 in baza
procestrlui-verbal cu рriчirе la contraven{ie MAI 04789501 din 1Ь aprilie 2020,
instrumentat iп lipsa sa.

Astfei, а relatat petifionarul сд, contrar obligaliiloг de exarninare obiectiva а
cauzei, judecёtonrl vizat а neglijat aceasta atribulie а sa, fapt care а generat iпсdlсагеа
principlului prezurnliei nevinovйtiei, garantatб рriп аrt. 2l din Constiltufie 9i de аrt. 375
din Codul contTaven [ional . La fel, judecбtorut vizat nu а respectat Principiile de la
Вапgаlоrе privind conduita.judiciara.

solicitat petilionarul ехаmiпаrеа sesizбrii рriп рrismа рrечеdегilоr аrt. 4 alin
(1) lit. с) din Legea пr 178 din 24 iulje 2014 cu piluirb tu raspunderea disciplinara аjudесёtоrilоr qi tragerea judecдtorului veacesiav Магtiпепсо de la Judесйtоriа
Chiginбu, sediul Ciocana la rdsрuпdеrе disсiрliпаrй,



2. Pozi|ia Inspec{iei Judiciare
Exarninind temeiurile expuse iп sesizare, pentru tгаgеrеа la risрuпdеrеа

disciplinari ajudecёtorului Veaceslav Маrtiпепсо de 1а Judесбtоriа Chiqiniu, sediul
ciocana, рriп prisrna поrmеlоr legale aplicabile, Inspeclia judiciarё, рriп decizia sa пr.
226s-З78 Р/m din 05 aprilie 2021, а rеsрiпs са neintemeiatё sesizaгea inaintatй de
smochin Маrсе1, ре motiv сй circttmstanlele invocate in sesizare пu intrunesc
condiliile gi nu fac раrtе din lista аьаtеrilоr disciplinare, prevёzute exhaustiv de
ПОППеlе аГt.4 alin. (1) din Legea cu рriчirе la risрuпdеrеа disсiрliпаrй ajudecёtorilor.

3. Argumentele contesta{iei
Impotriva deciziei Inspec{iei judiciare пт.226s-З'78 p/m din 05 аргiliе 202l,

srnoclrin Marcel а declarat contesta{ie, solicitбnd anularea deciziei InspecEiei
judiciare, сопsidеrбпd-о drept ilegalй 9i tгаgеrеа Ia risрuпdеrе disciplinarё а
judecatonrlui Veaceslav Маrtiпепсо de la Judecйtoria Chiginau, sediul Ciocana.

4. ApreciereaCompletului de ехаmiпаrе а contestafiilor.
Potrivit art. 2'7 alin.(l) din Legea crr рriчirе 1а rёsрuпdеrеа disciplinard а

jtrdесёtоrilоr пr. l'78125.0'7,2014 ,,Completele de ехаmiпаrе а contesta!iilor ale
colegiului disciplinar (in continuare - complete de contestafle) чеrifiсй contestaliile
irnpotriva deciziilor inspecliei jtrdiciare de rеsрiпgеге а sеsiziгilоr".

In conformitate cu рrечеdеrilе аrt.28 alin.(1) din Legea пr 178125.07.20\4
,,Cornpletele de contestalie examineazД contestaliile impotгiva deciziilor inspecliei
judiciare de respingere а sesizirii. Рrосеdurа in faJa соmрlеtеlоr de contestalie este
sсrisё", iar сопfопп alin.(3) lit. Ь) din поrrпа mеп{iопаtй ,,Cornpletele de contesta{ie
decid respingerea contestatiei са neinterneiate".

Аrt, 29 alin.(3) din Legea indicatй srlpra stipuleazё сй ,,Ноtёгirеа privind
rеsРiпgегеа contestaliei impotriva deciziei Inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а sesiz5rii
este definitivё"

AnalizAnd temeiurile invocate in contestalie 9i mаtегiаlеlе administrate, ргесum qi
decizia Inspec{iei jr.rdiciare се se contesta, Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor
conchide СЙ contestafia dесlаrаtё uппеаzй а fi rеsрiпsй din uппйtоаrеlе considerente,

Din materialele prezentate Se conStat5 сй autorul sesizйrii igi ехргirтй dezacordul
ctr solulia adoptata de judecйtorul Veaceslav Маrtiпепсо ре mагgiпеа contestaqiei
depuse asupra procesului-verbal cu рriчirе la contravenlie sегiа MAI пr. 0478950l din
10 aprilie 2020, intentat de сdtrе Inspectoratr.tl de Polile Rigcani iп privin{a sa, in baza
агt. 354 din Codul contraven{ional gi deciziei de sancjionare contraven(ional5,
сопsidеrбпd с5 i-a fost incёlcat dгepttrl la ргеzulп{iа nevinovёliei.

Este de notat са, fiind mеп{iпutй in vigoare рriп decizia Curlii de Apel Chiginйrr
din 25 fеЬruаriе2021, hоtёrАrеа emisй la data de 13 noielnbrie 2020 de judecёtorul
veaceslav Martinenco de la Jrrdecёtoria clriqinйu, sediul ciocana, а devenit definitiva
gi exectttorie.

Autorul sesizarii а invocat existenta temeiurilor de аЬаtеrе disciplinarД in
acliunile judecйtorrrltri veaceslav Martinenco de 1а Judесйtогiа chiginйu, sediul
Ciocana, pгev5zute de аrt. 4 alin. (l) lit. с) din Legea пr. 178 din 25 iulie 2014 сu
рrivirе la rйsрuпdеrеа disciplinara а judесбtоrilоr, potrivit сёrоrа, constituie аьаtеrе
disciplinara: acltttnile 1udecdtoпllui iп procestll de iпfdрtuirе а jusli!iei care ./ас
dovada iпсоmреtеп!еi рrоJёsiопаlе grave ;i ечidепtе.



ln lirnitele аrt. 4 alin.(l) lit,c) din Legea cu privire la rйsрuпdеrеа disciplinarй а
judecёtorilor, Completrrl de examinare а contestaliilor rеliпе сё elementul obligatoriu
се саrасtеrizе аzб abaterea disciplinarй la саrе se face trimitere este incompetenla
profesionald gTava Ei ейdепtа а judecйtorului sesizat, 9i апumе acele inaptitudini
profesionale, lipsa cunogtin{elor in domeniu gi ехреriеп!а рrасtiсй insuficientй,
inclusiv, nectlnoaýterea legisla[iei materiale gi procesuale, dar gi а practicii judiciare.

Potrivit агt.19 alin.(1) lit. с) din Legea cu рriчirе la rйsрuпdеrеа disciplinard а
judесёtоrilоr, anume colegiul de ечаluаrе а реrfоrmапJеlоr este imputeгnicit sa
sesizeze Colegiul Disciplinar afunci cind dеsсореrё fapte de incompeten!Д
рrоfеsiопаlё gTav5.

Cornpletul de ехаmiпаrе а contestaliilor rnen!ioneazб сё jr.rdecйtorului Veaceslav
Maftinenco de la Jrrdecёtoria ChiEinёtr, sediul Ciocana, о atare incotnpeten{ё nrr-i poate
fi irnputatб, atat timp сбt о ечаluаrе de incompetenla рrоfеsiопаlё din рагtеа Colegiului
de evaltrare а реrfоrmап{еlоr din cadrul Consiliului Sr.rperior а1 Magistraturii nu а fost
constatata.

Din mаtеriаlеlе exatninate rezriltd, сu ceгtifudine, сб 1а caz пu se constata саrеча
temeiuri de а considera са judecёtorul vizat iп sesizare, la ехаmiпаrеа cauzei а comis
iпсДlсйri ale legislatiei na{ionale sau ас(iuпi се аr constitui аЬаtегi disciplinare, iar cele
invocate iп contesta{ie nu constituie temei pentru atragereajudecйtorului la rйsprrndere
disciplinari.

Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor menfioneaz ё сй, in contestalie
petilionanrl nu а invocat саrеча aгglllnente noi, печеrifiсаtе de Inspeclia Judiciarй,
саrе аr servi drept temei pentru апulаrеа deciziei contestate, сопfоrm сдтеiа s-a
constatat intemeiat сЁ faptele expuse in sesizare пu se iпсаdгеаzЁ in lista аЬаtеrilоr
disciplinare рrечйzutе la аrt.4 alin,(l) din Legea сu privire la rёsрuпdеrеа disciplinarй
а jrrdесёtогilоr пr.178 din 25.0'7.2014.

Аrt. 4 alin. (1) din Legea cu privire la rёsрuпdеrеа disciplinara аjudесйtоrilоr а
stabilit ехрrеs Ei iп mod exlraustiv faptele, acliunile/inacliunile, саrе constifuie аЬаtеri
disciplinaгe.

completul de ехаmiпаrе а contestafiiloг subliniazй сй, potrivit principiilor
generale nimeni, in аfаrа iпstапJеlог judecйtoreqti, in ordinea 9i рrосеduга stabilitё de
atac, Пu este in drept sй se irnplice in ехаtпiпагеа cattzelor la instantele jLrdecйtoreqti
competente sau sё se ехрuпй аsuрrа legalitёlii Ei terneinicii hоtёrАrilоr emise.

Potrivit prevederilor art.l14 din Constitulia Republicii Moldova, justilia se
inЙpflliegte in ntrmele legii nurnai de instan{ele jtrdecёtoregti.

La inЙptuirea justiliei, judecatorii sunt independenqi Ei se sr.rpun numai legii.
Оriсе imixtiune in activitatea de .judecatй este inadrnisibilй qi аtrаgе rДsрuпdеrеа
рrечбzutЁ de lege.

In rароrt сu cele invocate in contestalie, rnaterialele cauzei, completul de
contestatie ajunge la conclrrzia, сё decizia adoptat5 de inspeclia judiciarё este uпа
lеgаld gi intemeiatё, саrеча tetnei legal de а о anula lipsegte, iаг argumentele
contestaliei, fiind aceleagi са Ei cele invocate in sesizare, nu con{in саrеча circr"пnstan{e
noi, pentnr а interveni in decizia adoptatё. оr, la caz пu se constata саrеча temeiuri
de а considera сё judecйtoruI, vizat in sesizare, la ехаmiпаrеа cauzei а comis iпсйlсйri
ale legislaliei na{ionale sar"r ac{iuni се аr constittti аьаtеri disciplinare, iаr cele invocate
in contestatie ntr constituie temei pentnr trаgеrеа judecДtorului la rйsрuпdеrе
disciplinarй.



Astfel, iп lipsa сопstаtёrii саrеча fapte се аr indica, сё in acliunile judecаtorulrri
vizat реrsistй eletnente ale аЬаtеrilоr disciplinare, previzute de аrt.4 alin.(1) lit. с) al
Legii cu privire la гёsрuпdеrеа disciplinarЁ а judесёtоrilоr, Inspeclia judiciara
interneiat а adoptat solufia anrrnlati de respingere а sesizarii, decizia fiind una lеgаlй
ýi intelneiata, iаr telneirrrile invocate in contestalia dерusё, fiind irеlечапtе, fapte се
condilioneazё rеsрiпgеrеа contestaliei inaintate са neinterneiatd,

Acestea fiind ге!iпutе, рогпiпd de la circumstanlele de fapt ýi de drept mentionate
srrpra, completul de ехаmiпаrе а contestaliilor considerб са fiind neintemeiatб
contestalia depusб de сДtrе Smochin Маrсеl, оr in cadnrl exarninёrii contestatiei S-a
stabilit сё, rnotivele invocate de аtttоr, in еsеп!ё, nu prezintё fapte се af putea constihli
abateri disciplinare, prevdzute de аrt. 4 alin.(l) lit. с) din Legea cu рriчiге la
rёsрtrпdеrеа disciplinarД ajudecdtorilor, пr. 178 din 25 07 2014, in privin{a acliunilor
judecёtorultri vizat, decizia, fiind uпа legali si iпtеmеiаtё.

Рriп ргismа celor exptlse, confonn аrt. 27-28 din Legea сu privire la
rйsрuпdеrеа disciplinara а judесйtогilоr пт. 1,78125.0'7 .2014, Cornpletul de ехаlпiлаrе
а contesta{iilor al Colegiulr"ri disciplinar,-

нотДкД9тв:
Se respinge contestafia declarati de сДtrе Srnoclrin Маrсе1 imроtгiча deciziei

Inspecliei Jrrdiciare пr 22бs-З78рlrт din 05 aprilie 2021 ernise ре marginea sesizйгii
acestttia рriчiпd faptele judесбtоrului Маrtiпепсо veaceslav de la Judесёtоriа
Chiqinatr, sediul Ciocana, саrе pot constitui abateri disciplinare.

Ноtdrбrеа Cornpletului de ехаmiпаrе а contestaliilor este definitivё, se expediazй
рацilоr gi se pr,rblicД ре pagina web а ConsiliuIui Srrperior al Magistraturii
(ш r,vw. csrri. rn d).

Pre9edinte /sеrппёtчrа/ pulbere Ruxanda

МеrпЬгii МАпйsсurtб Isоr

/sеmпitr,rrа,/ воtпаru stela

/sеrппйtчrа/


