Colegiul disciplinar
de pe langd Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE
22 martie 2019 mun. Chisindu
Nr. 81/3

Completul de contestatie nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langa Consiliul Superior
al Magistraturii in componenti:
Presedinte - Cobzac Elena
Membrii - Miron Aliona

- Botnaru Stela
examindnd contestatia declaratd de cet.Bulat Veniamin impotriva deciziei Inspectiei
judiciare nr.791 s - 1024 p/m din 09 august 2018 de respingere a sesizirii privitor la
faptele judecatorului Judecitoriei Chisinau, sediul Central, Stratan Vitalie, care pot
constitui abateri disciplinare

CONSTATA:

Argumentele sesizirii

La data de 2 august 2018 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea din numele cet. Bulat Veniamin In care acesta solicitd
Consiliului Superior al Magistraturii si intervin3 $1 sd i-a atitudine cu privire
la comportamentul, respectarea codului de eticd, executarea obligatiilor
profesionale ale judecitorului Stratan Vitalie de la Judecitoria Chisiniu, sediul
Central.

Autorul a invocat in sesizare, ci la Judecarea cauzei contraventionale
nrse-358/17 judecdtorul Stratan Vitalie a refuzat si- prezinte dosarul pentru
a face copii si le-a interzis grefierilor sa-i elibereze copiile.

Mentioneazi cet.Bulat Veniamin, ci Judecdtorul Stratan Vitalie a mintit
In hotdrdrea din 25 ianuarie 2018, ci el a fost legal citat.

Invocd petitionarul, ci la judecarea cauzei, judecitorul Stratan Vitalie a
falsificat inregistrarea audio a sedintei din 14.12.2018.

Indicd cet.Bulat Veniamin, ¢i Judecatorul Stratan Vitalie este complice cu
politistul Sardari, deoarece a acceptat spre examinare copii neautentificate a
unor acte prezentate de la IP Botanica, iar in dosar au apdrut nigte procese-
verbale scrise de aceiasi persoani, insi semnate diferit. In dosar au aparut si
alte inscrisuri cirora judecitorul Stratan Vitalie nu le-a dat apreciere.

Solicitd Bulat Veniamin ca Consiliul Superior al Magistraturii sa intervini
in comportirile judecitorului Judecitoriei Chisindu, sediul Central, Stratan
Vitalie.

2, Pozitia Inspectiei Judiciare

Examinidnd temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la raspundere
disciplinard a judec#torului Judecitoriej Chigindu, sediul Central, Stratan Vitalie,
prin prisma normelor legale aplicabile, Inspectia judiciars, prin decizia sa nr.791s-
1024p/m din 09 august 2018, a respins sesizarea ca vadit neintemeiati pe motiv ci
faptele invocate nu constituie temei pentru intocmirea unui raport de abatere
disciplinara pentru prezentarea completului de admisibilitate al colegiului disciplinar
pentru examinare.

3. Argumentele sesizirii




Impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr.791s-1024p/m din 09 august 2018, ia
19.02.2019 a depus o sesizare cet.Bulat Veniamin, solicitdind anularea deciziei
Inspectiei judiciare, considerand-o drept ilegala, si solicitind examinarea cererii in
cauza datd, ludnd in consideratie si cererea sa din 02.08.2018, precum sgi invitarea
personald a dumnealui la examinarea ,»Cererii” respective.

Petitionarul considers ci judecitorul vizat a incédlcat grav normele
legale, aceste actiuni sunt pasibile de a fi sanctionate penal si disciplinar.

4. Aprecierea Completului de examinare a contestatiilor.

Completul de examinare a contestatiilor va examina contestatia conform
procedurilor existente pand la data de 14.10.2018, tindnd cont de dispozitia art.Il din
Legea pentru modificarea Legii nr.178/2014 cu privire la rispunderea disciplinari a
judecitorilor nr. 136 din 19.07.2018 (in vigoare 14.10.2018), care stipuleazi, ci
Sesizdrile cu privire la abaterile disciplinare depuse la Consiliul Superior al
Magistraturii pani la intrarea in vigoare a prezentei legi, precum si contestatiile aflate
in procedura completelor de admisibilitate si cele ale colegiului disciplinar vor fi
examinate conform procedurilor existente pana la data intrérii in vigoare a prezentei
legi.

Potrivit art.27 din Legea nr.178/2014 cu privire la rispunderea disciplinara,
Completele de admisibilitate ale colegiului disciplinar verifica admisibilitatea sesizirii
cu privire la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecitori si
decid asupra admisibilitatii sau respingerii sesizarii. |

in conformitate cu prevederile art.28 din Legea nr.178/2014 Completele de
admisibilitate ale colegiului disciplinar examineazs raportul si dosarul cauzei
disciplinare transmise de inspectia judiciard in vederea determindrii admisibilitatii
sau inadmisibilititii sesizirii. Procedura in fata completelor de admisibilitate este
scrisd. Completele de admisibilitate ale colegiului disciplinar decid: b) respingerea
sesizarii,

Analizdnd temeiurile invocate in sesizare si materialele administrate, precum gi
decizia Inspectiei judiciare ce se contestd, Completul de contestatie conchide cd
sesizarea declaratd urmeazd a fi respinsd din urmdtoarele considerente.

Din materialele prezentate se constatd, ci petitionarul nu este de acord cu
constatdrile Inspectiei judiciare si solicita tragerea la raspundere disciplinari a
judecdtorului Judecatoriei Chisindu, sediul Central, Stratan Vitalie pe motivele
invocate.

Completul de contestatie mentioneazi ci, in contestatie petitionarul nu a
invocat careva argumente noi, neverificate de Inspectia judiciara si care ar servi drept
temei pentru anularea deciziei contestate, conform cireia s-a constatat intemeiat ci
faptele expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile si nu fac parte din lista abaterilor
disciplinare, previzute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinari a judecétorilor, comise de judecatorul nominalizat in sesizare.

In art4 din Legea cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor,
legiuitorul a stabilit expres si in mod exhaustiv faptele, actiunile/inactiunile, care
constituie abateri disciplinare.

Potrivit art. 18 al Legii nr. 178, procedura disciplinard include urmitoarele
etape: a) depunerea sesizirilor privind faptele care pot constitui abateri disciplinare;
b) verificarea sesizirilor de citre inspectia judiciari;
¢) examinarea admisibilitétii sesiziirilor pentru pornirea procedurii disciplinare de
catre completul de admisibilitate;




d) examinarea cauzelor disciplinare de catre colegijul disciplinar;
e} adoptarea hotirarilor pe cauzele disciplinare.

Cu referire la faptul ci petitionarul s-a adresat citre Consiliul Superior al
Magistraturii cu ,,cereri”, completul de examinare a contestatiilor invocd pct.9 din
Regulamentul cu privire la activitatea colegiului disciplinar, aprobat prin Hotirrea
Consiliului Superior al Magistraturii nr.144/7 din 03 martie 2015, care prevede c4,
termenul ,,sesizarea” din Regulament se referi la sesizarea privind faptele care pot
constitui abateri disciplinare, depusd la secretariatul Consiliului Superior al
Magistraturii, in conformitate cu art.19-21 ale Legii nr. 178.

Completul de contestatie reitereazi, ci potrivit pct.25.8 din Regulamentul cu
privire la activitatea colegiului disciplinar, sedintele completelor de admisibilitate sunt
inchise.

Potrivit art.22 alin.(2) al Legii nr.178, completul de contestatie examineazi
contestatiile depuse de citre autorul sesizirii impotriva deciziei inspectiei judiciare de
respingere a sesizarii privind faptele care pot constitui abatere disciplinara.

In conformitate cu dispozitiile pct.39 din Regulamentul cu privire la activitatea
colegiului disciplinar, contestatiile se depun la secretariat in termen de 15 zile de la
data receptionirii deciziei de respingere a sesizarii.

Cu referire la termenul de atac a deciziei Inspectiei Judiciare, completul de
contestatii considerd contestatia ca fiind depusi peste termen or, din actele cauzei
disciplinare rezulti ca decizia cu privire la respingerea sesizirii depuse de Bulat
Veniamin a fost emisa la data de 09 august 2018, la materialele cauzei fiind prezenta
dovada receptionirii deciziei de petitionar in ziua de 20 august 2018, iar contestatia a
fost depusi la 19 februarie 2019, Completul de contestatie consideri cii aceasta a fost
depusi cu incélcarea termenului previzut de alin.(2) art.22 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecitorilor nr.178 din 25.07.2014.

Colegiul de contestatie noteazi, ¢a potrivit art.1 alin. (4) din Legea cu privire la
statutul judecdtorului, judecitorii iau decizii in mod independent §i impartial i
actioneazi fird nici un fel de restrictii, influente, presiuni, amenintiri sau interventii,
directe sau indirecte, din partea oricirei autorititi, inclusiv judiciare.

Astfel, se constatd, ci pentru a retine In sarcina judecatorului sdvarsirea unei
abateri disciplinare, urmeaz3 a se stabili daci abaterea disciplinari este previzuti de
lege, daci sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv, latura
obiectiva si subiectivi. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinara nu
subzistd si, deci, nu poate fi angajata raspunderea disciplinari a judecitorului.

Din materialele examinate rezulti, cu certitudine, ci decizia adoptati de
inspectia judiciari este una legala si intemeiats, careva temei legal de a o anula
lipseste, iar presupusele incalciri ale judecitorului vizat, nu fac parte din chestiunile
procedurale, care pot fi invocate de parti $i alti participanti la proces in ordinea
procedurilor legale de atac.

Deci, la caz nu se constati careva temeiuri de a considera ci Judecitorul, vizat
in sesizare, la examinarea cauzei a comis incilciri ale legislatiei nationale sau actiuni
ce ar constitui abateri disciplinare, iar cele invocate in contestatie nu constituie temei
pentru atragerea judecétorului la rispundere disciplinara.

Astfel, in lipsa constatirii careva fapte ce ar indica, ci in actiunile judecitorului
Judecatoriei Chisindu, sediul Central, Stratan Vitalie, persisti elemente ale
abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 alin.(1) al Legii cu privire la rispunderea
disciplinara a judecitorilor, Inspectia judiciard intemeiat a adoptat solutia anuntati de



respingere a sesizirii, decizia fiind una legald si intemeiats, fapte ce conditioneazi
respingerea contestatiei ca neintemeiati.

Prin prisma celor expuse, conform art.18, 27-29 din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la riaspunderea disciplinara a judecitorilor, pct.38-49 din
Regulamentul cu privire la activitatea colegiului disciplinar, Completul de contestatie
al Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge ca neintemeiati contestatia declarati de cet. Bulat Veniamin
impotriva deciziei Inspectiei judiciare nr.791 s - 1024 p/m din 09 august 2018 de
respingere a sesizarii acesteia privitor la faptele judecitorului Judecitoriei Chigindu,
sediul Central, Stratan Vitalie, care pot constitui abateri disciplinare.

Hotédrarea Completului de contestatie cu drept de atac la Colegiul disciplinar a

I

Consiliului Superior al Magistraturii in termen de 15 zile.
Presedinte /semnétura/ Cobzac Elena
Membrii /semnitura/ Miron Aliona

/semnétura/ Botnaru Stela




