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Ргеqеdiпtе
МеmЬrii

examinAnd contestalia depusi de petilionarii Nеgчrй Ion Ei Negurё Nadejda impotriva
Deciziei Inspec[iei judiciare пr. l96s-263p/m din 0З арriliе 2024, emise ре marginea sesizДrii depuse la
05 fеЬruаriе 2024 asupra actiuniloг j udecatorilor Аrаmа Sofia de la Judecdtoria CimiElia (sediul сепtrаl)
qi Timofti Vladimir (in demisie), Cobzac Еlепа (in demisie), Рlйmёdеаld Ghenadie (in demisie), Guzun
lon (in demisie), Еrеmсiuс Ghenadie, Dagu[a Sergiu, Таlрй Boris, luгсап Anatolie, Toma Nadejda (iп
demisie), Catan Liliana (in demisie), Diaconu lurie (in demisie), Boico Victor (in demisie), Manascurta
Igor, Puica Viоriса, Раrfепi Охапа, Malanciuc Ion de la Сuгtеа SuрrеmД de Justi;ie,

CONSTATA:
Аrgчmепtеlе sesiz5rii
La 20.02.2023 sub пr, 263 р/m la Consiliul Suреriоr al Magistraturii а fost iпrеgistrаtй sesizarea

inaintatД de саtrе cet. Nadeida Neguri qi cet. Ion Nеguга iп саrе se contesta acliunile judecДtorilor
Vladimir Timofti (in demisie), Elena Cobzac (in demisie), Ghenadie РlimДdеаlД (in demisie), lоп
Guzun (iп demisie), Nadejda Тоmа (in demisie), Liliana Catan (in demisie), Iuгiе Diaconu (in demisie),
Victor Boico (in demisie), Ghenadie Eremciuc, Sergiu Dagula, Вогis Таlрй, Anatolie Jurсап, Igor
Мапаsсчrtd, Охапа Раrfепi, Ion Malanciuc, Охапа Parfeni qi Viоriса Puicd (trапsfеrаtД la Счrtеа
ConstituЦionali) din cadrul Cu4ii Sчрrеmе de Justilie, dаг qi а Preqedintelui -iпtегimаг а Judecitoriei
Cimiqlia АrаmД Sofia Ei PreEedintele JudecДtoriei Соmrаt Botezatu Igоr ýi гераrtizаti sрrе ехаmiпаrе
c5tre Inspeclia Judiciard.

Рriп dispozi;ia inspectorului-judecйtoг рriпсiраl пr.l96s - 263 рlm diп 26.02.2024, sesizarea а fost
distribuiti pentru чеrifiсаге inspectoгului-j udecДtor, Vladimiг Вгаqочеапч.

La 22.02.2023 sub пr. 277 р/m la Consiliul Sчреriоr al Magistratuгii а fost iпrеgistrаtД аdrеsаrеа
inaintata de саtrе cet. Nadejda Nеguгё qi cet. lon Nеgцrа, rеmisа alaturat de сdtrе Consiliul Suреriоr al
Рrосurоrilоr ( пr. l5pl24-326 din l3.02.24), репtrч а decide asupra modului de examinare in
ordinca controlului ierarhic sчреriоr, аdгеsаrе inaintati de cet.cet.Ion qi Nadejda Nеguгd
(inregistrata la Aparatul Coпsiliului Superior al Procurorilor cu пr,362 diп 06.02.2024), рriп саrе se
manifestД dezacoгdul cu оrdопап[а рrосurоrului in Seclia рrосеduгi поп-репаlе Ei imрlеmепtаге CEDO
а Ргосuгаturii Gепеrаlе. Alina Vochin, diп 22.01.2024. рriп саrе s-a rcfuzat in ргimirеа sеsiйrilог се
vizau pretinse acliuni ilegale ale judесitоrilоr Счцii Supreme de JustilieVladimiг Timofti (in demisie),
Еlепа Cobzac.(in demisie), Ghenadie Рlimidеаl5 (in demisie), Ion Guzun (in demisie), Nadejda Toma
(in demisie), Liliana Catan (in demisie), Iurie Diaconu (in demisie), Victor Boico (in demisie).
Ghenadie Еrеmсiuс, Seгgiu Dagu[a, Boris TaIp6, Дпаtоliе Jчrсап, Igor МДпйsсчгtd, Oxana Раrfепi, lon
Маlапсiuс, Охапа Раrfепi qi Viorica Puicd (trапsГеrаtа la Curtea Constitu;ionalй) din cadrul Сuгlii
Sчрrеmе de Justilie qi а judecйtorului Judесйtогiеi Cimiqlia, sediul Сепtrч, Sofia Аrаmd.

Ргiп dispozilia inspectoгului-judec5tor principal пr.207s - 277 рlm diп 26.02.2024, sesizarea а



Гоst distгibuitД репtrч verificare inspectoгului-judecitor, Vladimir Вrа9очеапч.
potrivit art. l9 alin. (3) din Legea cu рriчirе la гisрuпdеrеа disсiрliпагй ajudecitorilor, in саzчl iп

саге mai multе sеsizйri se rеlеri la aceeaqi Гарti gi la acelaEi judecdtor, sesizаrile se conexeazi.
Din conlinutul sesiйrilor рагчепitе, s-a constatat сё se rеfегд la acelaqi judecйtor, cu rеfеrirе la

aceiagi faptd gi in conformitate сu art. |9 alin. (3) din Legea cu privire la rйsрuпdеrеа disciplinard а
judecёtorilor, ргiп incheierea din 09.04.2024 s-a dispus сопехаrеа iпtr-о siпguгД рrосеdчri а sesiz5rilor
inaintate de cet. Nadejda NеgчrД 9i cet. Ion Neguri пг.l96s _ 26З р/m diп 26.02.2024, nr.207s - 277 рlm
diп 26.02.2024 cu atribuire рrосеdчгii пчmйгulчi unic пr. l96s - 263 рlm.

Peten{ii cet. Nadejda Nеguгё qi cet. Ion Nеgчга in sesizarea inregistratй, la general indicd сi ре
раrсursul апilоr 2022- 2023 рriп intermediul Curlii Suрrеmе de Justilie, Cur[ii de Дреl Соmrаt,
Judecйtoriei CimiElia, ач fost Strdmutate 28 procese penale, сопfоrm ап. 3 |3 срР а RM Ei 2 рrосеsе
civiIe.

Indici cd la solulionarea strdmutirii cauzeior date nu s-a linut cont qi de faptul сД deplasarea lоr а
lui Nadejda Negurд Ei Ion Nеguгi nu intodeauna а fost comodd. La gепеrаl indicd сй deciziile de
stгаmutаrе а саuzеlоr s-au adoptat сu iпсёlсагеа legisla;iei in vigoare fДri а fine cont de opinia lor.
Majoritatea dоsаrеlоr au Гоst strйmutate саtrе Judecatoria Соmrаt, dаr de fapt petenlilor lе-аг fi fost
comod Strаmчtаrеа lor саtге Judecitoria Hinceqti unde se pot deplasa mai ugor.

Astfel сопsidеrd с5 judecitorii nominaliiza{i se fac pasibili de rёsрчпdеrе disciplinarД рriп ргizmа
рrечеdеrilоr Legii cu рriчirе la risрчпdеrеа disciplinaгй аjudесДtогilоr.

Pozi(ia Inspec(iei Judiciare
sesizarea а fost examinata sub aspectul existenlei sau inexistenEei temeiurilor de abateri

disciplinare iп acliunile j udесitогilоr vizali iп sesizare.
iп сопfогmitаtе cu prevederile аrt. 23 alin. (l) din Legea пг. l78 din 25 iulie 2014 cu рriчiге la

risрuпdеrеа disciplinar5 а judecдtorilor, чеrifiсаrеа sesiz5гii герrеziпtа etapa in cadrul сдrеiа se
stabilesc faptele imputate judecбtoгului ýi consecintele асеsrоrа, ciгcumstantele in саrе au fost comise.
рrесum qi огiсе alte date concludente din саге sa se poata stabili existenla sau inexistenla еlеmепtеlоr
abaterii disciplinaгe. vеrifiсаrеа sesizбrii se efectueaza de саtrе inspectorii-j udecдtori in tеrmеп de cel
mult 20 de zile luсritоаrе de la data iпrеgistrdrii sesizёrii. Тегmепul de чеrifiсаrе а sesizёrii poate fi
pгelungit de inspectorul ргiпсiраl cu cel muIt l5 zile, la сеrеrеа inspectorului-judecdtor саге чегifiсд
sesizarea, daci existд motive intemeiate саrе justificd ргеlчпgirеа termenului.

in сопfогmitаtе cu рrечеdеrilе аrt.2з alin. (ll) din Legea пг. l78 din 25 iulie 20l4 cu ргiчiге la
risрuпdеrеа disсiрliпагй а judecitorilor, dасд пч se intrunesc elementele constitutive ale abaterii
disciplinare sau faptele invocate iп sesizaгe пu se сопfirmЕ рriп probele administгate in procesu;
verificlrii prealabile, inspectorul-judecДtor с5ruiа i-a fost гераrtizаtа sesizarea, ргiпtr-о decizie
motivata, rеsрiпgе sеsizагеа са fiind neintemeiati.

Din confinutul sesizДrii rеliпе Inspeclia judiciari cd, аutогii sesizёrii cet. Nadejda Nеgчrё 9i cet.
Ion NеgurД ехрuп la gепеrаl dezacordul cu hоtdrАrilе adoptate, cu modul Ei ac|iunile jчdесйtогilоr
nominalizali iп sesizaгe la ехаmiпаrеа сачzеIог aflate ре rоlчl iпstапtеlог.

Astfel iпvосi faptul сД judecДtoгii sesizali аr fi parlinitori сч oponenfii сч саrе Se afla iп litigii
judiciare, fЪгi si аduсД сагеча probe in sensuI dat.

Inspeclia judiciarй vеrifiсi argumentele din sesizare sub aspectul existen1ei sau inexistenlei
еlеmепtеlоr аЬаtеrilог disciplinare ргечаzutе de аrt.4 alin.(l) lit. lit. lit. а), Ь), d), е) 0 с), h) i), k), l),
m'), п), р) din Legea cu privire la risрчпdеrеа disciplinari аjчdесёtогilоr.

Din analiza specificirilor din sesizare, se dcduce lipsa tоtаlй а оriсаге date temeinice саге sd
сопfiгmе bdnuieli rezonabile а existenlei аЬаtеrilоr disciplinare prevazute de аrt.4 alin,(I) lit. lit. lit. а),
Ь), d), е) 0 е), h) i), К), l), ml), n), р) din Legea cu рriчirе la risрчпdеrеа disciplinari аjudесйtоrilоr.

рriп argumentele invocate in sesizare impotriva acIiuniloг judecdtorului, пч ач fost demonstrate
elementele abaterilor discip|inaгe ргеtiпsе, оr, ре раrсчrsul ехаmiпДrii cauzelor, potrivit поrmеlоr



procedural-civile, la caz, judecitorii apreciaz5 рrоЬеlе iп сопfогmitаtе cu рrорriа lui convingere.
Relevante spelei sunt ýi statuarile rесоmапdirii сM/REC (20l0) l2: ,,68. Nu poate fi апtrепаtй

rdspunderea репаli а unui judecitor pentru modul de iпtеrргеtаrе а legii, арrесiеrе а fарtеlоr sau
еvаluаге а ргоЬеlоr, cu excep[ia саzurilог de rеа-сrеdiп!Д ...Judecitorii пч trebuie si fie responsabili
реrsопаI iп cazul in саrе decizia lоr este iпfiгmаtd sau modificatd iпtг-о cale de atac.''

iп Avizul пг. l8 (20l5) privind pozilia puterii judecdtoreEti 9i rela[iile ei сч celelalte puteri ale
statului in democralia modemй, ccJE а afirmat cd sarcinile de iпtеrрrеtаrе а legii, de analizare а
рrоьеlоr gi de evaluare а fарtеlоr, indeplinite de un judecдtor репtrч а solu[iona cazurile, пч trеьчiе si
dea паýtеrе la rispunderea judecёtorului decit in cazuri de rea-credinld, intenlie, счlрd sau neglijenli
gravi dovediti.

in Ноtаrбrеа пr. 23 din 25 iulie 20l6, Сuпеа Constitulionald а re[inut Ia pct. 56 9i 58 сi, puterea
judecatoreasca este uпul dintre cei trei piloni fundamentali ai statului democratic modem, egali са
imроrtапlд. Репtru a-qi putea indeplini indatoririle ре саrе le аrе, рчtеrеа judecдtoreascd trebuie sй fie
independentё fа(Д de рutеrеа legislativd 9i executivй, fapt саге imрliсД liЬеПаtе fаlё de orice iпflчеп[Д
саrе poate fi exercitati de acestea.

De asemenea, independenp sistemului judiciar iп ansamblul sau garanteaza independenla
individuald а judechtorilor. Aceasta trebuie sй existe in rароrt сч Societatea in general qi cu pбr|ile din
orice litigiu asupra сйгuiа judecдtorii trеьuiе si se рrопчпlе. Independenla judесdtогilоr пu este о
prerogativa sau un pгivilegiu acordat in interesul реrsопаl al judecДtorilor, ci este о gаrапliе Тmроtriча
ргеsiuпilоr ехtеriоаге in lчаrеа deciziilor, fiind justificatй de necesitatea de а permite judecДtorilor sё- qi
indeplineasci гоlul lоr de gaгdieni ai drepturilor 9i libeпdlilor оmчlчi. дstГеl, independenta
judecйtorului este uп aspect fundamental al statului de dгерt gi gаrап{iа unui рrосеs echitabil.

lаг, in НоtаrАrеа пr. l 2 din 28 mаrtiе 20l 7. Счrtеа Constitu(ionala а relevat la pct. 68-79, 86, 89
сб, simpla inlerprelare а legii, stahilire a.faptelor sau apreciere а prohelor de cdtre judecdlori репlrч а
soluliona cauzele пu lrebuie sd geпereze rdspuntlerea civild, репаld sau disciplinard, chiar si iп caz de
пеglUепld ordiпard. Judесёtогii trebuie sd aibd libertate neingrДditй pentru а soluliona cauzele imраг[iаl,
potrivit рrорriеi lог convingeri gi iпtеrрrеtбri а faptelor, рrесum gi in сопfоrmitаtе cu legea aplicabilб,
Rispunderea civilД (sau репаlД) poate limita discretia unui judecбtor de а iпtегрrеtа 9i de а aplica legea.
Рriп urmare, rdspunderea judecdlorilor пч trebuie sd se ехliпdd asupra iпlerpreldrii legale ре care о
acloptd iп procesul de ехаmiпаrе judiciard, Doar erorile sdvdrsite iп mоd iпtепуiопаl, сч abuzul
deliberat sau, Jdrd iпdоiаld, cu пеglijепУd repelaId Sau grаvd ar lrebui sd se solcleze сч ac|iuni
discipliпare ýi Sапс|iuпi, rdsрuпdеrе репаld sau rdspuпdere civild.

Сuгtеа ге!iпе cd, deqi existД uп anumit element de discrefie la iпtегрrеtагеа legilor, stabilirea
fарtеlог qi арrесiеrеа ргоьеIоr, intima convingere а judecdtorului чгmеаzi sa ореrеzе in limita cadrului
legal. lntima convingere а judec5toгului iп lчаrеа чпеi decizii пч аrе sensul unei simple opinii
subiective а judecitorului, ci acela al certitudinii dobAndite de acesta in mod obiectiv, ре Ьай de рrоЬе
indubitabile.

Апаliziпd circumstanlele Гарtiсе invocate de autorul sesizДгii, prevederile 9i jчrisрrчdеп!а
menlionata suрrа, nu pot fi relinute alegaliile autorului sesizdrii рrесчm сй judecёtorul а incilcat
prevederile Legii. Оr, iпtегрrеtагеа погmеlоr de drерt qi соrоЬоrаrеа рrоЬеlоr administrate reprezinti
еlеmепtе ale гаliопаmепtului logico-juridic. Iпtегргеtаrеа поrmеlоr este о орегаIiчпе rаliопаlа Ei Iogicd
de dеtеrmiпаrе а inlelesului ýi con(inutului acestora, iаг соrоьоrагеа рrоьеlоr rерrеziпtй uп рrосеs
intelectiv de еvаluаrе а acestora, in urma сйruiа judесdtоrчl stabileýte situa[ia de fapt се чгmеаzd si о
iпсаdгеzе in drept.

Este de evidenliat Гaptul сi, саrасtегчl intengionat sau neglijen[a gгачi rерrеziпtб о condi[ie sjre
qua поп репtru trаgегеа la rДsрuпdеге disciplinari а judecйtorului in temeiul art.4 alin. (l) |it. Ь) al
Legii пт. l78.

in cauza menlionata а fost efectuatE justi;ia iп instan!Д, iп пumеlе legii, de instan;a judecitoreascД



competenta рriп judecator numit in funclie in modul stabilit de lege, сч rеSресtагеа reglementirilor
legisla;iei ргосеdurа|е. iпсhеiеrilе/НоtйrАrеа,/Dесiziilе contestate ач Гost emise de judecitor in mod
indepndent Ei impa(ial, а aclionat йrh restriclii, influenle, presiuni, аmепiп[5гi, iпtегчепlii diгecte sau
indiгecte din рагtеа оriсДrеi autorita[i Ei/sau а panicipan!ilor la рrосеs.

CSM qi Inspeclia judiciarn nu sun1 instanle judecltoregti gi nu au соmреtепlа legali de а se
implica in рrосеsul de judecare а cauzelor ре rolul iпstап;еlоr judecдtoreqti, de а se ехрuпе аsuрrа
tegalitatii qi temeiniciei hоtдrdrilог emise in cauzele judecate. in caz сопtrаг, iпtеrvепirеа in ехаmiпаrеа
cauzei, ехрuпегеа in рriviпlа hotirdrii adoptate. арrесiегеа рrоЬеiоr din dosar ýi а legalitalii actelor
judecitoreqti adoptate, vеrifiсаrеа corectitudinii арliсДrii legislaliei, etc., аr constitui о imixtiune gгачД
iп infEptuirea justiliei Ei atribuire а competenlelor instanlei de judecatd la infhptuirea justitiei, се пч Se
admite.

ноtйrdгеа,/iпсhеiеrеа judec5toгeasca рrопчп!аtа чппаrе а judecдrii cauzei, poate fi contestatЁ iп
modul gi tеrmепul stabilit de lege, drерt de саге dispune partea iп рrосеs, dаr nicidecum nu рriп
iпtеrmеdiul depunerii sesizirii Inspecliei judiciare cu cerinla de trаgеrе la rДsрчпdеrе disciplinarё а
judecitorilor репtгu са а emis in cauza rеSресtiчi iпсhеiеriЛrоtДrАri cu саге dfinsul qi ехрrimД
dezacordul.

Din cele геlаtаtе in rezultatul чеrifiсёrii sesizdrii, рriп ргоье|е administrate s-a constatat cu
certitudine сД, faptele expuse in sesizare пч iпtrчпеsс elementele constitutive ale аЬаtегii disciplinare
pretinse, reglementate рriп аrt.4 alin.(l) lit. а), Ь), d), е) 0 е), h) i), к), l), m|), n), р) din Legea cu privire
la risрuпdеrеа disсiрliпагd а judесдtоrilог, astfel constituie temei репtrч rеsрiпgеrеа sеsiйгii са
neintemeiate.

Аrgumепtеlе contcsta(ici
Nefiind de асоrd cu decizia Inspecliei Jцdiciare пr. l96s-263p/m din 03 apritie 2024, emise ре

mаrgiпеа sesiziгii depuse la 05 fеьгuаriе 2024 аsчрrа acfiunilor jчdесitогilоr дrаmд sofia de la
Judесйtогiа Cimi9lia (sediul сепtrаl) Ei Timofti Vlаdimiг (in demisie), Cobzac Elena (in demisie),
Рlimidеаlй Ghenadie (in demisie), Guzun Ion (in demisie), Еrеmсiчс Ghenadie, Dagula Sегgiч, ТаlрД
Воris, Jurсап Anatolie, Toma Nadejda (iп demisie), Catan Liliana (in demisie), Diaconu Iчгiе (in
demisie), Boico Victor (in demisie), МАпisсчпД lgоr, Puica Viorica, Раrfепi охапа, Malanciuc Ion de
la Curtea Suрrеmd de Justigie, petigionarii Nеgчrё Ion gi Negurd Nadejda а depus contestalie.

Арrесiеrса Соmрlеtчlчi de Examinare а Contesta(iiloг
potrivit legislaliei, judecitorul poate fi tгаs la risрчпdеrе disciplinarё dоаr in cazul iп саrе in

rezultatul vеrifiсirilоr аrgumепtеlоr sesiziгii, S-a constatat existenla сirсчmstапlеlоr de fapt gi de drерt
саrе stabilesc faptul comiterii abateгii disciplinarc de сйtrеjчdесitоr.

Репtru а ге[iпе Sаvагýirеа uпеi аЬаtегi disciplinare, necesitй stabilit daci аЬаtеrеа disciplinard este
prevazuta de lege. dасд in acliunile judecдtorului sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia.
inclusiv in special lаturа obiectivд Ei subiectivi, iаr iп Iipsa чпцi diпtге aceste еlеmепtе аьаtегеа
disciplinari nu ехistД Ei nu poate fi angajati rбsрuпdеrеа disciplinarб а judecitorului.

Potrivit ргiпсiрiilоr gепеrаlе ale dreptului, nimeni in аfаrа iпstапlеlоr judecdtoгeqti in огdiпеа qi
рrосеdurа Stabilita de lege, nu este iп drерt si se implice in ехаmiпаrеа саuzеlоr la instanlele
judecДtoreqti compelente Sаu Sa Se ехрuпd аsчрrа lega|itatii qi temeiniciei hоtirАrilоr emise. Ехрuпегеа
аsuрrа legalit5lii Ei temeiniciei unei hоtdrАri judecДtoreEti, se аflД in competenla exclusivd а insianlelor
judecdtoгe;ti iегагhiс sчреriоаге.

Independenla judecёtorului imрчпе qi condilia ргоtеjdrii lui de оriсе influen{e, аmепiпlагi, Sn
beneficieze de libeпate ргоfеsiопаli in iпtеrрrеtаrеа lcgii, in ечаlчагеа faptelor 9i арrссiегеа рrоЬеlог in
fiесаrе caz individual, dar пu in dependen{Д de al|i factori, de presiuni, diчегsе critici, etc.

Tot iп acest sens, judecltorul in рrосеsчI judecdrii cauzei tгсЬчiе sй decidё liber, IЕгб iпflчепр,
presiune sau аmепiпlаrе, iаr concluziile, opinia саrе qi-o fоrmеаzД la еfесtчагеа justigiei пч poate fi



Cenzurata, dесДt in ordinea ciilor de atac огdiпаrе gi/sau ехtгаогdiпаге рrечаzчtе de lege, dаr nicidecum
nu in cadrul чпеi чеrifiсёri disciplinaгe.

in conformitate cu prevedcrile aft. |Е, 27 -2g din Legea пг. l78 din 25.07.2014 cu рriчirе la
Йsрuпdеrеа disciplinaгi аjчdесёtоrilоr, Completul ad-hoc de Examinare а Contestaliiloг al Colegiului
Disсiрliпаг,

нотДRАýтЕ:

I. Se respinge contestalia реtiliопаrilог Nеgurй Iоп qi Negur5 Nadejda impotriva Deciziei
Inspecliei judiciare пr. l96s-263p/m din 03 арriliе 2024, emise ре mагgiпеа sesizаrii depuse la 05
fеЬruаriе 2024 аsuрга ac[iunilor jчdесбtоrilоr Аrаmi Sofia de la Jчdесitоriа Cimiqlia (sediul сепtrаi) 9i
Timofti Vladimir (in demisie), Cobzac Еlепа (in demisie), Рlimidеаlб Chenadie (in demisie), Guzun
lon (in demisie), Еrеmсiчс Ghenadie, Dagu|a Sergiu, Таlрё Boris, Juгсап Anatolie, Toma Nadejda (in
demisie), Catan Liliana (in demisie), Diaconu lurie (in demisie), Boico Victor (in demisie), Мiпдsсurti
Igor, Puica Viorica, Parfeni Охапа, Malanciuc lоп de la Curtea SчргеmД de Justilie.

2. НоtДrdrеа poate fi contestata la CSM in termen de l5 zile de la data рrimiгii hоttrrДrii motivate.
3. НоtirДrеа se expediazi ра4ilоr 9i se publicd ре gina web а Consiliului Sчреriог al

Magistraturii ( .md

PreEedinte Апgеlа BoStan

Membrii Ruxanda Рчlьеге

ngela Оtеап

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter
/semnătura/

mserbusco
Typewriter




