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ехаmiпбпd in gedin}Д inchisd contesta{ia declaratб de сбtге Ianciuc Seгgiu, director al

SRL "Uplink", imроtгiча Deciziei Inspecliei Jчdiсiаге пт. l079 s - 14l8p/m, din б dесеmЬгiе
2022, emise ре mагgiпеа sesizйrii depuse la 4,ll .2022, privind tragerea la rДsрuпdеге

disciplinard а judecйtorului Judecitoгiei Chi;indu, sediul Сепtrч, Маrdаri Alexandru,

соNSТАТД:
Аrgчmепtеlе sesizйrii.
La 4 noiembrie 2022, iп adresa Consiliului Sчреriоr al Magistгaturii а раrчепit sesizarea

iпаiпtаtй de Ianciuc Seгgiu, dirесtог al SRL "Uplink", datatё din 0З.l|.2022 sub пr. l5. Рriп
dispozi{ia inspectorului-judecйtor principal пr.1079s-14l8р/m din 08.11.2022 cauza а fost
distribuitn sрrе ехаmiпаrе inspectorului-judecltor, VIadimir Braqoveanu.

Potrivit рlбпgеrii fогmчlаtе petentul este in dеzасогd cu hоtйrбrеа diп 14.06.2022 а

Judecбtoriei Chiginбu, sediul Сепtrч, ргеýеdiпtе de Eedint1 Аlехапdгч Маrdагi. Potгivit acestui
act judec5toresc а fost геsрiпsi са neintemeiatё ac|iunea inaintatd de "Uplink" SRL impotriva
"Content STV Media" SRL privind incasarea venitului ratat, sumelor oblinute cu titlu de
imbog6}ire nejustificatё, prejudiciului mоrаl 9i cheltuielilor de judecatД.

Nefiind de асоrd cu hоtёrАrеа ргопчпtаtа, la 28.06.2022 rергеzепtапtul companiei
"Uplink" SRL, avocatul Аlехапdr Podlesnov а contestat-o cu apel Ia Счrtеа de Apel Chiginйu.

Potrivit, art.236 alin.(S), (6) qi (8) din Codul de рrосеdчrб civilб j чdесёtоrчl in tегmеп de

15 zile de la data depunerii apelului este obligat sй intocmeascй hоtйrбrеа integralЁ, cu

rеmitегеа acesteia раrtiсiрапfilог la proces in tеrmеп de 5 zile.
iп pofida поrmеlоr legale sчрга judecбtorul Аlехапdrч Маrdаri nu а intocmit hоt5rirеа

integralб motivatЁ, fapt се iпсаlсd in mod flagrant dreptul companiei "Uplink" SRL la

ехаmiпаrеа acliunii intг-un tегmеп rezonabil, ргесчm gi accesul la justi;ie. Сопsidеrd сd
judecdtorul Alexandru Маrdаri а aplicat in mod iпtепliопаt, сч геа-чоiп!й legisla{ia рrосеsuаl-
репаli contrar рrечеdеrilоr legale, ac{iunile саrе dovedesc incompetenta рrоfеsiопаlЁ grаvб;i
evidentЁ. Astfel, considera са sunt рrеzепtе elementele abaterii prevбzute de аrt.4 alin.(l) din
Legea Nr. 178 din 25.0'7 .20|4 cu privire la rЁsрчпdегеа disciplinarб а jчdесёtоrilоr: lit,g)
iпсбlсагеа, din motive imputabile judecйtorului, а tеrmепеlоr de indepliniгe а ac}iunilor de

рrосеdurй, inclusiv а tегmепеlоr de rеdасtаrе а hоtЕrбrilоr judecйtoreEti 9i de transmitere а

copiilor acestora participan(ilor la рrосеs, dасй aceasta а afectat in mod direct drepturile

рапiсiрапlilоr la рrосеs sau ale аltог persoane; tit.i) iпсйlсаrеа поrmеlоr imperative ale
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legisla{iei in ргосеsчl de inйptuire а justifiei.
In Ьма сеlоr expuse, solicitД чеrifiсаrеа fарtеlоr menlionate, сч аtrаgеrеа judecЁtoгului

Alexandru Маrdаri la rёsрчпdеrеа disciplinarЁ сопfоrm Legii cu ргiчirе la raspunderea
disciplinarД а judecйtorilor.

Pozi(ia Inspec{iei Judiciare.
Inspec{ia judiciaгi а emis la data de б,|2.2022 о decizie рriп care а геsрiпs sesizarea

petentului.
Inspectorul jчdесёtоr а ajuns la concluzia са actele la саrе se rеfеri ачtоrчl sesizdrii se

indeplinesc nu nemijlocit de judecёtorul sesizat, ci sub sчрrачеghегеа lui. La caz s-a constatat
сб completul de judecatё а judecбtorului sesizat пч dispune de grеfiеr qi in aqa circumstante
dербgiгеа tегmепilоr de indeplinire а actelor mentionate пч poate fi atribuita judecбtorului
sesizat.

Degi s-a indicat de autorul sesizёгii lit. g) iпсdlсаrеа, din motive imputabile
judecЁtorului, а tегmепеlоr de indeplinire а acliunilor de рrосеduгё, inclusiv а tеrmепеlоr de
rеdасtаrе а hоtёrАrilоr judecДtore9ti ýi de transmitere а сорiilоr acestora participanjilor la

рrосеs, dасё aceasta а afectat in mod direct drepturile participantilor la рrосеs sau ale altor

реrsоапе, пч este сlаr рriп се aceste ac{iuni s-au manifestat sau valoгificat, or, in acest sens
чгmеаzi а fi prezentate рrоЬе реrtiпепtе qi admisibile, fapt се la caz пч se atesta.

Сч rеfеrirе la temeiul ar1. 4 alin. (1) lit. D al Legii пг. 178, а menlionat dоаr сё au fost
incбlcate in procesul de solulionaгe а cauzei поrmеlе impeгative, insi пч indicё саrе апumе ;i
nu indicё рriп се se manifestЁ саrасtеrчl imperativ al acestora. Ог, сопfогm tеогiеi generale а

drepfului, погmеlе imрегаtiче sunt acele поrтпе саrе impun о апчmitй conduitЁ, сеrбпd
sdчАrgirеа unei acliuni sau аЬliпеrеа de la siчДrqirеа unei ac{iuni, рriп obligarea la чп
соmроrtаmепt de la саrе subieclii de dгерt nu se pot abate.

Iп cumulul сеlоr геlаtаtе, inspectorul judecЁtor а mеп{iопаt сб in rezultatul чеrifiсЁrii
sesizйrii, ргiп рrоЬеlе administrate s-a constatat cu certifudine сё, faptele expuse in sesizaгe nu
iпtrчпеsс elementele constitutive ale abaterii disciplinare рrеtiпsе, reglementate ргiп аrt.4
alin.(l) din Legea cu privire la risрчпdеrеа disciplinarй а jчdесёtоrilог, astfel constituie temei
pentru геsрiпgеrеа sesizirii са neintemeiate.

Argumentele contesta{iei.
Impotriva deciziei Inspec{iei judiciaгe пr. 1079 s - 1418р/m, diп 6.12.2022, petentul

Ianciuc Sergiu а depus о contestatie in data de 2З,12.2022.
Petentul а menlionat сi decizia contestata este чпа neintemeiatё. А men{ionat сй

inspectorul jчdесбtоr dоаr а ргеlчаt агgчmепtеlе judecёtorului vizat ЙrД а le чегifiса. La fel
considera сД odatй се sesizarea а fost depusё la 04.||.2022 judecбtoгul а avtrt l l zile sd

геdасtеzе qi si plaseze hоtёrбrеа in PIGD. Prin чrmаге аrе dubii cu рriчirе la faptul сё а fost
doar о еrоаrе de рlаsаге а hоtёrбrii, ci mai dеgrаЬd judecДtorul рчr gi simplu а uitat sa
redacteze aceasta hоtаrаге.

Petentul а йcut rеfеriпtб ia prevederile Instruc{iuni cu privire la activitatea de eviden!ё

Ei documentare procesualб iп judec5torii qi Cu4ile de Apel, Апехi la НоtirАrеа CSM пr.
l42l4 diп 04,02,20|4, In acest sens пч а fost рrоЬаt faptul сй judecitorul А. Маrdаri аr fi
tгапsmis grеfiеrчlчi hоtйrДrеа pentru а fi plasatй.

In concluzii petentul subliniazi са репtrч perioada 12 septembrie 2022 (data revenirii
din concediu а judecёtorului) 9i data de l 5 поiеmЬri е 2022 пч а existй nici о justificare pentru
пе-rеdасtаrеа hоtйгАrii. De altfel, Directia de eviden}ё Ei documentare nu avea altceva de йсчt
decбt sй expedieze dosarul сitге Сuгtеа de Apel Chiqinйu, odatй се hоtirбrеа пч а fost
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redactata cauza пч а fost геmisi Cu(ii de Apel Chiginёu рriп се i s-a incбlcat dгeptul la uп

рrосеs echitabil а rесlаmапtеi.
Рriп чгmаrе, considerй petentul сЁ judecdtorul А. Маrdаri а admis аЬаtеrеа disciplinarй

prevdzutё de агt. 4 alin. (l) lit. g) 9i i) al Legii пr. l78.

Aprecierea Completului de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potrivit art. 27 alin.(1) din Legea cu privire la rбsрчпdеrеа disciplinarё а judecёtoriloг

пr. 1"l8l25.0'7 .2014 "Completele de ехаtпiпаrе а coпIesta|iilor ale colegiului discipliпar (iп
сопtiпuаrе - complete de coпtestayie) vеrфсd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпsрес|iеi
judiciare de respiпgere а sesizйrilor",

In conformitate cu prevederile аrt. 28 alin.(l) din Legea ж. l'l8l25,0'l ,2014 "
Completele de coпtestalie ехаmiпеаzd coпtesta|iile impotriva deciziilor iпsрес|iеi judiciare de
respiпgere а sesizdrii. Procedura iп fala completelor de сопtеstа|iе este scrisd", iar сопfоrm
alin.(3) lit. Ь) din поrmа mentionat5 "Completele de coпtesta|ie decid respingerea
coпleSta|iei са пеiпlеmеiаtе" ,

Аrt. 29 аliп.(З) din Legea indicati supra stipuleMб сd "Hotdrirea privind rеsрiпgеrеа
coпlesta|iei tmpotriva deciziei Iпspec7iei judiciare de respiпgere а sesizdrii este dфпilivd".

AnalizAnd temeiurile invocate iп contestalie gi materialele administrate, рrесчm qi

decizia Inspec{iei judiciare се se contesta, Completul de ехаmiпаrе а contestaliilor conchide
са contestatia declaratб чrmеаzЁ а fi respinsй din чгmёtоагеlе сопsidеrепtе.

Potrivit art.4 alin.(l) din Legea Nг. 178 din 25.07.2014 cu privire la rбsрчпdеrеа
disciplinarй а judecДtorilor constituie аЬаtеге disсiрliпагй: lit.g) iпсйlсаrеа, din motive
imputabile judecйtorului, а tегmепеlоr de indeplinire а acfiunilor de рrосеdчrД, inclusiv а

tеrmепеlог de rеdасtаге а hоtйгбrilоr judecйtoreEti qi de transmitere а copiilor acestora
paпicipanlilor la рrосеs, daci aceasta а afectat in mod direct drepturile participanlilor la

ргосеs sau ale аltоr реrsоапе; tit.i) iпсйlсаrеа погmеlог imperative ale legislatiei in ргосеsчl de
iпйрfuirе а justiliei.

La caz trebuie sё constatйm urmёtоаrеlе circumstan{e саrе пч au fost negate de petent,

рrесum gi de с5trе judecitorul vizat.
La data de 14.06.2022 Jчdесйtоriа ChiEinбu, sediul Сепtru, pregedinte de qedin!б

Аlехапdrч Магdаri, а pronunlat о hоtйrбrе prin саrе а respins са neintemeiati ac{iunea
inaintatё de "Uplink" SRL impotriva "Content STV Media" SRL privind iпсаsаrеа venitului
ratat, sumelor ob{inute cu titlu de imbogilire nejustificati, pгejudiciului mогаl qi cheltuielilor
de judecati,

AceastЁ hоtiгДrе а fost contestattr cu apel la 28,06.2022 de reprezentantul companiei
"Uplink" SRL, avocatul Аlехапdr Podlesnov.

La 15 noiembrie 2022 Ноtёrбrеа motivatd а judecйtorului Alexandru Маrdаri la
ac{iunea ,,Uplink" SRL cбtre ,,Content STV Media" SRL а fost plasatД in PIGD. Tot afunci а

fost expediatё cauza Curlii de Apel ChiginЁu pentru ехаmiпаге.
Ре de altб раrtе, existб anumite circumstan{e excep{ionale саrе la fel Ei-au gйsit

сопfirmаrе iп cadrul ехаmiпЁrii contestafiei.
- iпсерДпd cu luna marlie 2022 пчmДrчl de judecёtori activi ai Judecёtoriei

Chi;indu sediul Сепtrч s-a redus considerabil, fapt саrе а provocat distribuirea
поilоr сеrеri dоаr judecёtorilor cu imputemiciri valabile, printre саrе qi Judecitorul
А. Маrdаri;

- Judecёtoria Chiqinёu, sediul Сепtгч este сеа mai аglоmегаtй instanli, cu
cel mai mаге пчm5r de dosare raportat la пчmёrчl de judecёtori;
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- Este cunoscuta 9i circumstanta cu privire la lipsa peгsonalului calificat al
JudecДtoгiei la funcfiile de gгеГrеr gi asistent. Astfel nu este exclusi circumstanla
potrivit careia din cauza lipsei gгеfiегчlчi qi asistentului activitatea judecйtoгului а
intбmpinat dificultali de gestionare а actelor judecЁtoreqti;

- Completul admite faptul сё perioada iп саrе judecёtorul vizat in seslzare
чrmа sa redacteze hоtёrАrеа motivatЁ potгivit de аrt.2Зб al. 5, б qi 8 СРС а coincis
cu perioada аfldrii acestuia in concediul anual de odihnй;

- odatd cu rечепirеа judecitorului vizat din concediul anual i-au fost
distribuite un пumбr considerabil de сеrеri de сhеmаrе in judecatf, са чппаrе а
rеdistгiЬчiгii саuzеlоr de la alli judecйtori ai сёгог imputemiciri au expirat, саrе la
fel solicitau о implicare imediatб.

- Completul mai constata сб iпtг-аdечбr in perioda respectiva petentul sau
avocatul acestuia nu au depus nici о сеrеге sau рliпgеге direct fa[Д de judecitorul
vizat sau pre9edintele judecёtoriei in sensul in саге sД solicite explicafii cu privire la
tеrgiчегsаrеа prezentйrii hоtёгбrii judecбtoreEti. Оr, dupй sesizarea Consiliului
Sчрегiоr al Magistraturii problema petentului а fost de principiu solu{ionati са
чпп.ге а рrеZепtагii hоtйrбrii motivate 9i remiterii cauzei la Curtea de Apel
Chiqinбu.

- Judecйtorul А. Маrdагi пч а fost vizat апtеriоr in plAngeri similaгe cu
рriчiге la пе-rеdасtаrеа hоtdrбrilоr j udecdtoreqti in termenele stabilite de lege.

Racordбnd argumentele contestaliei la faptele stabilite putem ajunge la concluzia сД

petentul сопsidегб сб dерёqiгеа tегmепчlчi de rеdасtаrе а hоtЁririi cu 2 luni а fost in mlsчrё iп
саrе sй ii incalce flаgгапt drepturile sale.

Completul пч poate пеgа impoгtanta геsресtdrii tегmепilоr de rеdасtаге а hоtйririlог, la
fel счm пч se poate ехрчпе аsчрrа Гaptului dacД iп aceastЁ ca|Jza а fost violat dгeptul de la un
proces echitabil din perspectiva duratei песеsаге rеdасtirii hоtйrДгii qi remiterii cauzei sрrе
ехаmiпаге in Счrtеа de Apel ChiginДu. De altfel, petentul пч este limitat in dreptul sДu
garantat de Legea ш. 87 de а sesiza instanfele de judecatЁ cu privire la stabilirea faptului
violirii dгeptului la examinare in tеrmеп rеzопаЬil, instan}a de judecatД fiind чпiса in stаrе si
se ехрчпi asupra alegafiiloг indicate in sesizare.

In contextul contesta[iei саrе о ехаmiпеаzй, Completul este invitat sД se ехрчпб nu
asupra faptului dасД а existat sau пч о iпсйlсаrе а duratei геzопаЬilе de геdасtаrе а hоtбririi, ci
este invitatё sё se ехрчпй аsчрrа existenfei sau lipsei abaterii disciplinare а Judecйtoгului А.
Маrdагi. Cu titlu de ргiпсiрiч сопsасrаt, CIEDO а men{ionat ci statele mеmЬrе tгеЬчiе sб-Ei
organizeze sistemele juridice astfel incat sa gагапtеzе dreptul la о hоtйгiге judecйtoreascй intr-
чп timp rezonabil, sчрrаiпсirсаrеа сч mчпса пч poate fi luati iп сопsidеrаге (Yocaturo
impotriva Italiei, pct. 17; Cappello tпpotriva ltaliei, pct. l 7). Cu toate acestea, о
suрrаiпсёrсаге раsаgеrё ре rо1 nu angajeazё responsabilitatea statului dacё acesta ia, cu
promptitudinea adecvata, mёsuri репtrч а геmеdiа о astfel de situa{ie excepli опа1rб, (Buchholz
impotriva Gеrmапiеi, pct, 5 1).

Ргiп чгmаrе, Completul а examinat existenta abaterii disciplinare diп perspectiva
existenlei tчfurоr elementelor incёlc5rii prevazute de аrt, 4 lit. g) qi i) а Legii пr. 178. Este iп
аfага discufiilor сё fогmаl а existat о dерйgirе а termenului de redactare а hotf,rArii din
\4.06.2022, Cu toate acestea Completul va analiza;i acele situalii exceplionale саrе dеtеrmiпё
existen{a laturii obiective;i laturii subiective ale abaterii disciplinaгe, indicate supra. Pentru а
fi constatati аЬаtеrеа potrivit аrt. 4 lit. g) а Legii пr. 178 ре lingЁ iпсйlсаrеа tегmепеlоr de
indeplinire а acliunilor de рrосеdчrё acestea trebuie sй afecteze in mod direct dгерtчrilе
раrtiсiрап{ilог la рrосеs. Petentul gi judecdtorul vizat nu au contestat depЁqirea tеrmепчlчi de
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redactare а hottrrДrii, Insб chestiunea саrе араrе este in се misчrЁ Ei сum а afectat drерtuгilе
petentului aceasta situatie, petenful пч а motivat саrе а fost impactul acestei situalii asupra

stбгii litigiului iп sine, dесбt рriп mепliопаrеа са а fost incбlcat drepful de а primi hоtirirеа
rеdасtаtё in tегmепчl stabilit de аrl. 236 СРС, саге este un drept рrосеsчаl in sine qi чrmеаzi а

fi examinat in ordinea mепfiопаtё mai sus. Petentul nu а indicat саrе alte drерturi de fond au

fost incбlcate qi dасЁ au fost comise alte consecin{e iremediabile sau au afectat in mod direct
drерtчrilе pa4ii in ргосеs,

Completul а luat act de faptul сб degi petentul пч еrа obligat, acesta оriсum рчtёа sesiza
judecбtorul nemijlocit sau preqedintele instanlei sб fie solu}ionatй рrоЬlеmа remiterii hоtйrбrii
redactate iп adresa reclamantului imediat се а constatat dерigiгеа tеrmепчlчi. Рriп чrmаге se
poate ajunge la concluzia сё Judecitorul А. Mardari а remediat рrоЬlеmа la рrimа sesizare а

contestatarului. Astfel, compleful va constata сi in inacliunea Judecбtorului А. Маrdагi пu

existё rеа-сrеdiпlа, aceasta omisiune Гriпd о consecin{a а sчрrаiпсагсбгii instan{ei de judecatД

cu cel mai mаrе пчmйr de cauze ре intгeaga [аrё. Рriп чrтпаrе пч se constata nici elemenful de

Ьмй cu privire la dreptul iпсйlсаt al petentului pentru а angaja rёsрчпdегеа potrivit art. 4 lit. g)

gi ре cale de consecinfЁ аrt. 4 lit. i) а Legii пr. 178.

Concluzionind cele expuse, reieqind din circumstanlele exceptionale identificate,
Completul ajunge la concluzia сй nu au fost intrunite toate elementele abaterii disciplinare

рrечаzчtе de аrt. 4 lit. g) Ei i) а Legii пг. l78, репtrч а remite cauza spre ехаmiпаrе Inspec{iei

Jчdiсiаге.
Ргiп ргismа сеlоr expuse, сопfогm ыrt.2'7-28 din Legea cu рriчiге la rбsрчпdегеа

disciplinari а judecdtorilor пr. |'l8125.0'7 .20l4, Completul de ехаmiпаrе а contestatiilor al

Colegiului disciplinar,-

нотДкАýтв:

Se respinge contestatia declaratй de саtrе Ianciuc Sergiu, director al SRL "Uplink",
imроtгiча Deciziei Inspectiei Judiciare пr. 1079 s - 14l8p/m, din б dесеmЬгiе 2022, emise ре
marginea sesizёrii depuse la 4.11.2022, privind trаgеrеа la rйsрчпdеге disciplinarб а
judecйtorului Judecltoriei Chiginnu, sediul Сепtru, Магdагi Аlехапdrч.

НоtйrАrеа este definitivi, se expediazб рбr{ilог qi se publicб ре pagina web а Consiliului
Sчрегiоr al Magistгaturii www.csm.md

Preqedinte

Membrii

/sеmпйtuга./

/sеmпДtuга./

/sеmпйturа/

рчlьеrе Ruxanda

Midrigan Pavel

postica Аlехапdrч

5


