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mun. Chiginйu

Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor al colegiului disciplinar de ре lбпgёConsiliut Sчреriоr а1 Magistraturii iп соmропеп!й:preqedinte - cobzac Elena
Membrii - РчlЬеrе Ruxanda

- Botnafu Stela
examinind contestalia dесlаrаtё de cet. Аmiut Nicu impotriva deciziei Inspeclieijudiciare din 07 fеЬruаriе 2020 rrr.70s-9бр/m, privitor la faptele саrе pot constituiаЬаtегi disciplinare comise de judecёtorii Judecёtoriei Chiqinёu (sediul Buiucani)

Niculcea Andrei qi Dчlфiеru Dorin,

соNSТАТД:
1. Argumentele sesizйrii
La data de 22 ianuarie 202О in adresa Consiliului Suреriоr al Magistraturii аparvenit о sesizare din numele cet. Аrпйut Nicu, prin саrе Se solicitё at ager"a larёsрuпdеrе disciplinarё а jчdесйtоrilоr Judecёtoriei Chiýinёu (sediul Buiucani)

Niculcea Andrei 9i Dчlфiеru Dorin, pentru ac}iunile p."rup.rr" а constitui tеmеiuгi de
abatere disciplinarй.

Petilionarul menlioneazё despre faptul ехаmiпйrii de сёtrе judecёtorii
nominalizali а ca:uzei 10-480/18, се il yizeazб. 1
dezacordul сu unele ac}iuni ale judecйtori,.. 

"й,Т'Т;L;";-Ж",*i';":#,Т;аdорtагеа de сёtге acegtia а uпоr hоtйrdri ilegale gi iпсёlсаrеа mai multor поrmе
procedurale.

Soliciй atragerea judecйtorilor Judесёtоriеi Chiginйu (sediul Buiucani) Niculcea
Andrei qi Dulфiеru Dorin la rёsрuпdеге disciplinarё in conformitate сч art. 4 alin. (1),
lit, с), g), i) 9i j) din Legea cu privire la rйsрчпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor qi
арIiсаrеа sancliunilor judecёtorilor numiti.

2. Pozi|ia Inspec{iei Judiciare.
Ехаmiпбпd temeiurile expuse in sesizare, pentru atragerea la гйsрчпdеrе

disciplinaгй а judecёtorilor Judecitoriei Chiginёu, sediul Buiucani, Niculcea Andrei 9iDulфiеru Dorin, рriп рrismа поrmеlоr legale aplicabile, Inspeclia judiciarй, рriпdecizia din 07 fеЬruаriе 2О2О пr. 70s- 96р/m, arespins sesizarea са fiind пеiпtеmеiай
ре motiv сё iп urmа чеrifiсёrilоr efectuate пч ач fost stabilite саrеча tеmеiuri
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rеzопаЬilе, careva-i рrоЬе noi, care аг demonstra comiterea de сйtrе jчdесёtогii
nominaliza{i а чпоr abateri disciplinare, iar faptele expuse in sesizare, пч iпtrцпеsсcondiliile gi nu fac раrtе din lista аЬаtеrilоr disсфliпаrе, prevйzute de art. 4 din Legeacu privire 1а Ёsрчпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor.

3. Аrgumепtеlе contestatiei.
impotriva deciziei t.rspe"li"i judiciaTe пт. 70s - 96p/mdin 07 fеЬruаri е 2О20,а declarat contesta{ie cet. Аrпйut Mcu, рriп саrе а solicitat admiterea contestaJiei girestituirea cauzei Inspecliei judiciare pentru чеrifiсёri suplimentare, intocmirea unuiгароrt irr саrе sб fie constatate abaterile disciplinare, рrечёzutе de art. 4 alin. (1), lit.с), g), i) 9ij) din Legea cu ргiчirе la rйsрuпdеrеа disciplinarё аjudесйtогilоr, comisede judecйtorii Jчdесйtоriеi Chiginёu, sediul Buiucani, Niculcea Andrei 9i DчlфiеruDorin gi аtrа*еrеа la rёspundere disciplinarё а judec.toriloг respectivi.
In motivarea contestaJiei depuse, petilionarul susline сй Inspectia Judiсiаrёеrопаt а concluzionat аSuрrа netemeiniciei sеsizёrii, рrопuпtбпd o'd".i"i" ilegalё,агЬitrаrё 9i пеiпtеmеiаtй.

4. Арrесiеrеа Completul de ехаmiпаrе а contesta{iilor.
Potrivit art-27 diп Legea пr.l78l2014 cu рriчirе la rбsрчпdеrеа disсiрtiпагй аjudecёtorilor, Completele de ехаmiпаrе а contestaliiior ale colegiului disciplinaг (iпcontinuare - complete de contesta{ie) чеrifiсё contestaliile impotriva deciziilorinspec{iei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizйrilor.
in conformitate cu prevederile art.28 din Legea rr.178l20l4 Completele decontesta{ie examineazй contestaJiile impotriva deciziilor inspectiei ;uiЬi*. а"rеsрiпgеrе а sesizёrii. Рrосеdurа in fa{a completelor de contestatie este scrisi.
Completele de contesta{ie decid: Ь) ..rping.."u contesta{iei са neintemeiatё.Potrivit аrt.29 din aceia.qi lege, ьоtаrЪ."u privind respingerea contestalieiimpotгiva deciziei inspec{iei judi"iчr"ъе rеsрiпgеrе а sesizёrii este definitivй .Апаlizdпd temeiurile. iпуосаtе in 

"intnto,t" si materialele admiпistrate,precum si decizia lпsрес|iеi judiciare се se coпtestd, completul de ехаmiпаrе аcoпtesta|iilor сопсhidе сd coпtesta|ia declaratd ur."о)d а fi rеsрiпsd diпurmdtоаrеl е coпsidereпte.
Din materialele prezentate se constatё, сё peti{ionarul nu este de асоrd cuсопstаtёrilе Inspecfiei judiciare qi solicitё trаgеrеа la rёsрuпdеrе disciplinarё аjudecёtorilor Judecёtoгiei Chiginйu, sediul Buiu-cani, Niculcea Апdrеi 9i DчIфiеruDorin, ре motivele invocate.
in art,4 din Legea cu privire la rйsрuпdеrеа disciplinarё а jчdесitоrilоr,legiuitorul а stabilit expres gi in mod exhaustiv faptele, ac{iunile/inac{iunile, саrеconstifuie abateri disciplinare, inclusiv qi cele invocate iп sesizare, рrечйzчtе la art. 4
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с), g), i) 9i j) din Legea cu рriчirе 1а гёsрuпdеrеа disciplinarй а

In conformitate cu lit. с), е), i) ci j) alin. (1) art.4 din Legea cu privire 1а
rёsрuпdеrеа disciplinarй а judесйtоrilоr, constifu ie abatere disciplinaгй:

с) ас|iuпilе judecdtorului iп procesul de tпJdрtuirе а justi|iei care fac doyada
iпсоmреtеп!еi profes iопаlе grave s i evideпte ;

g) tпсdlсаrеа, diп mоtivе imputabile judecйtorului, а termeпelor de iпdерliпirеа ас|iuпilоr de procedurd, iпсlusiч а tеrmепеlоr de redactare а hotdrdrilor
judecdtoresti gi de traпsmitere а copiilor acestora participaп|ilor la proces, dacd
aceasta а фесtаt iп mоd direct drepturile participaп|ilor la proces sau ale altor

alin. (1), lit.
judecёtorilor.

реrSоапе;
i) tпсdlсаrеа поrmеlоr imperative ale legisla|iei iп procesul de iпJdptuire а

justi|iei;
j) пеiпdерliпirеа sau iпdерliпirеа cu iпtdrziere sau песоrеsрuпzdtоаrе а uпеi

obligalii de serviciu, Jdrd о justфсаrе rezoпabild, dacd aceasta а фесtаt iп mоd direct
drepturile participaп|ilor la proces sач ale altor реrsоапе.

iп procesul ехаmiпйrii contestaliei, reieqind din argumentele expuse iп sesizare
gi din informalia ехtrаsё din PIGD, s-a constatat сй,, |а 24 august 2018, avocaful
sсфпiс veaceslav in пчmеlе peti{ionarului Аmёчt Nicu а depus la Judecёtoria
Сhi9iпёu о plAngere in Ьма art. 313 Cod de рrосеdчrЁ репаlё, solicitind obligarea
procurorului sё lichideze iпсёlсаrеа drерtчrilоr menlionate in рlбпgеrе qi sё еmiй
оrdопапф in acest sens. Рlбпgеrеа i-a fost repartizatб sp.e e*amina.e judecёtorului
Judecёtoriei Chiginёu, sediul Buiucani, Niculcea Andrei.

Рriп incheierea Judecёtoriei Chiginёu din 03 septembrie 2018, in temeiul аrt.
297 аlп. (а) Cod de рrосеdчrё репаlё, а fost dispusй declinarea competen{ei
judecёtorului de instruclie Niculcea Andrei de la examinarea plбngerii, depuse de сёtrе
avocatul Scripnic Veaceslav, in numele peti{ionarului Аrпёчt Nicu, impotriva
actiunilor gi actelor ilegale ale procurorului gi рrосчrоrului iегаrhiс superior, in
favoarea judecёtorului Judecёtoriei Chiqinёu, Рёdчrаru Irina, ре motiv сй, cauza penali
in cadrul сйrеiа se contestё acliunile qi actele ilegale ale рrосurоrulчi а fost transmisй
spre examinare in instan{a de fond.

Рriп incheierea judecЁtorului Judecёtoriei Вёl{i, Eremciuc Ghenadie din 28
ianuarie 2019 а fost dispusё declinarea competen{ei de la examinarea plingerii depuse,
iп temeiul аrt. 313 cod de рrосеdurй репаlё, de сйtrе avocatul scripnic veaceslav in
пumеlе petilionarului Аmйчt Nicu, impotriva acliunilor gi actelor ilegale аlе
procurorului gi procurorului ierarhic sчреriоr, in fачоаrеа judecёtorului Judecёtoriei
Chiginйu, Niculcea Andrei, саrе ехеrсitё atribuliile judecёtorului de instrucJie.

La 19 februarie 2019 Colegiul penal а1 Cu(ii Suрrеmе de Justilie а examinat
demersul inaintat de сбtrе judecйtorul Judecйtoriei Bёlti, Егеmсiчс Ghenadie, privind
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solutionarea conflictului de соmреtеп{ё Ia ехаmiпаrеа plбngerii depuse, in temeiul art.313 cod de рrосеdurй репаlй, de сёtrе avocaful scripnic veaceslav in numelepetilionarului Аrпйut Nicu, impotriva ac{iunilor 9i actelor ilegale ale рrосuгоrчlчi giprocurorului ierarhic suреriоr.
Prin iпсhеiегеа din 1 9.02. 19, Colegiul penal sus nominalizat а stabilit сб,соmреtепtё репtrч examinarea plбngerii depusё la data de 24 august 2018, de сёtrеavocatul scripnic veaceslav in numele petilionarului дmёчt Nicu in ordinea art. зlзCod рrосеdчrё репаlй, impotriva ac{iunilor gi actelor ilegale ale procurorului qi

рrосurоrulчi ierarhic sчреriоr, este Judесёtогiа Chiginёu.
Ulterior, la 09.08.19, cauza nominalizaй а fost rеmisй in judecёtoria Chiginёu,sediul Сiосала, репtru ехаmiпаrе.

Astfel, examinаnd materialele prezentate, se constatё сЁ acliunile judecйtorilor
Judecйtoriei Сhigiпёu, sediul Buiucani, Niculcea Andrei gi Dulghieru Dorin nu facparte din lista аЬаtеrilоr disciplinare, stipulate de alin.(l) art. а dii Legea cu privire larёsрчпdеrеа disciplinarё а judесёtоrilоr, din uгmйtоаrеlе considerente.

Nu pot fi incadrate actiunile judecёtorilor vizali in prevederile аrt.4 alin.(l)lit,c) din Legea пг.178 сЬ acliuni ut".1ua..uto-1ui in procesul de iпйрfuirе аjustiJiei саrе fac dovada^incompeienlei рйsйlе grave gi evidente.
, Incompeten{a profesionalй gravi 9i evidenta рrеSuрuпе ac{iuni саrе аrdemonstra lipsё de cunogtinfe .а,r- ае p.actica- int -,,rn anumit domeniu, la caz indomeniul de aplicare а legilbr, а practicii "пй. ?n spe{ele саrе se solu{ione*й.Aceasta poate iпsеmпа о igпоrапlЪ, о n.qtii;|a u uпоr legi evident cunoscute, оaplicare absolut irеlечапtй.

Din materialele examinate rеzчltй, cu certitudine, сё la сzй nu se сопstаtё саrечаtemeiuri de а considera сЕ judecёtorii, vizali iп sesizare, la ехаmiпаrеа cauzei au comisiпсёlсёri ale legisla{iei nalionale sau acliuni се аr constitui abateri disciplinare, iar celeinvocate in contestafie nu constituie temei pentru atragerea judecёtorilor la rбsрчпdеrеdisciplinarё.
pentru са fapta judecёtoruiui si fie iпсаdrаtё in prevederile lit.g) alin(') art.4 dinLegea cu privire la rйsрuпdеrеа judесёtоrilоr, trebuie sa se constJte bpbt Cu.e uufost afectate drерturilе autorului sesizбrii са participant la рrосеs. bu 

"b,acest 
faptпu а fost rеliпut din cele examinate.

Din prevederea lit, i), alin.(l) аrt.4 din Legea cu рriчirе la rёsрuпdеrеаdisciplinar5 а judесёtоrilоц reiese сё tгеьчiе sё fiе constatatё о iпсёlсаге а погmеlоrimperative ale legislaliei din раrtеа judecёtorului in procesul de iпйрfuirе а justiliei.
Nоrmеlе imperative sunt acelea, саrе impun о апчmiй conduitё, de la саrе пu sepoate de derogat, deci nu pot.fi stabilite alte reguli decбt cele impuse.
Astfel, поrmеlе imperative impun suЬiесЙlоr de drept о ac{iune sau le obligi la оinacfiune, stabilind о conduitй uпiчосё 9i strict dеtеrmiпаtё.
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Din mаtегiаlеlе examinate, nu rеzчlй iпсЕlсаrеа сёrоrча поrmе imperative iпprocesul de iпйрtчirе а justiliei in cauza sus mеп}iопай. Astfel, temeiul respectiv estelipsit de аrgчmепtа.rе logico- juridicё qi nu poate fi invocat in spela respectivё.
Autorul sеsizёrii mai face trimitere la аьаtеrеа disciplinarЁ рrечЁzчй la art.4alin,(l) litj) din Legea cu рriчirе la rйsрuпdеrеа disciplinarё ajudecбtoгilor, саге indicёla neindeplinirea Sau indeplinirea сu intArziere sau песоrеsрчпzёtоаrе а unei obligaliide serviciu, fЕrё ojustificare rezonabilй, dасё aceasta а afectat in mod direct drepturile

рагtiсiрапlilоr la proces sач ale altor регsоапе.
in sesizare nu au fost indicate рrоье sau dovezi rezonabile репtrч а сопsidегаtemeiul invocat са fiind intemeiat. Astfel, temeiul respectiv, la fel, fiind lipsit deаrgumепtаrе.

Potrivit аrt. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statuful judecйtorului, judecёtoгii
iau decizii in mod independent qi impa4iai 9i асliопеаzй йrй nici un fel ае restricfii,
influenle, presiuni, ameninliri sau intervenlii, directe sau indiгecte, din раrtеа оriсёrеi
autoгitёIi, inclusiv j udiciare,

Legea cu privire laConsiliul Superior al Magistraturii in art. 1 alin. (2) coroborat
сu art, 4 stаtuеаzб сё, consiliul suреriог al Magistrafurii ехеrсiй a.,toйinist areajudecёtoreascё, аvбпd competenle in domeniul саriеrеi judecйtorilor, instruirii iniliale
gi continuie а judecйtorilor, rеsресtйrii disciplinei gi eticii gi administrйrii iпstаrr}еlогjudecйtoreqti.

Consiliul Superior al Magistraturii nu este instan}Й judecйtoreascё, nu аrе
соmреtеп{ё de inйptuire а justiliei qi nu este in drept sё se ехрчпй аsчрга legaliйlii qitemeiniciei hоtйrбrilоr definitive qi irevocabile emise de lnranl"te .;rrае"ёtогеgti sau sёle caseze, fiind interzisё de lege orice imixtiune in procesul de infEptuire ajusti{iei.

Astfel, in lipsa constatйrii саrеча fapte се аr indica, сй in aфiunile judecёtorilor
vizati реrsistё elemente ale аЬаtеrilоr disciplinare, prevйzute de art.4 alin.(l) al Legiicu рriчirе la rёsрuпdеrеа disciplinarё а judecёtoriloц Inspeclia judiciarё intemeiat аadoptat solu{ia апчп{аtё de respingere а sesizёrii, decizia fiind una lеgаlё 9i intemeiaй,
iаг temeiurile invocate in contestalia dерusё, fiind irеlечапtе, fapte се condi{ioneazё
respingerea contestaliei inaintate са neintemeiatй.

Compleful de ехаmiпаrе а contestaliilor men}ioneazй сё, in contesta{ie
petilionarul nu а invocat сагеча аrgumепtе noi, neverificate de Inspeclia judiciarё 9iсаrе аr servi drept temei репtrч anularea deciziei contesиte, 

"йгоы сйrеiа s-a
consиtat intemeiat сё faptele expuse in sesizare, nu intrunesc condiliile gi nu facparte din lista abaterilor disciplinare, prevйzute de аrt.4 alin.(l) din Legea cu privire
la rйsрчпdеrеа disciplinarё а judecёtorilor, comise de judecёtorii пЙiпаlizаli in
sеsizаге gi contestalie.
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Рriп prisma сеlоr expuse, сопfоrm жt-l8, 27-28 din Legea cu ргiчirе larёspunderea disciplinarй а jчdесйtоrilоr пr. 178/25.0 7 .2О14, Compt"tut de examinare
а contesta{iilor al Colegiului disciplinar, -

IIoTARAýTE
Se respinge contestatia dесlаrаtй de сёtrе cet. Аmiчt Nicu, impotгiva decizieiInspecliei judiciare din 07 februarie 2020 nT.70s 96рlm, de rеsрiпgеге а sеsizёгiiacestuia privind faptele judecйtorilor JudecЁtori е1 Chiginёu, sediul BuiucarriNiculcea Andrei gi Dulфiеru Dorin, care pot constitui аbateri disciplinare.
НоtёrПrеа Completului de ехаmlпаrе а contestaliilor este definitivё, seexpediazЕ рй4ilоr gi se publiсi ре pagina web а Consiliului Superior aIMagistraturii Www.csm .md

Preqedinte /sеmпйtчrа,/ Cobzac Elena

Membrii /sеmпйtчrа/ рчlьеrе Ruxanda

/sеmпйturа./ Botnaru stela
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