Colegiul Disciplinar de pe langa Consiliu]
Superior al Magistraturil

HOTARARE

03 iunic 2016 mun. Chisindu

nr. f4//0

Completul de admisibilitate nr.1 al Colegiului disciplinar de pe langd
Consiliul Superior al Magistraturil in componenté:

Presedinte Domnica Manole
Membril Vitalie Gamurari
Stelian Teleuca

examindnd admisibilitatea sesizérii declarate de catre Viorica Grecu privind
actiunile judecdtorilor Curtii de Apel Chisindu, Tulia Cimpoi, Nicolae Craiu si
Natalia Simciuc,

CONSTATA:
Argumentele sesizarii.

1. Pe data de 03 martie 2016 in adresa [nspectiei Judiciare pe langa Consiliului
Superior al Magistraturii a parvenit sesizarea Liliei Pasa si avocatului acesteia
Viorica Grecu cu solicitarea de atragere la raspundere disciplinard a
judecitorilor Curtii de Apel Chisinau, fulia Cimpot, Nicolae Craiu si Natalia
Simciuc pentru diferite temeiuri, prevazute la art. 4 alin. (1) lit. ¢), 1), k) si p) din
Legea cu privire la rispunderea disciplinara a judecitorilor.

2 1n motivarea sesizarii se sustine ¢&, in cadrul examindrii apelului depus de Lilia
Pasa impotriva hotdrarii Judecitoriei Centru, mun. Chisindu din 03 martie 2015
pronuntate pe cauza civild pornita la cererea de chemare in judecatd inaintatd de
Lilia Pasa impotriva Colegiului de Ecologie din Chisinau cu privire la anularea
ordinului, restabilirea in functie §l incasarea prejudiciului, sedinta de judecatd n
Curtea de Apel Chisingu din 08 octombrie 2015 a avut loc fard participarea
autorilor sesizirii, fiind indusi in eroare in urmitoarele circumstante.

3. Pe data de 08 octombrie 2015 Lilia Pasa s1 avocatul sau, Viorica Grecu s-au
prezentat la ora 10-00, in Curtea de Apel Chisindu in sedinta de judecatd in sala
stabiliti. Pana la intrarea completulul de judecatori in sala de sedinte, grefiera
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judecatorului raportor, tulia Cimpoi, a efectuat apelul participantilor la proces,
declarand c&, sedinta de judecatd pe cauza civila a Lilici Pasa va avea loc la
orele 12-00, aceeasi zi, si nu la orele 10-00, fiind afisat si pe listele dosarelor
propuse spre examinare in aceastd zi, iar la orele 10-00 nu a fost prezent nici
reprezentantul intimatulut.

. Autorii sesizarii Lilia Pasa st avocatul sdu, Viorica Grecu s-au prezentat la ora
12-00 in sala de sedinta, apoi asteptdnd pénd la orele 13-10 - 13-20 au solicitat
urgentarea examinarii cauzei civile, la ce judecatorul raportor le-a raspuns ci,
apelul lor este deja examinat.

. Deoarece, in procesul-verbal al sedintei de judecatd era fixat ci, sedinta a fost
deschisa pe data de 08.10.2015 la orele 13-15, autorii sesizarii au depus obiectii,
care au fost respinse.

. Ulterior, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 februarie 2016 a fost
casatd decizia Curfii de Apel Chisindu din 08.10.2015 si incheierea din
23.10.2015 prin care au fost respinse obiectiile la procesul-verbal al sedintei de
judecatd, cu restituirea cauzei civile la rejudecare in instanta de apel in alt
complet de judecatd, pe motiv ci, instanta de apel a neglijat normele de drept
procedural si anume nu a garantat Liliei Pasa posibilitatea de a fi prezentd in
sala de sedinte.

. Autoril sesizérii considerd ca, judecatorii Curtti de Apel Chisindu, Tulia Cimpoi,
Nicolaec Craiu si Natalia Simciuc au admis abatert disciplinare si solicita
atragerea lor la raspundere disciplinara in temeiul] art. 4 lit. ¢), i), k) si p) din
Legea cu privire la rdspunderea disciplinara a judecétorilor.

Opinia judeciitorilor vizati.

. In temeiu! art. 23 alin. (2) lit. b) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard
a judecatorilor, de catre Inspectia Judiciard s-a solicitat opinia scrisi a
Judecdtorilor Curtii de Apel Chisindu, Iulia Cimpoi, Nicolae Craiu st Natalia
Simciue cu privire la incalcarile invocate in sesizare, cu ancxarea copiilor
actelor relevante.

. Pe data de 15 martie 2016, a fost receptionat opinia judecatorilor Iulia Cimpoi,
Nicolae Craiu si Natalia Simciue, care au explicat cd, sedinta de judecatd pe
cauza civila cu participarea Lilici Pasa in calitate de apelant a fost fixatd pentru
data de 08.10.2015 orele 10-00, ceea ce se confirmd prin continutul citatiei,
procesul-verbal al sedintei de judecata, inregistrarca audio a sedintei de
judecata, iar careva modificari sau amanari in ora sedintei de judecatd fixata nu
au avut loc.

10.Pozitia judecatorilor mentionati a fost sustinutd prin nota explicativd a
grefierului Cernous Tatiana, care a indicat cd, conform recipisei semnate de
Lilia Pasa si avocatul Viorica Grecu participantii la proces au fost notificati
despre sedinta de judecatd pentru data de 08.10.2015 orete 10-00. In dimineata



zilei de 08.10.2015 la orele 8-30 grefierul Cernous Tatiana a afisat pe panou
‘ lista sedintelor de judecata numite pentru data respectivd. Ulterior, cand a
| inceput sa verifice dosarele pentru Colegiul Civil, a observat o eroare in lista
| sedintelor de judecatd pe cauza civild in ordine de apel, la cererea de chemare in
| judecatd a Liliei Pasa impotriva Colegiului de Ecologie, care era fixatd pentru
orele 12-00, efectudnd rectificarea respectiva in lista datd a afisat-o din nou pe
panou.
11.Pe data de 08.10.2015, orele 10-00, a fost verificatd prezenta participantilor la
procesul de judecatd, pand la inceperea examindrii cauzelor civile in ordine de
apel, insd nici apelanta Lilia Pasa si nici avocatul Vierica Grecu nu erau
prezenti.

Pozitia Inspectiei Judiciare.

12.Inspectia Judictard verificind sesizarea a constatat in raportul din 06.04.2016 ¢4,
in privinta judecatorului Curtit de Apel Chisindu, Tulia Cimpoi, ca raportor,
existd banuiald rezonabilda ca a comis abateri disciplinare prevazute de art. 4
alin. (1} lit. 1), j) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor,
tar in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Nicolae Craiu si Natalia
Simciuc existd banujald rezonabild ca au comis abateri disciplinare prevazute de
art, 4 alin. (1) lit. n) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, deoarece au depus declaratii ce nu corespund adevarului.

Aprecierea Completului de admisibilitate.

13.Examinénd sesizarea depusa de petitionarii Lilia Pasa si1 avocatul Viorica Grecu,
actele administrate in sedinta Completului, verificind argumentele expuse de
petitionari, Completul de Admisibilitate al Colegiului Disciplinar considera ca,
sesizarea depusd este neintemeiatd si urmeazd a fi respinsa, din urmatoarele
argumente.

14.Potrivit art. 28 alin. (1)-(3) al Legii cu privire la rdspunderea disciplinard a
judecatorilor, nr. 178 din 25 iulie 2014, completele de admisibilitate ale
colegiului disciplinar examineazd raportul si dosarul cauzei disciplinare
transmise de inspectia judiciard in vederea determinarii admisibilitatii sau
inadmisibilitatii sesizirii. Procedura in fata completelor de admisibilitate este
scrisd. In caz de necesitate, membrii completelor de admisibilitate ale colegiului
disciplinar pot solicita inspectiet judiciare efectuarea unor verificiri
suplimentare si/sau colectarea unor documente sau probe noi. Completele de
admisibilitate ale colegiului disciplinar decid: respingerea sesizaril.

15.Completul de admisibilitate constatd ca, petitionarii Lilia Pasa si avocatul
Viorica Grecu isi exprimi dezacordul cu actiunile judecdtorilor Curtii de Apel
Chisindu, Tulia Cimpoi, Nicolae Craiu si Natalia Simciuc, la examinarea in



ordine de apel a cauzei civile pornite la cererea de chemare in judecatd depuse
de Lilia Pasa impotriva Colegiului de Ecologie din Chisindu cu privire la
anularea ordinului, restabilirea in functie si Tncasarca prejudiciului.

16.Argumentele expuse in sesizare se limiteaza la urmatoarele obiectii referitor la
inducerea in eroare a apelantei Lilia Pasa si avocatului Viorica Grecu cu privire
la ora sedintei de judecatd fixate pentru data de 08.10.2015, ca consecinté
fiindu-le limitat accesul la justitie, deoarece examinarea apelului a avut loc in
lipsa lor.

17.Din contextul sesizarii rezultd solicitarea de atragere la raspundere disciplinara a
judecitorilor Curtii de Apel Chisindu, lulia Cimpoi, Nicolae Craiu si Natalia
Simeiuc in temeiul art. 4 alin. (1) lit. ¢), 1), k) si p) din Legea cu privire [a
raspunderea disciplinara a judecatorilor, adica actiunile judecatorului in procesul
de infaptuire a justitiei care fac dovada incompetentei profesionale grave si
evidente, pentru incalcarea normelor imperative ale legislatiei in procesul de
infaptuire a justitiel atitudinea nedemna in procesul de infaptuire a justitiel fata
de colegi, avocati, experti, martori sau alte persoane, alte manifestari care aduc
atingere onoarei sau probitatii profesionale ori prestigiului justitiei, comise in
exercitarea atributiilor de serviciu sau in afara acestora.

18.Inspectia Judiciara verificind sesizarea a constatat in raportul din 06.04.2016 ca,
in privinta judecatorului Curtii de Apel Chisinauy, Tulia Cimpoi, ca raportor,
existi banuiala rezonabild ca a comis abateri disciplinare prevazute de art. 4
alin. (1) lit. i), j) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor,
jar in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Nicolae Craiu si Natalia
Simciuc exista banuiald rezonabila ca au comis abateri disciplinare prevazute de
art. 4 alin. (1) lit. n) din Legea cu privire la rispunderea disciplinard a
judecitorilor, deoarece au depus declaratii ce nu corespund adevirului.

19.Completul de admisibilitate in urma examindrii materialelor dosarului cauzei
disciplinare constatd ca, conform recipisei semnate de Lilia Pasa si avocatul
Viorica Grecu participantii la proces au fost notificati despre sedinta de judecata
pentru data de 08.10.2015 orele 10-00.

20.In dimineata zilei de 08.10.2015 la orele 8-30 pe panoul Curtii de Apel Chisinau
a fost afisata lista sedintelor de judecata numite pentru data respectiva.

21.Verificand dosarele pentru Colegiul Civil, grefierul Cernous Tatiana a observat
o eroare in lista sedintelor de judecata pe cauza civila in ordine de apel, la
cererea de chemare in judecatd a Liliei Paga impotriva Colegiului de Ecologie,

care fixatd pentru orele 12-00, efectuénd rectificarea respectivd in lista datd a
afisat-o din nou pe panou.

72 Pe data de 08.10.2015, orele 10-00, a fost verificatd prezenta participantilor la
procesul de judecatd, pana la inceperea examindrii cauzelor civile in ordine de
apel, insa nici apelanta Lilia Pasa si nici avocatul Viorica Grecu nu erau
prezenti, incat sedinta de judecata a fost desfdsurata in lipsa lor.



23.In urma examinarii inscrisurilor si altor materiale administrate la dosarul cauzei
disciplinare, Completul de admisibilitate nu a stabilit existenta probelor, care ar
confirma careva intentii a judecatorilor vizati sau grefierului de inducere in
eroare a petitionarilor in vederea limitarii accesului la procesul judiciar a Liliei
Pasa si avocatului Viorica Grecu, iar rectificarea orei sedintei de judecatd din
08.10.2015 de pe lista sedintelor de judecatd urmeaza a fi tratatd ca o eroare
neinten{ionatd, care a fost corectata.

24.Mai mult ca atdt, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 februaric 2016 a
fost casatd decizia Curtii de Apel Chisinau din 08.10.2015 si incheierea din
23.10.2015 cu privire la respingerea obiectiilor la procesul-verbal al sedintei de
judecatd, iar cauza civild a fost remisd la rejudecare in instanta de apel, astfel, au
fost eliminate contradictiile referitor la ora sedintei de judecatd, respectandu-se
dreptul petitionarilor Lilia Pasa si avocatului Viorica Grecu de a participa activ
la procesul de judecata.

25.Colegiul de admisibilitate constatd c&, in actiunile judecdtorilor vizati nu se
regasesc semnele calificative a abaterilor disciplinare invocate de petitionarii
Lilia Pasa si avocatului Viorica Grecu, nu existd probe, care ar confirma intentia
judecitorilor vizati de manipulare cu ora sedintei de judecatd din 08.10.2015 in
scopul limitérii accesului acestora la justitie.

26.Potrivit Legii, judecatorul poate fi atras la raspundere doar in cazurile stabilite
exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, fard a
fi admisd o interpretare generald a temeiurilor de atragere la raspundere
disctplinaré a judecatorului.

27.Astfel, Completul de admisibilitate retine c&, numai faptul casdrii hotardrn
instantei de judecatd de catre instanta ierarhic superioard nu poate servi temei
pentru atragerea la raspunderea disciplinard a judecatorului, situatia rezultata din
speta data.

28.Potrivit hotararilor Curtii Constitutionale a Republicii Moldova nr. 10 din
04.03.1997, nr. 28 din 14.12.2010 si nr. 12 din 07.06.2012, independenta
judecatorului este o premisi a statului de drept si o garantie fundamentala a unel
judecati corecte, ceea ce presupune cd, nimeni nu poate interveni in deciziile si
modul de gandire al unui judecétor decét prin procedurile judiciare stabilite.

29.Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cé, la examinarea
sesizirilor depuse de petitionarii Lilia Pasa si avocatul Viorica Grecu privind
actiunile judecitorilor Curtii de Apel Chisinau, Iulia Cimpoi, Nicolae Craiu si
Natalia Simciuc, nu a fost constatati comiterea abaterilor disciplinare, prevazute
de art. 4 alin. (1) lit. ¢), i), k) si p) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecdtorilor, Completul de admisibilitate al Colegiului
Disciplinar ajunge Ja concluzia de a respinge sesizarea declarata.



in conformitate cu prevederile art.18, 27-29 din Legea nr.178 din 25.07.2014
cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor, Completul de admisibilitate al
Colegiului disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge sesizarea luj Viorica Grecu privind actiunile judecétorilor Curtii de
Apel Chisindu, Tulia Cimpoi, Nicolae Craiu si Natalia Simeiuc,

Hotardrea poate fi contestata in plenul Colegiului disciplinar in termen de 15
zile de la data comunicarii hotararii.

Hotarirea se expediaza partilor §i se publica pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedinte Domnica Manole

Membril Vitalie Gamurari

Stelian Teleuca
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