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Pregedinte
МеmЬгii:

mun. Chiginйu

compleful de contestatie пr. 2 al colegiului disciplinar de ре lбпgё consiliut
Sчрегiоr al Magistrafurii in соmропеп{Ё:

Igor Мiпёsсчrй
Angela Otean gi Iurie Cotruti

ехаmiпбпd contestalia depusб de administratorul SC "Ечго Efim Ехрrеs'' SRL,
Procopi Igor, impotгiva deciziei Inspec{iei Jчdiсiаге din 31 martie 2022, аdорЙйiп чrmа
ехаmiпёrii sesizёrii depuse de dбnsul cu privire la faptele саrе pot constifui abateri
disciplinare comise de judecйtorul Judecёtoriei chiqinёu, sediul centru, Маriа Alexei si
judecёtorii Cu(ii de Apel Chiginйu, Eugeniu Clim, Steliana Iorgov, Ion Sесгiеrч,

соNSТАТД:
Argumentele sesййrii:

La 0l martie 2022, in аdгеsа Consiliului Sчреriог al Маgistгаfuгii а fost depusё
sesizarea depusб de administratorul SC "Ечrо Efim Ехрrеs" SRL, Ргосорi Igог privind
trаgеrеа la гйsрuпdеrе disciplinaгё а judecёtorului Judecёtoriei chiEinйu, sediul Сепtru,
Маriа Alexei Ei judecёtoгii Счгfii de Apel ChiEinёu, Eugeniu Clim, Steliana Iorgov, Ion
Secrieru, inTegistraй cu пr. 224s-2'73рlm qi rераrtizаtй sрге ехаmiпаrе inspectorulu!
judecёtor, Vladimir Вгаgочеапч.

La l l martie 2022 iп adresa consiliului sчреriоr al Маgistгаfurii а parvenit sesizarea
lui Procopi Igor, administrator al SC "Ечrо Еfim Ехргеs" SRL privind trаgеrеа la
rёsрчпdеrе disciplinaгё а judecёtorilor Judecёtoriei chiginйu, sediul centru, Маriа
Alexei qi Cu4ii de Apel Chi9inйu Clim Eugeniu, Iогgоч Steliana, Sесriеru lon, геmisй
dчрё соmреtеп!й de сёtrе Араrаful Preqedintelui RM (nT. 2ll-обз28 din 09 mfiie 2022)
iпrеgistrай la Inspec}ia Jчdiсiагё са sesizare 9i рriп dispozi{ia inspectorululjudecбtor
principal пr. 259s-Зl5р/m din 14,03.2022 а fost distribuitй sрrе ехаmiпаrе iпsрёсtоrulчi-
judecitor, Diana Ionila.

In сопfогmiиtе cu агt. l9 alin. (3) din Legea cu рriчiге la r6sрчпdеrеа disciplinarб а
judecёtorilor, рriп iпсhеiеrеа din З1.03.2022 s-a dispus сопехаrеа iпtr-о siпgчгё
рrосеdчrй а sesizйrilor parvenite de [а Ргосорi Igor, administгator al SRL "Ечrо Bfim
Ехрrеs" inregistrate cu M.224s-273plm din 02.0З.2022 9i пг. 259s-Зl5р/m din
14.0З.2022 cu atribuirea procedurii numйrul unic, nT.224s- 273рlm.

In motivarea sesizёrii se indicй сi, la daИ de 06.07.2020 in чrmа аdчпЁгii generale а
asocialilor SC " Ечrо Efim Ехрrеs" SRL, саге аrе са gеп de activiиte trапsрогtчl de
mёrfuri, cu sediul in Rоmалiа, s-a decis сб Воldчгаfu Efim, se rеtrаgе din caliиte de



asociat ýi са чппаrе capitalul social toиl al socieйlii va fi delinut de Ргосорi Igor, in
calitate de unic asociat.

Astfel, la momenful rеtrаgегii din caliИtea de asociat, la iпtrерriпdеrеа datЁ figurau
la bilan1 citeva automobile, рriпtrе саrс automobilul de model "BMW Х5" сч n.i. IS l9
YRA (Republica Romania), саrе чаlоrеаzё, сопfоrm actelor intreprinderii la suma de
23048 RONI, aceýtia fiind echivalenli la moment cu 9З408,93 lei RM, сопfоrm счrsчl
BNM la momentul inainйrii сеrеrii de сhеmаrе iп judecatй.

Dчрй pu{in timp, Procopi Igог, а fost telefonat de сйtrе Mafueev Anatolie, un рriеtеп
qi счmДtгч al Piritului, саrе i-a comunicat сб Boldurafu Efim, i-a sustras banii din сопtчl
intreprinderii la саrе acegtia activau gi de la el а sustras automobilul de model "BMW
Х5" п.i. IS 19 YRA. Astfel, la data de З0.10.20, Bolduratu Еfim а sustras cheile (2 la
пчmйг), certificatul de iпrеgistrаrе а automobilului.

Necйtind la mйsчrilе iпtrерriпsе, disculiile 9i tratativele рчrtаtе atit telefonic рrесчm
gi prin intermediul cunoscu;ilor comuni, Bolduratu Efim nu а intors automobilul dat, Ьа
mai mult са atat, а rеfuzаt categoric sй-l iпtоаrсй sub diverse pretexte, саrе cel putin sunt
dерагtе de realitate obiectivб.

TotodatД, poseda informatii, сi Воldчгаtч Efim ascunde autovehicolul dat, ргесчm 9i
inten{ioneazб sё-l desfacй ре piese, doar са sб-l lipsescй ре рrорiеtаг de acest bun qi sй
gtеаrgё чrmеlе рrеzеп{еi aceýtuia ре teritoriul Republicii Moldova.

In asemenea circumstante, а fost nevoit sё inainteze сегеrе de сhеmаrе iп judecati.
А adresat о сегеrе de сhеmаrе in judecatб, сйtrе Judecйtoria Chiginёu, unde а invocat

faptul, сй solicitД арёrаrеа dreptului de рrорriеtаtе, in calitate de capЁt al сеrеrii, iаr alt
cap5t de сеrеге а fost invocat faptul, сб solicitё гечепdiсаrеа din posesie ilicitй al bunului.

La data de 25 octombrie 202l , judecdtoarea, Mana Alexei, а emis iпсhеiеrе, ргiп саге
а restifuit сеrеrеа de сhеmаrе iп judecatД din motiv сб, сопfогm copiei hоtёrбrii Аdчпбгii
Gепеrаlе а Asocia|ilor SC Ечrо Efim Ехрrеs SRL, Воldчгаtч Efim аге domiciliul in оr.
Chiginёu, ог alte iпsсrisчгi nu sint апехаtе саrе аr putea сопfirmа domiciliul acestuia ре
tегitоriчl Republicii Moldova.

In сопfогmitаtе cu art. 459 alin. (4) Cod de рrосеdчrб civilб, instanta sesizatй чеrifiсё
din oficiu competenta sa de а solutiona cauza cu element de extraneiиte 9i, in cazul in
саrе constaй сД пч este competenta nici еа qi nici о аlй instan{ё din Republica Moldova,
rеfuzб ассерtагеа сеrеrii сопfогm аrt. 169 alin. (l) lit. а) sau inceteмё procesul сопfогm
art. 265 lit. а). in conformiiate сч art. 169 alin. (1) lit. а) Cod de ргосеdчrД civilё,
judecйtorul геfuzй sб primeascё сегеrеа de сhеmаrе in judecatб dacб сеrеrеа пч чгmемё
а fi judecatб in instan[Д jчdесЁtоrеаsсЁ in рrосеdчrй civilй.

Din сеrегеа de сhеmаrе in judecaй qi iпsсrisчrilе anexate, чгmеаzё сё гесlаmапtа
soliciй гесчпоаýtеrеа drepfului de рrорriеtаtе qi rесчреrаrеа in posesie а bunului mobil
de la Воldчгаfu Efim, iпsё сопfогm inscrisuгilor ргеzепtаtе пч se atesй faprul сё piritul
аrе domiciliu ре teritoriul Republicii Moldova.

Mai mult са atit, reclamanta este о companie iпrеgistrаtб in Romбnia, iаr bunul mobil
а сirчi dгерt de proprietate se solicitё de гесчпоsсчt este la fel inгegistrat iп RomAnia.



Totodaй, la сеrеrеа de сhеmаге in judecatй nu au fost рrеzепиtе inscrisuгi саге sй
сопfiгmе сЁ Рrосорi Igоr este administratorul SC Ечго Efim Ехрrеs SRL, ог acesta а
semnat mandatul avocalial, Astfel, din considerentele menlionate, judecйtorul ajunge la
concluzia de а rеfuzа in рrimirеа cererii de сhеmаrе in judecatё dcpusё de SC Ечго Efim
Ехрrеs SRL impotriva lui Bolduratu Efim cu privire la rесчпоаýtеrеа dreptului de
proprietate qi rесчреrаrеа in posesie а bunului mobil.

Dчрй раrчепirеа incheieгii date, а contestat-o la Счrtеа de Аре[ Chiqinйu cu rесчrs.
La сеrеrеа de гесчгs, а anexat inclusiv: documente, al Agentiei de Seгvicii Publice,

саrе сопfirmй" unde este lосчl de domiciliu al Piritului; documentele се atesta, са este
administrator cu drерfuгi depline.

А indicat, са poate in privin{a capбfului de сеrеrе сб solicite арйrаrеа dгерfulчi de

рrорriеtаtе, este comisб о еrоаге, insё, al doilea сарйt de сеrеrе, este cel cu рriчirе la
dreptul de rечепdiсаrе al bunului din posesie ilegatй. Astfel, capaful dc сеrеrе cu pгiviTe
la rечепdiсаrеа bunului din posesie ilicitй, poate fi adresatй йгё excep{ii de араrtепеп!й
de stat al bunului, dеоаrесе{ de solicitaгea unui Ьчп din posesia ilegalё al unui сеtйJеап al
R. Moldova, се este instalat cu domiciliul in R. Moldova,

La data de 8 februarie 2022, de сёtrе judecйtoarea - rароrtоr Steliana Iorgov, in
complet cu judecДtorii Eugeniu Clim, рrесчm qi Ion Sесriеrч, а fost еmisЁ о Decizie ргiп
саrе s-a respins сеrеrеа de rесчrs,

Consider6, сё la judecarea сеrеrii de гесчrs, au fost iпtегрrеtаtе greEit рrечеdегilе аrt,
459 СРС RM, deoarece rеzчltй о situalie simplё - счm о iпtrергiпdеrе strДinй, avAnd un
bun aflat ре teгitoriul R. Moldova, 9i aflat in posesia iliciй al unui сей{еап al R.
Moldova, domiciliat ре teritoгiul R. Moldova, nu аге drерful de al solicita din posesia
ilicitд al acestuia?

Mai mult са atit, nici рrimа instanlб, nici а doua instan{6, nu а motivat faptul, de се п-
аrе dгерtчl de а solicita гечепdiсаrеа din posesie ilicita al unui bun, apartinut, 9i aflat ре
teritoriul R. Moldova, de la чп сеtё{еап al R. Moldova, iаг legislalia in acelagi timp nu

рrечеdе interzicerea acestei rечепdiсДri?
Меп{iопеаzй autorul сй" рriп acliunile sale ilicite, instantele de judecaй tоlеrемй

аflаrеа Ьчпчrilоr араг{iпчtе реrsоапеlоr de Ьчпб - сrеdiп{Ё, in posesia ilicita al чпоr hoti
оrdiпаri gi interzic dоЬiпdiгеа acestora inapoi.

Considerё, сё aqa judecёtori nu-qi mегiй роsfurilе sale, dеоагесе au tendin{e de а
accepta dobindirea de rеа сrеdiпtё al Ьчпчгilог, interzicind dobindiгea acestora inapoi la
persoanele сЁrоrа le араrfiп acestea.

Soliciй sё fie аtrаgi la rйsрчпdеrе judecйtorii, се tolereazЁ asemenea ac{iuni qi sб-i fie
арёrаtе dгерtчrilе.

Pozi{ia Inspecliei Judiciare:
La 3l martie 2022, inspectorul-judecйtor al Inspec{iei Judiciare, Vladimir Braqoveanu,

а intocmit decizia cu пr.224s-213рlm cu privire la rеsрiпgеrеа sesizёrii depuse са fiind
vдdit neintemeiatб.



Са rezultat al чеrifiсёrii argumentelor expuse in sesizare, Inspeclia Judiciarё nu а
stabilit саrеча temeiuri rezonabile, саrе аr demonstra faptul comiterii de сйtrе judесёtогii
vizali in sesizare а uпоr abateri disciplinare, pasibile de angajare а rёspunderii сопfоrm
art. 4 din Legea cu рriчirе la rёsрчпdеrеа disсiрliпагё а jчdесёtогilоr, motiv din саrс
sesizaгea а fost арrесiаtй са Гriпd neintemeiata qi respinsё.

Аrgumепtеlе contesta!iei:
Nefiind deacord cu decizia diп 31, martie 2022, administratorul SC "Ечrо Efim

Ехрrеs" SRL, Рrосорi Igor, а depus contestafie рriп саrе а solicitat admiterea
contesta{iei, anularea deciziei contestate qi atragerea la rйsрчпdеге disciplinarё а
judecёtorului Judecйtoгiei ChiEiniu, sediul Centru, Магiа Alexei qi а judecйtorilor Cu(ii
de Apel Chiqinйu, Eugeniu Clim, Steliana Iorgov, Ion Secrieru.

Арrесiеrеа Completului de contestalie:
Examinind contestatia depusй de administratorul SC "Ечrо Efim Ехрrеs" SRL,

Рrосорi Igor gi actele administrate in gedin{a Completului, чеrifiсбпd агgчmепtеlе expuse
de petilionar, Completul de contesta{ie al Colegiului Disciplinar considerб сй, contestalia
depusй, este neintemeiatй 9i чrmеаzй а fi respinsё, din чrmёtоаrеlе argumente.

In conformitate cu prevederile art. 26 а1. 1 а Legii пr. l78 din 25 ,07 .2014, Cu privire
1а гйsрчпdеrеа disciplinarё а judecбtorilor, in cazul in саrе пч se constata existenta
elementelor constitutive ale abaterii disciplinare, inspectorul-judecator intocmeýte о
decizie motivatй de rеsрiпgеге а sesizйrii, саrе poate fi contestaй in modul stabilit la
аrt.23 alin.(1').

in conformitate cu pгevederile art. 23 al. ll al Legii nT. 178, decizia Inspec{iei
judiciare de respingere а sesizёrii poate fi contestata de сйtrе autorul sesizёrii iп tегmеп
de 15 zile de la data rесерliопёrii deciziei, la compleful de admisibilitate al colegiului
discipIinar.

Сч rоfегirе la termenul de atac а deciziei Inspecliei Judiciare, Compleful de
contestalie considerй contestalia са fiind depusб in termen оr, din actele cauzei
disciplinare чrmеаzб с5, decizia cu рriчirе la rеsрiпgеrеа sesizёгii depuse de
administratorul SC "Ечrо ЕГrm Ехрrеs" SRL, Procopi Igor, а fost emisi la data de 31

martie 2022. Сопfоrm avizului de recep{ie, decizia contesИta а fost rесерliопаtё de
petilionar la data de 05 арriliе 2022 iar contestalia а fost depusй la dаИ de 08 арriliе
2022, adlcб in termenul prevazut аl. || жt. 2З din Legea пr. l78 cu privire la
rйsрчпdеrеа disciplinarё а judecйtorilor.

Potrivit аrt. 28 din Legea пr. 178 cu рriчirе la аtrаgегеа la rйsрчпdеrе disciplinarй а
judecбtorilor, Completele de contestalie ехаmiпеаzй contestaliile impotriva deciziilor
Inspecliei judiciare de rеsрiпgеrе а sesizйrii. Рrосеdчrа in fa{a completelor de contestaýie
este scris6. (3) Completele de contesta(ie decid: а) admiterea contesta{iei gi restifuirea
cauzei inspec}iei judiciare pentru verificйri suplimentare; Ь) rеsрiпgеrеа contesta{iei са
neintemeiatё.



Dчрё счm rеzultё din mateгialele examinate чгmеаzй сй, la data de 19 octombrie
202l, avocaful Dоriап Рiсёl6ч in inteгesele SC Ечrо Efim Ехрrеs а inaintat сеrеге de
сhеmаrе in judecatё impotriva lui Boldurafu Efim сч privire la rесчпоаýtеrеа drepfului de

ргорriеtаtе ýi гесчреrаIеа in posesia sa de la Bolduratu ЕГrm а autovehiculului de model
BMW Х5 cu r/i IS 19 YRA (Rоmбпiа).

Рriп irсhеiегеа Judecйtoriei ChiEinбu, sediul Сепtrч din 25 octombrie 2021 а fost
геfuzаt in primirea сеrеrii de сhеmаге iп judecatй inaintatё de SC "Ечrо Efim Ехрrеs"
impotriva lui Boldurafu Efim cu рriчirе la rесuпоаýtеrеа drepfului de рrорriеtаtе qi

rесчреrаrеа in posesie а bunului mobil. S-a remis reprezentanfului SC "Ечrо Efim
ExpTes" incheierea in cauzй, сеrеrеа de сhеmаrе in judecatй cu inscrisuгile anexate la еа.

S-a comunicat reprezentanfului SC "Ечrо Efim Expres" сй, refuzul judecёtorului de а
primi сегеrеа exclude posibilitatea аdrеsйгii repotate in judecatй а aceluiaqi rесlаmапt, cu
aceeagi actiune impotriva aceluiagi рбrАt, cu acelaqi obiect qi acelea;i temeiuri.

Invocбnd dezacoгdul cu incheierea Judecёtoriei Chiqin6u, sediul Сепtrч din 25
octombrie 2021, SC "Ечrо Efim Expres", рriп intermediul avocafului Dогiап Рiсйlйч, la
data de 12 поiеmЬгiе 2021, а declaTat сеrеrе de rесчrs, solicitind admiterea recursului,
саsаrеа incheierii Judecйtoriei Chiginбu, sediul Сепtru din 25 осtоmЬriе2021'.

Ргiп decizia Cu(ii de Apel Chiqinйu din 08 februarie 2022, а fost геsрiпs recursul
declarat de SC "Euro Efim Ехрrеs" рriп intermediul avocafului Dorian Picбllu qi s-a
menlinut incheierea Judecёtoriei ChiqinЁu, sediul Centru din 25 octombrie 2021,
pronuntatй ре marginea cererii depuse de SC "Еuго Efim Ехрrеs" impotriva lui
Воldчгаfu Efim cu рriчiге la Iесчпоаýtеrеа dreptului de proprietate qi rесчреrаrеа in
posesie а bunului mobil, prin саrе а fost refuzat iп primirea сеrеrii de сhеmаrе in
judecatй.

VerificAnd circumstan{ele de fapt supra iп rароrt cu aTgumentele invocate in sesizare

Ei contestalie, rарогtаtе la prevederile legale aplicabile, Completul de examinare а

contesИtiilor rе{iпе сб' art. 4 alin. (1) din Legea cu рriчirе la rёsрчпdегеа disciplinaгй а
jчdесбtогilоr епчmеri in mod exhaustiv faptele 9i acJiunile/inac{iunile, саrе constituie
abateri disciplinare.

Compleful de contestalie constaй сб, iп contesta{ie peti{ionarul nu а invocat caTeva

агgчmепtе noi, neverificate de Inspec{ia Judiciarй 9i саге аr servi drept temei pentru
апulаrеа deciziei d,in 3 1 mаrtiе 2022, рriп саrе а fost constaИt intemeiat с6, autorul
sesizЁrii nu face rеfеrirе la саrеча abaterile disciplinare prevёzute de lege, dаr suslinAnd
ilegalitatea ac{iunilor jчdесёtоrilоr, in esen{й iqi ехрrimй dezacordul cu iпсhеiеrеа еmisй
la data de 25 octombrie 2021 9i decizia instanlei de recurs рrопuпfай la data de 08
fеЬruагiе 2022.

Concomitent abaterile disciplinare invocate, se rеfеrё la motivarea soluliei instan{ei,

la ргечеdеrilе legale, сате, in opinia autorului sesizёrii, чrтпач а fi aplicate rароrtului
juridic.

Completul de contestalie rеitеrемЁ сё, potrivit principiilor gепеrаlе nimeni, in
afara instantelor judecйtoreqti, in оrdiпеа gi procedura stabilita de atac, nu este in dгерt sй



se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la instan{ele judecatoгeýti competente sач sё se ехрчпё
asupra legaliй{ii qi temeiniciei hotйrArilor emise.

Astfel, аrgumепtеlе petifionarului iп сееа се priveqte dezacordul cu actele judiciaгe
adoptate, nu se incadreaza in поrmа legalй рrечйzчtё de аrt. 4 din Legea пт. 178 din
25.07 .2014 cu рriчirе la r6spunderea disciplinarй а judecёtorilor.

Completul de contesta{ie constate сй, in ac{iunile jчdесйtогilог viza{i in sеsizаге, nu
se rеgйsеsс semnele calificative а аЬаtеrilог disciplinare invocate de peti{ionarul Procopi
Igor, iаr toate argumentele peti{ionarului se rеfеrё exhaustiv 1а fondul actelor judiciaTe.

Potrivit Legii, judecёtorul poate fi atras la risрчпdеrе dоаr in cazurile stabilite
exhaustiv de Legea cu рriчiге la rёsрчпdеrеа disciplinarй а judecёtorilor, йrб а fi admisi
о iпtеrрrеtаrе gепеrаlй а temeiurilor de аtгаgеrе la rбsрчпdеге disсiрliпагй а
judecйtorului.

Potrivit prevederilor аrt.114 din Constitulia Republicii Moldova, justitia se inйligate
in numele legii numai de instanlele judecйtoTeqti, Astfel, nimeni, iп аfага instanlelor
judecйtoreEti, in ordinea Ei рrосеdчrа stabilitб de atac, nu este in drept sб se implice in
ехаmiпаrеа cauzelor la instanlele judecйtoreqti competente sач sб se ехрчпй аsчрга
legalitйlii qi temeinicii actelor judecйtoregti emise.

Сопfоrm аrt. l alin. (4) din Legea cu privire la staful judecёtorului, judecёtori iau
decizii in mod independent qi impar{ial qi асJiопемй firб nici un fel de restric[ii,
influenle, pгesiuni, аmепiп!6гi sau intervenlii, directe sau indirecte, din раrtеа oricбrei
autoritati, inclusiv judiciare.

Potrivit hойrбrilоr Cu4ii Constifutionale а Republicii Moldova nr, 10 din
04.0З1997, пr. 28 din 14.|2.2010 9i nr. 12 din 07.06.2012, independenta judecёtorului
este о premisб а stafului de drept gi о gагаrr{iе fundamentalб а unei judec6li соrесtе, сееа
се рrеsчрчпе сё, nimeni nu poate interveni in deciziile 9i modul de gAndire al unui
judecйtor decAt рriп procedurile judiciare stabilite.

In acelaqi context, in temeiul Avizului пr.3 al Consiliului Consultativ al Judecйtorilor
Ечrорепi (CCJE) Ei altor acte normative, Счгtеа conchide сё dоаr instanla de judecatб

poate aprecia dасё judecёtorul а aplicat печпifоrm legisla{ia in mod inten{ionat sau din
neglijen(ё gravй qi сй pentru а арrесiа acJiunile judecitorului privind iпtеrргеtагеа sаu
aplicarea печпifоrmй а legisla{iei, trebuie sЁ se tina cont gi de rароrtчl rezonabil de
propo4ionalitate intre mijloacele folosite 9i scopul чrmбrit gi с5 dоаr iп cazul апulёrii
hоtйrбrii judecйtoгegti defectuoase 9i constaйrii faptului с5 la ехаmiпаrеа cauzei
judecйtorul, intentionat sau din neglijen!ё grav6, а interpretat sau а aplicat пеuпifогm
legisla{ia, sanctiunea disciplinarй va fi арliсаtй judecЕtorului.

Inspec{ia Judiciarё just а concluzionat сё, Consiliul Sчреriоr al Magistгaturii, in
virtutea atribu{iilor sale atribuite рriп lege, nu аrе drept sё iпtеrчiпё in procesul de
inйptuire а justitiei, respectiv sй se ехрчпё in privin{a legalitй{ii gi temeiniciei hоtйrАrii
judecёtoregti оr, incбlcйrile invocate de petilionar fac temeiul unei сйi de atac iаr potrivit
principiilor gепеrаlе nimeni, in afara instanlelor judecйtoreqti, in ordinea 9i ргосеdurа
stabilitй de atac, nu este in drept si se implice in ехаmiпаrеа cauzelor la instan{ele



jчdесёtогеgti competente sau sй se ехрчпЁ asupra legalitйlii qi temeiniciei hоtёгбrilоr
emlSe.

in acclaqi timp Completul de ехаmiпаге а contesta[iilor subliniazЁ сЁ, iпtегрrеtагеа qi

арliсагеа погmеlоr dc drcpt exceda sfеrа rёsрчпdеrii disciplinare iпtruсбt ;in dc
ralionamenful logico-juгidic al magistrafului iаг modul in саrе чп judecator iпtеrргеtеаzа
qi арliсё legea iпtr-о cauza пч este susceptibil6 de sanc{iune disciplinarё.

iп temeiul circumstantelor mentionate se deduce сй, faptele invocate in contesta{ia 9i
sesizarea depusё de petifionarul, Рrосорi Igоr, nu iпtпlпеsс elementele аЬаtегilоr
disciplinare рrечДzutе la ап.4 al Legii cu privire 1а rёsрчпdеrеа disciplinarб а
jчdесйtоrilоr.

Din considerentele mentionate 9i avdnd in чеdеге faptul сб, la ехаmiпаrеа sesizбгii
depuse de peti}ionarul Рrосорi Igог, administгatorul SC "Ечrо Efim Ехрrеs" SRL,
Inspec[ia Jчdiсiаrё а dat о арrесiеrе jusй а circumstan{elor cauzei, iаr argumentele
expuse in contesиtie 9i sesizare ач un саrасtеr declarativ fiind сопtrаrе situa{iei de fapt
stabilite, Completul de contestatie al Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de а
геsрiпgе contesta{ia depusй de administгatorul SC "Еurо Еfim Ехргеs" SRL, Ргосорi
Igor, impotгiva deciziei Inspec{iei Judiciare din 31 martie 2022, adoptatб in чrmа
ехаmiпбrii sesizёrii depuse de dбпsчl cu ргiчirе la faptele саге pot constitui abateri
disciplinare comise de judecДtorul Judecбtoriei Chiqinёu, sediul Сепtrч, Маriа Alexei gi

judecёtoгii Cur|ii de Apel Chiqinnu, Eugeniu Clim, Steliana Iorgov, Ion Secrieru.
iп сопfогmitаtе cu pгevederile art. 18, 27-29 dtп Legeanr. l78 din 25.07.2014 Cu

ргiчiге la rбspunderea disciplinarё а judecёtorilor, Compleful de contestatie al Colegiului
DisciPlinar' 

нотдкд gтш:

Se respinge contestalia depusё de administratorul SC "Ечrо Еfim Ехргеs" SRL,
Procopi Igоr, impotriva deciziei Inspecliei Judiciare din 3l mагtiе 2022, adoptatё in
чгmа ехаmiпёrii sesizёrii depuse de dAnsul сч privire la faptele саrе pot constitui аЬаtегi
disciplinaгe comise de judecбtorul Judecйtoriei Chiqinйu, sediul Centru, Маriа Alexei qi

jчdесйtогii Curfii de Apel Chiginёu, Eugeniu Clim, Steliana Iогgоч, Ion Sесгiеrч.
нойгбгеа este definitivё.
Нойгбгеа se expediazё ра4ilог Ei se public1 ре pagina web а Consiliului Sчреriог

al Magistratuгii www.csm.md

Preqedinte

Membrii:

Igоr Мiпйsсчгtй

Angela Otean

Iurie Соtru{Ё
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