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_ л 1хlliпбпd contesta{iei cet. Josanu Vasile impotriva Deciziei Inspecliei judiciare пr.225s-274рlm din 25 martie 2022, emise ре mаrgiпеа sesizйгii abpur. й 01 mапiе
2,022 

уtц.rа acJiunilor jчdесйtоrilог Negru Vеrоп-iса, Palanciuc Есаtегiпа, Minciuna
Anatolie de la Сurtеа de Apel Chiqinйu,

соNSТАТД:
Аrgчmепtеlе sesizjirii

iп conformitate cu аrt.l9 alin.(l ) lit.a) din Legea cu ргiчiге la rДsрчпdеrеаdisciplinarЁ а jчdесёtогilог sesizarea privind fapte'i" 
"u."^pot 

.оп.tiБiЪчt..i
dbciplinare comise de jчdесйtоri pout. fi iпаiпtаtЁ de p...ourru ul. .а.Ъi a.bpb.i uufost incёlcate са чrm.ге а faptei comise de jчdесёtог sau о altй реrsоапй саrе poate
invoca un interes legitim.

La data de 0l martie 2022 iп аdrеsа Consiliului Superior al Маgistгаfuгii аparvenit о рlАпgеrе din numele cet. Josanu Vasile, ргiп саrе se solicitГtiug;u rur5spunder.e disciplinari а jчdесёtогilоr Cur,tii de apei ёЬiqiпач, v..опйr.т.fi.
л Prin dispozilia inspectoruluijudecёtoгprincipal din Ь2 mжtie 202), r.iru."u ufostTepartizaй репtru examina." inrp..to.iuijuЁecator Tatiana Сrаiч.

In rеdаrе succintй, Jоsалч Vasile menlioneb сё,, la 20 fеЬruагiе 2019 а iпаiпиtо сегеге de сhеmаrе in judecaй сйtrе in contencios adminisnativ irnp*rir. rP
,uA,genlia Servicii Publice ,,cu рriчirе la obligarea еliЬеrёгii planului е.оЬЪiri. ,uucadastral al imobilului cu пr. cadastrd 53ъ1203 106 ре perioada lsso-2oOo .iгерzгаrеа prejudiciului mоrаl si material.

Mai susline ачtогчl са, judecarea cauzei iп apel de сёtrе judec5torii Colegiuluicivil, comercial si de contencios administrativ al Счфi ое apel cbisinau, дп"аtоliеMinciuna, Ecaterina palanciuc qi vеrопiса Negru s-a dеsгаqurаt cu incalcarea
drерfurilог рrосеdчrаlе, iаr сеrеrеа de apel iпаiпtай а. lp ,дgепiiа sегчiсii рuыiсе''imроtгiча hоtirАгii Judecбtoriei Chiqinau, sediul RiEcani a-fost admisa qi casataintegral hоtйrАгеа.

* _Relateazi autorul сё, potrivit deciziei instanlei de apel ,,Agenlia Seгvicii Publice''fird сопsimtёmбпtчl titularului dгeptului de рrоргiевtе пч poate divulga date се



conlin infoгmalii cu сагасtеr реrsопаl, оr iпчосаrеа ргечеdеrilоr Legii пr.982 din
1 1.05.2000 privind accesul la informatie пч constituie о situalie * T"."-|".t. аьexceplia privind necesiиtea асоrdёrii consim!ёmбnfului cu jriviгe lu рЬrrаr"аdatelor cu саrасtеr personal de сёtrе subiecful асЁstоr date.

Fасе rеfеrirе autoruI la prevederile art.5 lit. Ь, d, е, аrt.6 lit. е ф art.29 а Legii
1ззl20l1 privind protec{ia datelor cu caracter реrsопаl, саге рrечйd expres cazurile
pentru саrе nu este песеsаr consim{аmdnful subiecn:lui,

Sus{ine acesИ сё, instan{a de apel а ignorat aceste ргеsсriр{ii.
Respectiv gi рrечеdеrilе аrt. б din Legea cadastrului Ьчпurilог imobile пr.l54З

XIII din 25.02.98, stafueazй сё inregistrarea аrе un саrасtеr deschis gi оrgапчl саrе
еfесfuемй inregistrarea este obligat sa elibereze, in tегmеп de 7 zi'e luсrёtоагс sau
iпtr-uп alt termen stabilit de lege, оriсйгеi реrsоапе fizice саrе s-a legitimat si а depus
о сеrеге scrisa si оriсйrеi реrsоапе juridice саrе l-a sesizat oficial privind informaliile
solicitate dеsрrе toate drepfurile inregistrate asupra оriсёrui bun imobil.

Datele despre condiliile tranzacfiei саrе constifuie temei репtru iшеgistrаrеа
drерturilоr аsчрrа bunului imobil se elibereazй numai раrtiсфап{ilоr la aceasta
tranzaclie рrесчm si instanlelor de judecatй. Cu alte cuvinte, p".r*.i. terte au acces
la con}inutul subcapitolul I al fiecйrui capitol din геgistrчl Ьчпчrilоr imobile si le este
limitat accesul la con{inutul subcapitolul II al fiесйrчi capitol din registrul Ьчпчrilог
imobile. Datele solicitate de reclamant Se rароrtа la саtеgогiа datelor din subcapitolul
I al capitolul А si В din registrul Ьчпчrilоr imobile.

Fасе trimitere autorul si la аrt.465 din Codul Civil саге prevede сё iпгеgistrаrеа de
stat а drepturilor asupra Ьuпчrilоr imobile este public. organul саrе efectueazб
iпгеgistrагеа de stat este obligat sa elibereze оriсёrеi реrsоапе informalii despre toate
drерfurilе si grечйrilе inregistrate asupra оriсёrчi imobil.

Sus{ine acesta сё, potrivit аrt.419 Cod Civil statueaza сё оriсе реrsоапа йгi аjustifica un interes, poate in condiliile legii, sё consulte registrele de publicitate
privitoare la un drept, fapt Sau о anumita situalie juгidica 9i sё oblinё ехtrаsе, sau copii
certificate de ре acestea.

Potrivit аrt. 1 1 al Legii nr.982 din 11,05.2000 privind accesul la iпfогmа{iе,
fumizorul de informa{ii, in conformitate cu competentele саrе ii revin, este obligat, sй
asigure iпfоrmагеа activй, соrесtй si la timp а сеtё!епilоr аsчрrа chestiunilor de interes
public 9i аsчрга рrоьlеmеlоr de iпtеrеs регsопаl, sё garanteze liberul acces la
informalie sй respecte limitele accesului la iпfоrmа{iе prevEzute de legislalie, iп
scopul рrоtеjбrii informa{iei confidenliale vielii private а реrsоапеi si securitёtii
na!ionale.

Aceste dгерfuri sunt relatate gi in аrt. З4 Constitufia RM, саrе prevede dreptul
реrsоапеi de avea acces la оriсе iпfоrmа{iе de interes public саrе nu jout. fi ingrйdit,
iar, autoritйtile publice, potгivit соmреtепtеlоr се le revin, sбпt obiigate .u uiigu..
iпfогmагеа соrесtа а сеtЁ{епilог аsuрга trеЬчгilог publice si asupra f,roblemelor de
iпtеrеs personal.

considerй acesta сб, in acest context, rеlечап!й oblin рrечеdегilе аrt.зб al codului



administrativ саrе рrечеdе сё instanla de judecata соmреtепй sa solu{ioneze acliunilein contencios administrativ este obligata sa rеsресtе principiul suprematiei drepfuluiin сопfогm itate cu саrе demniиtea omului, dгерьrilе, si liьеrtй{ilе lui sбnt consideгateчаlогi sчрrеmе si sДnt gаrапtаtе de stat.
Mai геlаtеаzЙ Josanu Vasile сй, nu exista nici о поrmа legala саrе sa реrmiйtrапsmitеrеа tеrепчгilог in рrорriеtаtе pгivata in baza Titlului de ачtепtifiсаге аdreptului delinёtorului de tеrеп, оr о astfel de поrmй in Codul Civil si in Legeacadastrului Ьчпчrilог imobile - lipsesc, iаr trimiterile йcute in decizia Curfii de ApelChiginйu сё, Agentia este iп imposibilitate de а fumiza iпfогmа[iа 

"u 

'|.iui.. 
luindicarea suprafelei tегепчlчi cu пr. cadastral 5з0120з106 репtrч anii 1996 - 2000,dеоаrесе tегепчl mentionat а fost tгапsmis in proprietate ргiчаtа in baza titlului deautentificare а dгeptului delinйtorului de teгen,.lib"rut la data de l3 dесеmЬгiе 2000

de сДtrе APL.
susfine acesta, сй colegiul civil чrmа sй solicite dоsаrчl саdаstгаl cu пт.5з01203106, iаr apelanful а fost сгеzчt de instanla ре cuvant сееа се сопtrачiпе

ргеvеdеrilоr din агt,118 Срс, саrе ргечеdе сЁ fiесаrе реrsоапа tгеьчiе sa dovedeascёcircumstanlele ре саrе le invoc' drерt temei al ргеtепfiilоr si obiecliilor sale dacalegea пч dispune altfel.

_ 
Respectiv, solufia colegiului рrесчm сй, instanfa de fond neintemeiat а rеfiпчt сd,rеfuzчl IP ,,Agen{ia Servicii Publie," privind рrеzепtаrеа planului cadastral сопtгачiпе

pct,1 86 al Instrucliunii, оr in pct.1 86 se face rеfеrirе la datele рrеzепtе la moment iпRegistгu, iаг cu rеfеrirе la cazul supra, iп RegistruI Ьчпчrilоr imobile nu s-a рйstгаtplanul cadastral репtrч anii 1996-2000 al imobilului сч пr. cadastral 530l203106.
Concluzioneazб autorul сй, in acest caz iпsИпfа de apel а iпtеrргеtаt еrопаt legile

gi hоtёrАrilе de Gччеm, adoptate in domeniul cadastrului.
Finalmente, autorul solicitй trаgеrеа_ la rйsрчпdеге disciplinaгД а jчdесitоrilог dincadruI Счгtii de ApeI Chiginёu, Бatolie мlпЪiчпч, b.ute.ina Palan'ciuc |-V.r""i."Negru репtrч соmitегеа abateгii previzute ru uJ. ц'Iit. ь), i) Ei р' i;g;;i,r.'iii аи25 .07 .20l4 cu рriчiге la rёspundeiea discipIinЙ а juJecatoriloг.

Pozi(ia Inspec(iei Judicia ге

sesizaгea а fost ехаmiпаtё s.ub aspecful existen{ei sau inexistenfei tеmеiчгilоr deabateri d.isсфIiпаге iп acliunile jчdесitоrilоr А;;;й Minciuna, Есаtегiпа Palanciucgi Vеrопiса Negru de Ia счrtеа je Apel Chiginau.
Potгivit рrечеdегilоr * 2.1 itin. 1r) din Legea cu рriчirе la гёsрчпdегеаdisciplinarё а judecёtorilor, 

,чеrifiсагеа ...ta.ii ..рЁ.iпtё etapa iп саdгчl сйгеiа sestabjlesc faptele impuиte judecйtorului qi сопrесИЁIе асеstога, сiгсumsИпtеlе in саге
1,л11,_'._,о'ni,:, ргесчm gi orice alte jate .onй.nt. din саге ,а ,. pJ"ta'rиbiriexlstenla sau inexistenfa еlеmепtеlоr abaterii disciplinare. V".iл.u."u'.ol"a.li ,.еfесtuеаzй_ de сйtrе inspectoriijudecйtori in ,"rr." Ь cel mult 20 de zile lчсгёtоаrеde la data iпrеgistrйгii sesizErii. Теrm.пчt о. ч..iгi.чге а sesizaгii p""'"i, |."i"rgi' а.



inspectorul. principal cu cel mult 15 zile, la сеrеrеа inspectorului-judecйtoг саrечегifiсi sesizarea, dасё existй motive intemeiate Йе justifici р."i""еirЁ"i"ЙЪ""Ьi.
,. Iп.сопfогmitаtе сч рrечеdеrilе аrt. 2З alin. (Il) din L.g.u Ё" p.i"i*i" .-arpundo"ud.isciplinarй а judecйtorilor. dacd пч ,n int*nnri 

"trr"r''"t"-"oi^'iili,f,r'}!)bo,"r,,lbcipliпare sau faptele iпyocate iп sesizare 
"i ,ь ,onlb.a рriп probele admiпistratetп procesul 

уеrфсdrii r,realafile,_iпspectorul-jude"йto, 
"bruii i-o jiri--irp*tbaa

sesizarea, priпtr-o decizie п9tivl.td, respiпge sisizarea, саfiiпd пеiпtеmеiаtd. Deciziacu рriчirе la rеsрiпgегеа sesizйrii poate fi Бопtеstаtй de йоrul ,.riraiiiin-.b.pl"turde ехаmiпа.rе.а contesta{iilor al colegiului Ci..iplinu. in dесчгs de 15 zile de la datarесерliопйгii deciziei motivate.
рriп чгmаrе, sesizarea cet. Josanu vasile este pasibilё respingerii са fiindneintemeiatE,
Агt, 4 alin, (l) din Legea cu рriчirе la rёsрчпdегеа disciplinarё а judecйtorilor

stabileqte in mod exhaustiv faptele, саrе pot .опЪiitчi t"..i о.ЪБчt..i ai'r.iiЙ*" r"privinla judecДtorilor.
Рriп сопsidеrаrеч *:.21alin. (l) lit. Ь) din Legea пr. 17S din 25 iulie 2014 счрriчiге la rEspunderea disciplinarд ч.;uа..аiо.iйr, judecatorul vizat in sesizare iaetapa чеrifiсёrii, printre altele, este Ч9..р' sй prezinte explicafii scrise ýi;.;i;. 

-

Рriп чrmаrе, la 03 mаrtiе 2022, fiind solicitata opirria ,..ira ч;ча.ЪЪЙЙr vizatiin actul de sesizare, acestea au fost prezentate la04 mаrtiе 2022.
Suplimentar, iп саdrчl чеrifiсаrii realizate s-a consultat programul intesгat degestionare а dosarelor (PIGD) 9i portalul nalional al i""*1.1J. ;,ia."li"..r,iiprrпllcu ехtrаgеrеа uпоr acte, totodaй, fiind luate in сопsidегаrе qi"рИ'iБ;.*iйiЬ..
Рriп rароrtаrе la circumstanlele spe}ei, in ргосеs d.;;rъ;;;';-;'r',^,"b'iii?i, 

'" 
rоfebruarie 2020 Josanu Vasile s-a ad.esat cu сегеrе de chemare in judecaй сйtrеAgenfia Servicii Publice cu privire la оЬligаrеа sё еliЬеrеzе planul cadastral saugeometric qi rераrаrеа prejudiciului mоrаl.

Рriп hоtЕrбrеа Judecйtoriei Chiginйu, sediul Riqcani din 15 осtоmЬriе 2019, а fostаdmisй acliunea inaintatё de Josanu vasile imрйiча Agen{iei servicii publice cu
рriчirе la obligarea sй elibereze planul cajastral sau geometric qi rе|аrаrеаprejudiciului mогаl.

. 
А f9st obligatй Agenlia Servicii Publice sй-i elibereze lчi Josanu Vasile planulcadastraVgeometric pentru perioada апilоr 1996-2000 al imobilului пr. cadastral

53020з 10б.

ноtirбrеа mеп{iопаtй cu dгерt de apel la Счrtеа de Apel chiqinёu, in tеrmеп de 30zile.
Fiind contestatй in оrdiпе de apel de сйtrе Agen{ia servicii publice, dosarul а fostrераrtizаt la data de 10 iапчагiе 2020, judecйtoillui Vе.опiса Neg.u са.е а.. pu.t"din compleful de judecбtori compus din preqedintele qedinlei Anatolie Minciuna qijudecitoruI Ecaterina PaIanciuc.
Ultеriоr examinirii cauzei in instan{a de apel, рriп decizia Curlii de ApelChiqiniu din 18 noiembrie 2020 s-a decis ud,nit...u apelului, declarat de сёtrеAgenlia Seгvicii Publice.
s-a casat integral hоtйrбrеа Judecёtoriei chiqinйu, sediul RiEcani din 15 octombrie



2019 9i s-a emis о почД hойrАrе рriп саге:
Se respinge са neintemeiatё actiunea inaintatй de Josanu Vasile impotгiva IP

"Agentia Servicii Publice", tеr! Albu NaИlia cu privire la obligarea elibeйi planului
cadastral sau geometric qi гераrаrеа prejudiciului mоrаl.

Decizia eýte executorie de la еmitеге, dаr cu drept de rесurs la Счrtеа Sчргеmй de
Justiцie.

сеrеrеа de rесчrs se depune la Счгtеа de Apel chiEinйu in tегmеп de З0 zile de la
ргопчпlагеа deciziei instantei de apel. Motivarea recursului se depune la Счrtеа
Suрrеmё de Justilie in tегmеп de 30 zile de la notificarea deciziei integrale а instanlei
de apel. Daci se depune imрrечпё сч сеrегеа de rесчrs, motivarea гесчrsчlчi se
depune la instanla de apel.

о dinamicё аргохimаtiчё а cauzei au expus-o gi magistra{ii Minciuna Anatolie gi
Vеrопiса Negru in opiniile prezentate.

Suplimentar, in рrосеs de чеrifiсаrе s-a stabilit сё, la 16 поiеmЬriе 2021 solulia
instan{ei de apel а fost contesиta de сДtге Josanu Vasile cu rесчгs Curfii Sчргеmе de
Justilie. Din datele programului integгat de gestionare а dоsаrеlоr гесчгsчl inaintat а
fost repartizat pentru ехаmiПаrе jчdесёtогчlчi Nina Vаsсап, саrе face din compleful
de judecйtori соmрчs din pregedintele gedinfei Магiа Ghervas Ei judecёtorul Victor
Вчrdчh.

Ulterior examinйrii cauzei in instanfa de гесчrs, рriп iпсhеiегеа Curfii Sчрrеmе de
Justilie din 24 mаrtiе 202 l s-a declarat inadmisibil, rесчrsчl lui Vasile Josanu.

Рriп incheierea din 28 aprilie 202l completul fоrmаt din pregedintele qedin}ei
маriа Ghervas Ei judecёtorii viсtоr Вчrdчh gi Nina vascan, s-a respins сегеrеа de
гечizч irе depusД de Vasile Josanu, impotгiva iпсhеiегii din 24 mагtiе 202| а Cu{li
sчрrеmе de Justilie, iп сачzа de contencios administгativ la сеrеrеа de сhеmаrе iп
judecaй inaintatй de Jоsапч Vasile impotriva IP ''Agenfia Servicii Publice'', tегf Albu
Natalia cu privire la оЬligаrеа еliЬеriгii planului cadastral sau gеоmеtгiс qi rфга.еа
prejudiciului mоrаI.

Astfel, cauza аrе stafut de incheiat.
Din cele consиtate se ге{iпе с5, degi iп acful de sesizare se iпчосё iпtеrргеИrеа

grеgitё а eronata а legislaliei nationale ýi ilegalitЁlile admise de саtrе mаgistrфi Cu4ii
de Apel Chiginйu, Minciuna Anatolie, Есаtеriпа Palanciuc 9i VегоЙа Neg- in
еsеп[ё, alegafiiIe ачtогчlчi sant rароrtаtе direct solufiiloг adoptate ргiп decizia iin l8
поiеmЬriе 2020 menlinuti рriп iпсhеiегеа Cur{ii Sчргеmе de Justi{ie din 24 mагtiе
2021 privind inadmisibilitatea rесчrsчlчi declarat gi а iпсhеiегii Cu(ii Sчргеmе de
Justi}ie din 28 aprilie 202l privind inadmisibilitatea сегеrii de гечizчirе.

оr, din чеrifiсйrilе геаlizаtе in sensul invocat, fйrё арrесiегеа fondului dedusjyd,:Iii,.in acfiunile magistralilor vizati п-а fost posibii de concluzionat сагеча
ilegalitnfi la ехаmiпаrеа Ei solufionarea cauzei in instanla de apel.

In acest context, геlечап{ё obfin prevederile агt. 114 din Constitulia Republicii
Moldova qi аrt, 15 din Legea пг.514 din 06.07.1995 cu ргiчirе iu o.g*iru..u



jчdесйtоrеаsсё, potгivit сёrоrа, justi|ia se iфdptuie;te iп пumеlе Legii рriп iпtеrmеdiul
Cur|ii Supreme de Justi|ie, curlilor de apel-si'judeidtoriilor.
. . 

Totodatё, potrivit art. 
_1З atin. lt)-E, tzl din Legea ргiчiпd оrgапizагеаjudесёtоrеаsсд, imiхtiuпеа iп iпJdptuiria 

'iuriili"i 
este iпlerzisd. Exercitarea depresiune asupra judecdtorilor_ сч scopul de а impiedica judecarea coipletd siobiectiyd а cauzei sau de а iпfluепуа emiterea hойЙrii judiiiare atrage ,ir'pun4"r,

сопfоrm legii,

. .. 
Mu' muIt, potrivit аrt..l al Legii сч рriчirе la stafutul judecatorului пr. 544 din 20iulie 1995 (cu mоdifiсёгilе qi сБmрlеiаrilе ulterioare),-puterea iudecitireascd seexercitd пumаi рriп iпStап|а judecdtoreascd iп реrsоапа judecdtorului, uпiсulpurtdtor al acestei Puteri,
Judecdtorii iau decizii iп mоd iпdерепdепt si impar|ial si асliопеаzdJdrd пiсi uп

fel de restriclii, iпfluеп|е, presiuпi, аmЪпiп;dri iau iпtеrчепlii, directe sau iпdirecte
аlп рапеа oricdrei autoritdli, iпclusiv judiciare.

_.iп suslinerea асеstоr r.eglementa.i, nimeni, in afara instan{eloг judecёtoгeqti, iпordinea qi рrосеdчrа sиbilitд de atac, пч este iп drерt sй se implicb in ехаmiпаrеаcauzelor de сitrе instan}ele judecёtoгegti competente sau sё se ехрчпё аsчргаlegaliйlii gi temeiniciei асtеlоr judecЁtor"gti .rnir..
Ргiп чгmаге, decizia Cu4ii de Apel cЁi9bau din 18 noiemb rie 2020,а fost supusacontюlului juгisdictional а insиnfei de геЁчгs, пч poate fi supusй cгiiicii in Ъadrulчеrifiсёrii sesizёгii, ачбпd statut incheiat а cauzei la ёчrtеа SчргЪmё de Justifie.
subsecvent, la caz п-а fost posibil de relinut сё, motivele invocate in sеsizагеconstituie о арliсаrе еrопаtё а legii. Respectiv, iп acliunile jчdесйtоrilог МйсiчпаAnatolie, Есаtеriпа Palanciuc 9i Vеrопiса Nеgгч din cadrul Cu4ii ае ДрЪi b-bii-a",iпtrерriпsе la ехаmiпаrеа qi solu}ionarea .ччrЪi .iuil", iniliate la 

""..."u 
d" .й"-ч."in judecatД а lui Josanu Vasile пч геiеsе iпсйlсаrеч по.n,Ыо. de drept рЙеО*аl simаtеriаl aplicabile spefei. Totodati, ехрчпегilе fiind lipsite а" ачt.'lа"пtiгйii" Ьчпоr spefe сlаг confurate, nu pot fi геIiпчtе sоliсiйгi сiаrе ale uuio.rul,-in-,Ь" .аfixeze о fiпаliиtе ргеtiпsй de сёtге u...tu. О., Consiliul Sчреriоr Ы Mujbt utu.П .rt"in imposibilitatea legal5 de а iпtегчепi cu mоdifiсйri М solupile аdорtй J"iiniii"" ,iirevocabile. ----,--,- *.vrl*Ev gvrrrrrLr

suplimentar, este de menfionat сё, multifudinea аdгеsйгilог cu acelaýi obiect nueste in Sиге sё substituie elementele рrоЬаtоrii регtiпепtе in сопГrrmаrеа *gЙ.пt.Iо.
рrеtiпsе, totodata, nefiind iп stare sЪ g.п...rЁ о аltё solulie, C."ai ..u чЪо|йtа С.сйtrе instan[a jчdесДtоrеаsсб.

. Рriп uгmаrе, lipsa bДnuielii rеzопаЬilе iп ilegalitatea асtеlоr judecёtoreqti criticatede сёtге ачtоr exclude necesitatea аргесiейi асеstога рriп ргismа atitudinii
mаgлistгаlilоr репtrч еm iterea lог,

Iп aqa fel, dezacordul autorului sesiziгii cu actele judecйtoreýti defavorabile пчpoate constifui temei suficient репtrч sancfionarea discif,linara а juhecatoiilo. *." r"-ач adoptat, Alegaliile autorului despre fondul cauzei gi pretinsul 
"*".i"r'iЙеd "r:}зr::= "y_ |"l .| refinute са date реrtiпепtе abateiii. Оr, JЬ-qi ubii...uolsc'pllnaгa. lmputata jчdесёtогilоr nu poate fi Ьмаtё ре рrеsчрчпеri. Аьаtегеаdisciplinaгi, nefiind о categorie abstracti qi iluzorie, prezintё elemente constifutive

distincte, probatoriul acestoia fiind pus рriп lege in sarcina autorului sesizйrii. Репtrча rеliпе in sаrсiпа judecбtorului sачбrЕirеа uiei аЬаtеri disciplinare, u.n'"ura Ъ ,.



stabili, dacй abaterea disсiрliпагё este ргечйzчti de lege, dасЁ sбnt intгunite
elementele constifutive ale acesteia.

Potrivit агt. 20 alin. (1) din Legea пт, 178, sesizarea cu privire la faptelejudecёtoгului чrmеаzё sй соrеsрчпdй апчmitоr сеriп{е de conlinut, саrе sд includй
exigen}ele sиbilite la lit.а)-O.Nесоrеsрчпdеrеа conlinutului sesizЁrii rigогilоr
епuп[аtе, fac posibilй rесuпоаýtеrеа sesiziгii са fiind neintemeiate in temeiul агt. 20
alin. (2) din Legea пr. 178.

Respectiv, autorul sesizёrii neinvocind сагеча temei legal pentru tгаgеrеа la
гйsрчпdеrе disciplinari а. jчdесйtоrilоr vizali, acfiunil" u.".'io.u'пч pot i гaliate
сйrоrча din abaterile disciplinare stabilite la art. 4 alin. (l) din Legea cu рriчirе la
rЁsрчпdеrеа disciplinarй а judecбtorilor. subsecvent, se deduce а fi сйfuzа йli.iи..ч
ачtоrчlчi de sanc{ionare 

.disciplinarё а mаgistrаlilоr Cur{ii de Apel ChiEinйu,
Мiпсiчпа Anatolie, Ecaterina Palanciuc qi Veionica Negru, decizia iu4ii de'Apei
Chiqinйu din I8 noiembrie 2020 fiind menfinutб ае coteliui civil al Cu4ii Supreme
de Justi;ie.

In altё огdiпе de idei, se mentioneazё сй, Consiliul Superior al Magistrafurii рriпhойгДгеа пr. 89/4 din 20 iапчагiе 2013 (modificaй рriп Ьоtйтбrеа nr."t46ZZ аь 0з
mаrtiе 2015) а арrоЬаt Regulamentul cu рriчiге la оrgапizагеа, competenla gi modul
dе.fuпс;iопаге а Inspecliei Judiciare. Poiгivit pct. Z.Z al ReguhmЙtului, inspeclia
Jчdiсiаrё in activitatea sa este obligatй sa геsресiе independenli judecatorului ргесumqi autoriИtea de lucru judecat

_ _ Рriп чппаrе, Inspec{ia.Judiciaй, са оrgап specializat al Consiliului Sчреriоr al
Magistrafuгii va iпtеrvепi la ехаmiпаrеа sesizaгii dоаr in limitele competerilei се ii
rечiпе, fЕrй а interveni in procesul de iпfrрfuirе а justi{iei qi fбrй a-qi u-gu uПibuliit.
organului de infrptuire а justitiei.

Din vеrifiсаrеа аrgumепtеlог асtчlчi de sesizare, рrоьеlе administrate, se constaй
с5, faptele expuse nu iпtгuпеsс elemente сопstifutiчеЪlе abaterii disciplinare, in sиге
sд 

. 
angajeze rбsрчпdеrеа disciplinarд а mаgistrаlilог Anatolie Minciuna, Ёсаtегiпа

Palanciuc Ei Vегопiса Negru de la Счгtеа de Apel Chiqinйu potrivit аrt. 4 ;lin. (1) lit.
Ь), i) 9i р) din Legea cu privire la rДsрчпdегеа disсiрliпагй аjчdесёtоrilог.

Аrgчmепtеlе contesta{iei

Nefiind de асоrd cu decizia Inspec}iei Judiciare пr.225s-274р/m din 25 martie
2022 , peti{ionarul а depus contestatie impotriva acesteia.

Aprecierea completului de Ехаmiпаrе а contestatiilor
.potгivit legisla{iei, judecйtorul poate fi tras [а rёsрuпdеге disciplinarё dоаг in

cazul in саге in гezultatul vеrifiсйrilоr аrgчmепtеlоr sеslzйrii, s-a constatat existen[a
сirсumstапlеlоr de fapt gi de drept саrе sйbilesc faptul comiterii abaterii Jlr.iptinur.
de сёtrе jчdесёtоr.

_. Репtru а ге!iпе s5vдгЕiгеа unei abateri disciplinare, necesitё sиbilit dасд аьаtеrеа
disciplinarй este рrечйzчtа de lege, dасй in acliunile judecёtorului sunt intrunite
elementele constifutive ale acesteia, inclusiv in special latura obiectiva 9i suБiectiva,
iаr in lipsa unui diпtrе aceste elemente аЬаtегеа ЪisсiрIiпагй пч exisй qi nu ;out" Л
angajati гйsрчпdеrеа discipI iпаrй а judecйtorului.



In сопfоrmiиtе сч.. art.l14, 1l5 alin.(l) din Constitulia RM, justitia se
}йрРъq,: iп пчmеlе legii numai de iпstаrrgеlе.lчdесёtогеЕti, рriп Curtea Sup.ema аеJustilie, ргiп curfile apel gi рriп judecёtorii.

. Potrivit аrt,l alin.(4) d,in Legea cu рriчiге la sиtufuI judecйtorului,7 udecdtoriiiau decizii iп mod iпdерепdепt si imрацiаl, асliопеаzd ldЙ пiсi uп fel'i, ,rMriclii,iпfluеп|е, presiuпi, аmепiп|dri sau'iпiеrvепlii directi sau iпdirebte, diп parteaoricdrei autoritd|i, iпclusiv judiciare,

. Potrivit ргiпсiрiilоr gепеrаlе ale drepfului, nimeni in аfаrа iпstап{еlогjudecйtoreqti in огdiпеа 9i рrосеdчrа stabilitё аЪ lege, пч este iп drept sй se implice inехаmiпаrеа сачzеlоr la instanlele jчdесёtогеqti сЙреtепtе sач sД se ехрчпД asupralegalitй{ii qi temeiniciei hойrАrilоi emise. Eipunerea asupra legalitйlii qi temeinicieiчпеi.hойrАri judecйtoregti, se аfli in competenla exclusivb 
" 

i"rt"rЙ.l-.аБitоrеЕti
iеrаrhiс sчреriоаге.

Independenfa judecЁtorului impune qi condi{ia рrоtеjйгii lui de оriсе iпflчеп|е,аmепiпlаri, sД beneficieze de libertate proiesionala iп iпtеЬrеtаrеа l"gii, i;.uuluu."u
faptelor 9i арrесiеrеа рrоЬеlог iп fiecaie caz individual, dаг пч in С"frЬrJ..1аЪ. 

"ЦiГасtоri, de presiuni, diverse critici, etc.
In ехеrсitагеа atribu{iilor judecбtorii Ьепеfiсiмй de Iibertatea neingrёditё de аsolu(iona cauzele in mod impa4ial, iп conformitate cu рrечеdегilе legale i,, uigour. 9iрrорriilе арrесiеri, neafectate de rеа-сгеdiпJб.
Remediu.l legal репtrч.. соrесtагеа чпоr posibile егогi judiciaгe, сопsti iпехеrсitаrеа сйilоr de atac stabilite de lege.
IпtегрrеИrеа погmеlоr de 

.drерt 9i соrоЬогагеа ргоЬеlоr administrate, rерrеziпtДelemente.ale чпоr operatiuni ale riliопаlitйlii 9i logicii juгidice p"rrt- сЁt.Бй*"чcontinufului gi а inlelesului sensul асеstог по;е."СоrБЬоrаrеа'р-ь"tо. ,"p."rintaprocesul de ечаlчаrе qi арrесiеrе а lоr, in чгmа сйгоr judecёtorul fitl;;;; ,if,"iiu а.fapt qi dеtегmiпё iп саrе апчmе rеglеmепtйгi ргiп пойеlе de drept ,.йф;;
- _ .тт in acest sens, judecitorul in procesuljudecёrii cauzei tЁьчi. ,а J".lOa'rib..,йrй influen(й, рrеsiчпе sau аmепiп{аrе, iаr сйсlчziilе, opinia саrе gio io.n'.ura ruеfесfuагеа justitiei nu poate fi cenzuiaи, dесбt iп оrdiпеа сiilоr de аиЬ ordina.e |i/sauехtгаоrdiпаrе ргечйzчtе de lege, dаr nicidecum пч in cadrul чпеi чеrifiсiridisciplinaгe.

Ехрчпеrеа de оriсiпе, сч rеfеrirе la о сачzй сопсrей judecaй, а unei alteiпtеrрrеtйri сопtrаrе celei din acfuI judecitoresc de dispozilie Ёч .a.uci.i iievocabir
ргопчп{аt in асеаstй cauzi, in lipsa чпоr anumite condilii р..чичi" J. r.b., ."r"irl.о nesocotire а pгincipiilor._constitulionale рriчitог la'independenlu .;чСЪсаЮ.rчi qisчрчпетеалhойгirilоr judecйtoreEti doar.controlului jчdiсiаr,Ъ""t 

".[iй ""r. 
nu pou'.fi admise iп nici о fоrmй si mod dасй dепой |ipsa teconsidera[ie fаР de judecaй qihойrdгеа judecatoгeasca iгечосаЬiIi,

^ CSM.nu este instanla jчdесДtоrеаsсй 9i nu au соmреtепlа legalё de а se implicaiп ргосеsчl de judecare а сачzеlог ре rolui iпstап!еlог judechoгJ'ti, d; ; ;; 
"*bun.asupra legalitйlii gi temeiniciei hоtё;ахilоr cmise iп *й;l;;;;;, j" .- *,{о.r,iпtегчепirеа iп ехаmiпаrеа cauzei,.expunerea in privin;a hotaiarii чОорЙi", чрйi.r.ч

ргоЬеlоr.diп dosar qi a_legalitalii асtеIог judecбtoreEti аdорЙtе,'чЁrifrса.еа
corectiпdinii арliсёrii legislaliei, etc., аr сопstiйi о imixtiune gruua in iпЙ|ЙП.ч



justi{iei 9i аtгiЬчirе а соmреtепtеlог instantei de judecaй la iпfrрfuirеа justitiei, се пчse admite.
in аиrе circumstante, iп геzчlиful чеrifiсйгii sesizёrii s-a constatat сД fapteleexpuse in sesizare nu ?пtrчпеsс elementele constitutive_ ale аЬаtеrilоr аisсЦiiiе qiconstifuie temei репtrч rеsрiпgеrеа sesizёгii са пеiпtеmеiай.
.In conformitate cu рrечеdеrilе агt. 18, 27-29 dinlegea пг. 178 din 25.07.2014cu privire._la rЁsрчпdеrеа disсфliпагё а jчdесдtоrilог, Съmрlеtчl de Ехаmiпаге аContesta{iilor al Colegiului Disфliпаr,

нотДвД5тrc:
Se respinge са neintemeiata contesta fia cet. Josanu Vasile impotriva DecizieiInspec{iei judiciare w. 225s-274р/m din 25 mапiе 2022 emise ре marginea sesizйгiidepuse la 0l mfiie 2О22 astlрrа acliunilor judecёtorilor Negru Vегопiса, PalanciucEcaterina, Minciuna Anatolie de la Счrtеа de Apel Chigina

1

u.2. НоtёrАrеа es
3. НоtёrАrеа se

te definitivй.

р рй(ilоr qi se рчЬliсё ре pagina web а ConsiliuluiSчреriоr al Magistrafu .csm.

Preqedinte

МеmЬrii
Igor Мýпйsсчrtй

Iчгiе Cotru{ji

Angela Otean
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