Colegiul Disciplinar de pe linga Consiliul
Superior al Magistraturii

HOTARIRE

30 noiembrie 2015 mun. Chiginadu

nr. AZ2 [AY
Completul de admisibilitate nr. 1 al Colegiului Disciplinar

Avénd In componenta sa:

Presedintele completului Domnica Manole

Membrii Vitalie Gamurari
Stelian Teleuca

Verificand admisibilitatea sesizarii Directorului SRL ,,Victoriaimobil” Svetlana Bursa, referitor la
faptele ce pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Curtii de Apel Chigindu Marina Anton la
examinarea cauzei civile in proces de insolvabilitate.

CONSTATA:

La 11 septembrie 2015, Directorul SRL ,,Victoriaimobil” Svetlana Bursa a depus la Consiliul
Superior al Magistraturii o sesizare referitor la faptele ce pot constitui abateri disciplinare comise de
judecatorul Curtii de Apel Chisindu Marina Anton la examinarea cauzei civile In proces de insolvabilitate.

. In esents, la sesizarea depusa se invocd urmatoarele:

- SRL ,,Grismar” a depus cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate
fatd de sine. Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisindu din 04.10.2012, in persoana judecétorului Marina
Anton, s-a admis cererea introductivd a debitorului SRL ,Grismar” si s-a intentat procesul de
insolvabilitate;

- prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06.12.2013, emisa de judecatorul Marina Anton, s-a
respins cererea de validare a creantei SRL ,,Victoriaimobil” fata de SRL ,,Grismar”, ca fiind una tardiva,
fapt care, in opinia autorului sesizarii, a lipsit direct SRL ,,Victoriaimobil” de posibilitatea inaintérii in
termenul stabilit a cererii de admitere a creantei in cadrul procesului de insolvabilitate a SRL ,,Grismar”,
inclusivi recuperarii creantei in suma de 207.146,03 lel;

- la data de 08.04.2014 lichidatorul insolvabilitatii SRL ,,Grismar” a Inaintat impotriva SRL
. Victoriaimobil” cerere Nr. 01-04/14 privind poprirea sumei de 333.021,40 lei, cerere admisd de
judecatorul Marina Anton, prin hotararea nr. 2¢-290/2012 din 14.04.2012. Totodata, instanta a constatat
nulitatea absolutd a actelor juridice incheiate intre SRL ,Grismar” si SRL ,Victoriaimobil”, fard ca
lichidatorul s3 invoce si sa inainteze actiunea corespunzatoare privind nulitatea actelor respective, in sensul
prevederilor art.104 al Legii insolvabilitatii;

- prin decizia Curtii Supreme de Justitie nr. 2ri-96/14 din 16.06.2014 s-a admis recursul inaintat de
SRL ,,Victoriaimobil” si s-a casat hotararea Curtii de Apel Chisindu nr. 2¢-290/2012 din 14.04.2014 pe
cauza data;

- concomitent cu actiunea indicatad, SRL ,,Grismar” a inaintat impotriva SRL ,,Victoriaimobil”
actiunea civild, in baza art.5 (2) al Legii insolvabilitatii, privind solutionarea litigiului ce tine de masa
debitoare a SRL ,,Grismar”, solicitdnd incasarea in beneficiul sdu a sumei totale de 525.174,07 lei. Prin
decizia Curtii de Apel Chisindu nr. 2¢-352/13 din 30.10.2014 s-a respins ca neintemeiatd actiunea
respectiva, ulterior fiind mentinuté prin decizia Curtii Supreme de Justitie nr. 2ri-55/15 din 25.03.2015;

1



- la 15.11.2010 SRL ,,Victoriaimobil” a depus la Judecitoria Economicd de Circumscriptie cercrea
de chemare in judecatd impotriva ACC Nr. 55/95, solicitdnd inldturarea obstacolelor prin reamplasarea
containelor menajere, iar ACC Nr. 55/95 a finaintat actiunea reconventionald impotriva SRL
,»Victoriaimobil”, privind obligarea paritului si transmita in proprietate bunurile de folosinti comuni. Prin
hotarirea Judecitoriei Rascani din 23.12.2013, emisd in cadrul dosarului civil nr. 2e-1237/2012, s-a dispus
respingerea actiunii initiale ale SRL ,,Victoriaimobil” impotriva SRL ,,ACC Nr. 55/95 si s-a admis integral
actiunea reconventionald a ACC Nr. 55/95 impotriva SRL ,,Victoriaimobil”. Prin decizia Curfii de Apel
Chisindu nr. 2ac-183/14 din 26.06.2014, judecétor raportor si presedinte al sedintei fiind judecidtorul Marina
Anton, a fost respins apelul declarat de SRL ,,Victoriaimobil” si mentinutd hotirarea Judecitoriei Rascani;

- partile procesului nu au fost citate legal la Curtea de Apel Chisindu din sedinta din 26.06.2014,
orele 13.00, contrar art.102 (1} Cod de Procedura Civild al Republicii Moldova, fiind incilcat in acest fel
dreptul la apdrare prevdzut de art.26 din Constitutia Republicii Moldova si art.75 (1) Cod de Proceduri
Civild al Republicii Moldova;

- la 23.03.2015 SRL ,,Grismar” a Tnaintat Impotriva SRL ,,Victoriaimobil” in baza prevederilor
art.104 (e) al Legii insolvabilitafii cererea Nr. 01-03/15 din 10.03.2015 privind anularea tranzactiei si
actului de verificare din 02.02.2012, restituirea bunurilor in masa debitoare in valoare de 333.021, 40 lei si
aplicarea masurii de asigurare a actiunii date;

- prin repartizarea cererii de chemare in judecatd Nr. 01-03/15 din 10.03.2015 SRL ,,Grismar” vs
SRL ..Victoriaimobil” judecatorului Marina Anton a fost incélcat principiul de repartizare aleatorie;

- prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27.03.2015, emisa de judecdtorul Marina Anton in
cadrul dosarului nr. 2¢-290-8/2012, s-a admis cererea nemotivatd a SRL , Grismar” privind aplicarea
madsurilor de asigurare a actiunii pe cauza data, contrar prevederilor art. 177 (1) Cod de Proceduri Civild al
Republicii Moldova. in plus, nu a fost expediatd copia incheierii date citre SRL ,,Victoriaimobil”, fapt ce
contravine prevederilor art. 178 (2) Cod de Procedurd Civild al Republicii Moldova. Ori, in conformitate cu
art. 174 alin. (1) Cod de Procedurd Civila, la cererea participantilor la proces, judecdtorul sau instanta poate
lua masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice fazi a procesului pina la etapa in care
hotirdrea judecatoreascd devine definitivd, in cazul in care neaplicarea masurilor de asigurare a actiunii ar
face imposibild executarea hotidrdrii judecatoresti.

2. La etapa verificarii sesizirii depuse de Directorul SRL ,,Victoriaimobil” Svetlana Bursa, au fost
colectate urmdtoarele probe:

- cerere de recuzare a judecatorului Marina Anton depusa de SRL ,,Grismar”;

- nota informativa de la Judecitorul Curtii de Apel Chisindu Marina Anton;

- hotérdrea Curtii de Apel Chisindu din 30 octombrie 2014;

- decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din
16 iulie largit 2014;

- decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie din 28 ianuarie 2015;

- decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie din 25 februarie 2015;

- decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din
25 martie 2015;

- hotidrérea Colegiului Civil al Curtii de Apel Chisinau din 14 aprilie 2014,

- fisa de repartizare a cererii de chemare in judecatd SRL ,,Grismar” vs SRL ,,Victoriaimobil”,
Tnregistratd la Curtea de Apel Chisindu cu numdrul efectronic 2¢-2¢-290-8/12-24032015 din 24.03.2015;

- cerere citre Curtea de Apel Chisinau din partea lichidatorului SRL ,,Grismar” din 10.03.2015;

- cerere ciitre Curtea de Apel Chisindu privind concretizarea cerintelor pe dosarul nr. 2¢-290-8/2012
din 24 iulie 2015;

- cerere de recurs din 04 august 2015 cétre Curtea Suprema de Justitie impotriva incheterii Curtii de
Apel Chisindu din 30.07.2015 pe dosarul civil nr. 2¢-290-8/2012;

- incheierea Judecatorului Curtii de Apel Chisindu Marina Anton din 27 martie 2015;




- incheiere privind asigurarea executdrii documentului executoriu si aplicarea sechestrului pe
mijloacele banesti din 02 julie 2015;

- referinta impotriva cererii lichidatorului SRL ,,Grismar” Nr. 01-03/15 din 10.03.2015 pe dosarul
insolvabilitatii nr. 2¢-290/2012.

3. In urma analizei sesizarii din partea Directorului SRL ,,Victoriaimobil” Svetlana Bursa,
inspectorul-judecator Valentin Verejan la 08 octombrie 2015 a intocmit un raport, prin care a propus
Completului de admisibilitate al Colegiului disciplinar pe ldngd Consiliul Superior al Magistraturii
respingerea sesizérii depuse de Directorul SRL ,,Victoriaimobil” Svetlana Bursa.

4. Studiind sesizarea depusd de Directorul SRL ,Victoriaimobil” Svetlana Bursa si actele
administrate in sedinta Completului, verificind argumentele expuse de petitionard, Completul de
Admisibilitate al Colegiului Disciplinar considerd ca sesizarea depusd este neintemeiatd si urmeazi a fi
respinsa, deoarece sesizarea depusd inifial este vidit neintemeiatd, prin urmétoarele argumente.

5. Potrivit art. 28 alin. (1)-(3) al Legii cu privire la rdspunderea disciplinari a judecitorilor, nr, 178
din 25 iulie 2014, completele de admisibilitate ale colegiului disciplinar examineazi raportul si dosarul
cauzei disciplinare transmise de inspectia judiciard n vederea determindrii admisibilitdtii sau
inadmisibilitatii sesizarii. Procedura in fata completelor de admisibilitate este scrisa. In caz de necesitate,
membrii completelor de admisibilitate ale colegiului disciplinar pot solicita inspectiei judiciare efectuarea
unor verificari suplimentare si/sau colectarea unor documente sau probe noi.

6. In sesizare se mentioneazi ci, desi SRL ,,Victoriaimibil” isi exprimi dezacordul cu actiunile
judecatorului Marina Anton, care prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 06.12.2013, a respins cererea
de validare a creantei SRL ,,Victoriaimobil” fatd de SRL ,,Grismar”, ca fiind una tardiva, fapt care, in
opinia autorului sesizarii, a lipsit direct SRL ,,Victoriaimobil” de posibilitatea inaintdrii in termenul stabilit
a cererii de admitere a creantei in cadrul procesului de insolvabilitate a SRL ,,Grismar”, inclusivi
recuperdrii creantei, Completul de admisibilitate considerd cd, acest argument al autorului sesizarii are un
caracter declarativ $i se combate prin probele administrate in sedinta Completului.

7. in pofida faptului, ci in sesizare se indic# ca partile procesului nu au fost citate legal la Curtea de
Apel Chisindu din sedinta din 26.06.2014, orele 13.00, contrar art.102 (1) Cod de Procedura Civild al
Republicii Moldova, fiind incdlcat in acest fel dreptul la aparare prevazut de art.26 din Constitutia
Republicii Moldova si art.75 (1) Cod de Procedurd Civild al Republicii Moldova, nu sunt probante, dat
fiind cd reprezentantii acestora au participat la sedintele judiciare in cadrul instantei de apel, iar art. 102
alin. (5) Cod de Procedurd Civila stipuleaza expres ca ,,prezentarea partii in instantd, In persoand sau prin
reprezentant, acoperd orice viciu de inmdnare a citafiei. Partea 1nsd este in drept sd ceard aménarea
procesului dacd citatia nu i s-a iTnménat in termen”. Prin urmare, avand in vedere si faptul c& petitionare nu
a solicitat aménarea sedintei judiciare pentru motivul invocat, este cert cd prezenta reprezentantului acesteia
in sedinta de judecatd nu constituie o abatere.

8. Desi, in opinia autorilor sesizdrii, prin repartizarea cererii de chemare in judecatd Nr. 01-03/15
din 10.03.2015 SRL ,,Grismar” vs SRL ,,Victoriaimobil” judecdtorului Marina Anton a fost incalcat
principiul de repartizare aleatorie, Completul de admisibilitate, In urma examindrii materialelor dosarului,
au constatat ca nu au fost abateri de la procedura de repartizare aleatorie a dosarelor.

9. Asa fiind, se concluzioneazd cd, dezacordul reprezentantului SRL ,,Victoriaimobil” cu solutia
instantei de insolvabilitate nu poate constitui obiect de examinare la Colegiul Disciplinar, verificarea
temeiniciei actului judecatoresc respectiv fiind de competenta exclusivi a Curtii Supreme de Justitie.

10. Pentru aceste motive, se deduce cd, faptele invocate In sesizarea depusd de SRL
,» Victoriaimobil” nu intrunesc elementele abaterilor disciplinare prevdzute la art. 4 al Legii cu privire la
raspunderea disciplinara a judecétorilor.

11. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cid la examinarea sesizirii depuse de
Directorul SRL ,,Victoriaimobil” Svetlana Bursa, Inspectia Judiciard a dat o apreciere justi circumstantelor
cauzei, iar argumentele expuse in sesizare au un caracter declarativ, Completul de admisibilitate al
Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge sesizarea Directorului SRL ,,Victoriaimobil”
Svetlana Bursa la actiunile judecéatorului Marina Anton.



12. In contextul celor enuntate, conducandu-se de prevederile art. 28 alin. (3) lit. b) al Legii cu
privire la rdspunderea disciplinari a judecatorilor, Completul de admisibilitate:

HOTARASTE:

Se respinge sesizarea Dircctorului SRL ,,Victoriaimobil” Svetlana Bursa, referitor la faptele ce pot
constitui abateri disciplinare comise de judecatorul Curtii de Apel Chisiniu Marina Anton la examinarca
cauzei civile in proces de insolvabilitate.

Hotédrdrea poate fi atacatd in Plenul Colegiului Disciplinar in termen de 15 zile de la data
comunicarii.

Hotarirea completului de admisibilitate se expediazi partilor si se publici pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele completului

Vitalie Gamurari ‘/-/ /

Stelian Teleuca s
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