
HOTARARE 
Colegiul disciplinar din subordinea 

Consiliului Superior al Magistraturii 

23 septembrie 2016 
nr. 47/14 

 

mun. Chisinau 

Avand in componenta sa: 
Presedinte de sedinta: 
Membrii Colegiului: 

Valeriu Doaga. 
Domnica Manole 
Elena Covalenco 
Orlov Maria 
Olesea Plotnic 
Liliana Turcan 
Veronica Mocanu 
Vitalie Gamurari 
Stelian Teleucd 

 

examinand, in sedintd publica, cauza disciplinary intentata in privinta judecatorului 
JudecAtoriei Sangerei, Cristina Cheptea in temeiul art. 4 alin. (1) lit. i) din Legea cu privire 
la raspunderea disciplinary a judecatorilor, in baza sesizarii depuse de procurorul Vladimir 
Adam, ref al Sectiei judiciar-penala din cadrul Procuraturii Generale, la data de 21 
decembrie 2015,- 

CONSTATA: 

Argumentele 
1. La data de 21 decembrie 2015 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit 

sesizarea procurorului, ref al Sectiei judiciar-penale Vladimir Adam din cadrul 
Procuraturii Generale, prin care solicitd tragerea la rdspunderea disciplinary a 
judecatorului Judecatoriei Sangerei, Cristina Cheptea. 

2. La 22 decembrie 2015 sesizarea a fost receptionata de Inspectia Judiciary, prin dispozitia 
nr.1928, a fost repartizata si primita spre examinare. 

3. In motivarea sesizarii depuse s-a invocat ca prin sentinta Judecatoriei Sangerei, adoptata 
de cAtre judecatorul Cheptea Cristina la 08 mai 2015, Negru Vitalie a fost recunoscut 
vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.2011  alin.(3) lit.a) Cod penal, fiindu-i 
aplicata pedeapsa inchisorii pe un termen de 5 ani. Conform art.90 Cod penal, 
executarea pedepsei inchisorii a fost suspendata conditionat, cu stabilirea unui termen de 
proba de 4 ani. 

4. Sentinta Judecatoriei Singerei a fost contestata in ordine de apel de care acuzatorul de 
stat, pe motivul ilegalitatii acesteia, in partea aplicArii prevederilor art.90 Cod penal. 

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Haiti din 29 iulie 2015, s-a admis apelul 
declarat de acuzatorul de stat, s-a carat partial sentinta cu pronuntarea unei not hotarari, 
potrivit modului stabilit pentru prima instants, prin care s-a constatat vinovatia lui Negru 
Vitalie de comiterea infractiunii prevazute de art.2011  alin.(3) lit.a) Cod penal, cu 



stabilirea unei pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 5 ani, cu executarea 
acesteia in penitenciar de tip inchis. 

6. Procurorul, sef al Sectiei judiciar-penale din cadrul Procuraturii Generale, Vladimir 
Adam, solicitd atragerea judecatorului Judecatoriei Sangerei Cristina Cheptea la 
raspundere disciplinary in temeiul art.4 alin.(1) lit.c), i) din Legea cu privire la 
raspunderea disciplinary a judecatorilor, considerand ca Curtea de Apel BA.lti, casand 
partial sentinta, a constatat ca. judecatorul Cheptea Cristina a comis o eroare de drept 
referitor la stabilirea pedepsei inculpatului Negru Vitalie. 

Pozitia Inspectiei Judiciare. 
7. Dupa receptionarea de Inspectia Judiciary a sesizarii, a fost intocmit raportul din 

15.01.2016, in care a concluzionat ca, in actiunile judecatorului Judecatoriei Sangerei 
Cristina Cheptea, s-a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea 
abaterilor disciplinare. 

8. Raportul Inspectiei Judiciare, cu toate materialele anexate, a fost prezentat Completului 
de admisibilitate al Colegiului disciplinar pentru examinare prin prisma prevederilor art. 
4 alin. (1) lit. i) din Legea cu privire la raspunderea disciplinary a judecatorilor. 

Pozitia Completului de Admisibilitate. 
9. Examinand sesizarea depusa, precum si materialele anexate, Completul de 

admisibilitate, adoptand hotararea din 22 august 2016 a ajuns la concluzia cu privire la 
declararea admisibila a sesizarii depuse de procurorul, sef al Sectiei judiciar-penale din 
cadrul Procuraturii Generale, Vladimir Adam, privind actiunile judecatorului 
Judecatoriei Sangerei Cristina Cheptea, cu transmiterea cauzei disciplinare spre 
examinare Plenului Colegiului disciplinar, constatand existenta unor banuieli rezonabile 
de comitere de catre judecatorul numit a abaterii disciplinare prevazute la art. 4 alin. (1) 
lit. i) din Legea cu privire la raspunderea disciplinary a judecatorilor, adica, incalcarea 
normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei. 

Pozitia Judecatorului vizat in sesizare. 
10.Conform explicatiilor scrise a judecatorului Judecatoriei Sangerei Cristina Cheptea, 

rezulta ca, in procedura sa s-a aflat cauza penala de invinuire a lui Negru Vitalie in 
comiterea infractiunii prevazute de art.201I alin.(3) lit.a) Cod penal, care a fost 
examinata cu pronuntarea sentintei din 08 mai 2015, Negru Vitale find recunoscut 
vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art.201' alin.(3) lit.a) Cod penal, la 5 ani 
inchisoare cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis, cu aplicarea prevederilor 
art.90 Cod penal, suspendand executarea pedepsei pe un termen de 4 ani. La baza 
stabilirii pedepsei a stat principiul individualizarii pedepsei, prevazut de art.75 Cod 
penal. S-a tinut cont si de faptul ca inculpatul era unicul intretinator al familiei, de 
motivul comiterii infractiunii si anume ca in urma unei certii survenite intre frati, pozitia 
'Dann vdtamate Negru A., care a declarat ca 1-a iertat pe inculpat si nu doreste 
pedepsirea acestuia. Pe aceste temeiuri a considerat inoportuna aplicarea pedepsei cu 
executarea reala a inchisorii. 

11.In cadrul sedintei Plenului Colegiului Disciplinar, judecatorul Judecatoriei Sangerei 
Cristina Cheptea, a sustinut declaratiile sale date anterior. 



Aprecierea Plenului Colegiului Disciplinar. 
12.Audiind explicatiile judecatorului Judecatoriei Sangerei Cristina Cheptea, analizand 

materialele cauzei disciplinare §i inscrisurile administrate la dosar, Plenul Colegiului 
disciplinar ajunge la concluzia de a constata abateri disciplinare in actiunile 
judecatorului vizat cu aplicarea sanctiunii disciplinare, pentru unnatoarele motive. 

13.In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. a) al Legii cu privire la raspunderea 
disciplinara a judecatorilor, Colegiul disciplinar poate hotari constatarea abaterii 
disciplinare si  aplicarea uneia dintre sanctiunile disciplinare prevazute la art. 6. 

14.Din actele cauzei disciplinare se constata ca, judecatorului Judecatoriei Sangerei, 
Cristina Cheptea i-a fost repartizatd pentru examinare cauza penala privind invinuirea lui 
Negru Vitalie de comiterea infractiunii prevazute de art.2011  alin.(3) lit.a) Cod penal. 

15.Cauza penala a fost examinata in baza art.3641  Cod de procedurd penald, cu pronuntarea 
sentintei la data de 08 mai 2015, prin care Negru Vitalie a fost recunoscut vinovat de 
comiterea infractiunii prevazute de art.2011  alin.(3) lit.a) Cod penal, flindu-i aplicatd 
pedeapsa inchisorii pe un termen de 5 ani, iar in temeiul art.90 Cod penal, executarea 
pedepsei inchisorii a fost suspendata conditionat pe un termen de probe de 4 ani. 

16.Sentinta mentionata a fost atacatal cu apel de ea-Ere acuzatorul de stat, care in motivarea 
apelului a indicat ca nu se contests calificarea actiunilor inculpatului, insa sentinta 
instantei de fond in partea ce tine de aplicarea suspendarii executarii pedepsei cu 
inchisoarea este ilegala din considerentul ca infractiunea prevazute de art.201 
alin.(3) lit.a) Cod penal, se considera deosebit de grave, iar conform art.90 alin.(4) Cod 
penal, persoanelor care au savarsit infractiuni deosebit de grave, condamnarea cu 
suspendarea conditionata a executarii pedepsei nu se aplica. 

17.Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apellti din 29 iulie 2015 s-a admis apelul 
declarat de catre acuzatorul de stat, a fost casatd partial sentinta Judecatoriei Sangerei 
din 08 mai 2015, cu pronuntarea unei not hotarari, potrivit modului stabilit pentru 
prima instanta, prin care Negru Vitalie a fost declarat vinovat de sayarsirea 
infractiunii prevazute de art.201' alin.(3) lit.a) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa de 
5 ani inchisoare, in penitenciar de tip inchis. 

18.1n motivarea deciziei Curtea de Apel BAAL ca instanta de apel, a constatat ca la 
stabilirea pedepsei inculpatului Negru Vitalie, instanta de fond a comis o eroare de 
drept, relatand ca sanctiunea art.201' alin.(3) lit.a) Cod penal prevede pedeapsa de la 5 la 
15 ani. 

19.Conform art.16 alin.(5) Cod penal, infractiuni deosibit de grave se considerd 
infractiunile salvar§ite cu intentie pentru care legea penala prevede pedeapsa maxima cu 
inchisoare pe un termen ce depa§e§te 12 ani. 

20.Astfel, infractiunea prevazute de art. 2011 alin.(3) lit.a) Cod penal se califica ca 
infractiune deosebit de gravy (in redactia Legii la data pronuntarii sentintei). 

21.In conformitate cu prevederile art.90 alin. (4) Cod penal, persoanelor care au savaqit 
infractiuni deosebit de grave si  exceptional de grave, precum §i in cazul recidivei, 
condamnarea cu suspendarea conditionata a executarii nu se aplica. 

22.Prin urmare, judecatorul Judecatoriei Sangerei Cristina Cheptea la stabilirea pedepsei 
inculpatului Negru Vitalie in baza art.2011  alin.(3) lit.a) Cod penal de 5 ani inchisoare, 
cu suspendarea executarii ei pe un termen de proba. de 4 ani, nu a tinut cont in deplind 
masura de circumstantele cauzei, de faptul ca infractiunea sAvar§ite de catre inculpat 



face parte din categoria celor deosebit de grave, si, aplicandu-i pedeapsa cu suspendarea 
executarii ei pe termen de proba, a incalcat prevederile art.90 alin.(4) Cod penal. 

23.Astfel, faptele expuse in sesizare, privind atragerea la raspunderea disciplinary a 
judecAtorului Judecatoriei Sangerei Cheptea Cristina se incadreaza in temeiurile 
prevAzute de Legea cu privire la raspunderea disciplinary a judecAtorului, incat se 
constatd existenta elementelor faptelor care pot constitui abaterea disciplinary 
prevAzute de art.4 alin.(1) lit.i) din Legea vizata - incalcarea normelor imperative ale 
legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei. 

24.Circumstantele enuntate au fost constatate in cadrul sedintei Plenului Colegiului 
disciplinar prin audierea judecatorului JudecAtoriei Sangerei Cristina Cheptea si 
examinarea continutului inscrisurilor anexate la dosarul cauzei disciplinare. 

25.Procurorul, sef al Sectiei judiciar-penale din cadrul Procuraturii Generale, Vladimir 
Adam, a solicitat tragerea judecatorului Judecatoriei Sangerei Cristina Cheptea la 
raspundere disciplinary in temeiul art.4 alin.(1) lit.c), i) din Legea cu privire la 
raspunderea disciplinary a judecatorilor 

26.Inspectia Judiciary, in raportul sau, si Completul de admisibilitate, in hotarare, au 
incadrat actiunile judecatorului Judecatoriei Sangerei Cristina Chepte numai in baza 
art.4 alin.(1) lit.i) din Legea cu privire la raspunderea disciplinary a judecatorilor. 

27.In conformitate cu prevederile art. 34 alin. (5) al Legii cu privire la raspunderea 
disciplinary a judecatorilor, cauza disciplinary se examineazd doar in limitele hotArarii 
Completului de admisibilitate adoptaty in conditiile art. 28. 

28.La acest capitol, Colegiul remarca ca, in sedinta Plenului s-au confirmat circumstantele 
expuse in sesizare, astfel, in actiunile judecatorului Judecatoriei Sangerei Cristina 
Cheptea se constata o abatere disciplinary, cu incadrarea actiunilor acesteia in baza art. 4 
alin. (1) lit. i) al Legii nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinary a 
judecatorilor. 

29.In conformitate cu prevederile art. 4 al. (1), lit. i) din Legea cu privire la raspunderea 
disciplinary a judecatorilor, constituie abatere disciplinary incalcarea normelor 
imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei. 

30.Colegiul Disciplinar reitereaza ca., conform Legii cu privire la statutul judecatorului, 
judecatori sunt obligati sy exercite intocmai cerintele legii la infa'ptuirea justitiei, sa 
asigure ocrotirea drepturilor si libertatilor cetatenilor, onoarei si demnitatii lor, apararea 
intereselor societatii, inalta culture a activitatii judecatoresti, sy fie nepartinitori. In 
acelasi timp, in exercitiul functiei, precum si in afara relatiilor de serviciu, judecatorii 
sunt datori sd se abtind de la fapte care ar putea sa discrediteze justitia, sa compromita 
cinstea si demnitatea de judecAtor on sa provoace indoieli fata de obiectivitatea for 
(art.15 alin.(1), (2)). 

31.La stabilirea sanctiunii disciplinare Colegiul reiese din faptul ca anterior judecatorul 
JudecAtoriei Sangerei Cristina Cheptea nu a fost atrasd la rdspundere disciplinary, 
incalcarea comis'a de instanta de fond a fost reparatd de instanta de apel, prin 
modificarile operate in norma art. 2011  alin. (3) lit. a) Cod penal, in baza Legii nr. 196 
din 28.07.2016, a fost usurath gravitatea infractiunii incadrand-o ca infractiune gravy, 
find la moment aplicabile prevederile art. 90 Cod penal. 

32.Astfel, analizand cumulul probelor administrate in cadrul procesului disciplinar prin 
prisma pertinentei, concludentei si admisibilitatii acestora, Plenul Colegiului Disciplinar 
concluzioneaze ca, in urma examinarii procedurii disciplinare in actiunile judecatorului 



Presedinte de edintd: 

Membrii Colegiului disciplinar 

Meat/447K 

oaga 

nica Manole 

lena Covalenco 

Orlov Maria 

Olesea Plotnic 

Liliana Turcan 

Veronica Mocanu 

Vitalie Gamurari 

Stelian Teleuca 

Judecatoriei Sangerei Cristina Cheptea, au fost stabilite circumstance, ce confirma ca 
judecatorul a comis o abatere disciplinary prevazuta de norma art. 4 alin. (1) lit. i) din 
Legea cu privire la raspunderea disciplinary a judecatorilor, adica incalcarea normelor 
imperative ale legislatiei in procesul de inffiptuire a justitiei, cu aplicarea sanctiunii 
disciplinare sub forma de avertisment, conform art. 6 alin. (1) lit. a) al Legii nr. 178 cu 
privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor. 

In conformitate cu prevederile art. 36 alin. (1) lit. a) al Legii nr. 178 cu privire la 
raspunderea disciplinard a judecatorilor, Plenul Colegiului disciplinar,- 

HOTARASTE: 

Constata abatere disciplinard in actiunile judecatorului Judecatoriei Sangerei, 
Cristina Cheptea prevazuffi la art. 4 alin. (1) lit. i) al Legii nr. 178 cu privire la raspunderea 
disciplinare a judecatorilor si aplica sanctiunea disciplinard prevazuta la art. 6 alin. (1) lit. 
a) din legea vizatd - avertisment. 

Hotararea poate fi atacata in Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15 zile 
de la data comunicarii hotararii motivate. 

Hotararea se expediazd partilor si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al 
Magistraturii 0,vvvw c sm. ni (D. 
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