Colegiul Disciplinar
de pe ldngi Coansiljul Superior al Magistraturii

HOTARARE

25 ianuarie 2019 mun. Chisiniu
nr. 30/1

Completul de examinare a contestatiilor nr.]1 al Colegiului Disciplinar de pe langi Consiliul
Superior al Magistraturii in componenta:

Presedinte Elena Cobzac
Membrii Aliona Miron
Stela Botnaru

examindnd contestaia petitionarului Brinzila Liuba Impotriva deciziei Inspeciiei judiciare din data
de 03 decembrie 2018 nr.1135s — 1444 p/m, emisi p¢ marginea actiunilor Judecatorului Judecatorie;
Chisindu (sediul Rdgcani) - Girleany Violeta §i judecatorilor Curtii de Apel Chisindu Clima Vladislay,
Malii Ala, Palanciuc Ecaterina,

CONSTATA:
1. Argumentele Sesizdrii

La 15 noiembrie 2018, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit sesizarea din
numele cet. Brinzila L., in care se soliciti examinarea circumstantelor expuse, cu tragerea la raspundere
disciplinard a judecatorului Judecatoriei Chisiniu (sediul Rascani) Girleanu Violeta §i a judecitoriior
Curtii de Apel Chisiniu Clima Vladislav, Malii Ala, Palanciuc Ecaterina.

Clima V., Malii A., Palanciyc E.), exprimandu-si dezacordul cu hotérarile adoptate de instantele de
Judecatd nominalizate, considerdnd-le ilegale,

2 Pozitia Inspectiei Judiciare

La data de 03 decembric 2018, inspectorul-judecitor a] Inspectiei Judiciare din subordinea
Consiliuluj Superior al Magistraturii, Verejan Valentin, examinind sesizarea declarata de catre
cet.Brinzila Liuba, referitor 1a faptele care pot constitui abateri disciplinare, comise de catre judecitorul
Judecitoriei Chisindu (sediul Réscani)-Girleanu Violeta si judecitorii Curtii de Apel Chisindu Clima
Vladislav, Malij Ala, Palanciuc Ecaterina, a intoemit Decizia nr.1135s-1444p/m, prin care a respins
sesizareﬁ mentionats, ca fiind neintemeiata,



parte; ¢) actiunile judecitorului in procesul de infiptuire a justifiei care fac dovada incompetentei
profesionale grave si evidente, exprimindu-si dezacordul cu hotéririle adoptate de instantele de Judecats,
etc.

nr,79-XJV din 10.02.2000, a solicitat ridicarea exceptiei de ilegalitate a Regulamentului cy privire la
evaluarea performantelor profesionale a functionarilor publici.

Prin hotirirea Judecitoriei Chisinau, sediul Riscani din 12.09.2018 s-a respins cererea depusi de
catre Brinzila L. privind ridicarea exceptiei de ilegalitate a Regulamentului privind evaluarea
performantelor profesionale ale functionarilor publici, ca neintemeiats.

Ne fiind de acord cu hotarirea adoptats, la 14 septembrie 2018, Brinzila L. a declarat recurs

recursului declarat de citre Brinzila L., cu mentinerea hotiririj Judecatoriei Chisindu (sediul Résgcani) din
12 septembrie 2018, decizia fiind irevocabila.

Completul de judecats al Curtii de Apel sus nominalizat, verificind legalitatea si temeinicia
hotirarii supuse recursului, a refinut ca plauzibila concluzia primei instante cd Regulamentul privind

publici, conform ciruia a fost desfasurati evaluarea performantelor profesionale ale functionarilor publici
pentru anul 2009, este aprobat prin indicatia Prim- ministrului, ceia ce contravine art, 102 din Constitutia
Republici Moldova, care stipuleazi c4, actul normativ elaborat intru executarea unei legi se aproba prin
Hotarire de Guvem, adoptate de Guvern, se semneazi de Prim-ministru, se contrasemneazi de ministrii
care au obligatia punerii lor in executare gi se publici tn Monitoryl Oficial al Republicii Moldova, iar
nepublicarea atrage inexistenta hotdrarii sau ordonanfei. Or, Regulamentul privind evaluarea
performantelor profesionale ale functionarilor publici a fost aprobat prin Hotirdrea Guvernului nr.201 din
11.03.2009, fiind publicata in Monitorul Oficial nr.55-56 art.249 din 17.03.2009, intru executarea Legii
nr.158-XVI din 04.07.2008 cu privire la functia publici si statutul functionarului public.

Cu privire la invocarea faptului ci colegiul Curtii de Apel Chisiniu urma s3 examineze cauza in

De mentionat, ci anterior Inspectia Judiciara in cadru Consiliului Superior al Magistraturii, a
examinat o sesizare analogica, parvenitd din numele cet. Brinzila L. la 26.10.2018, in care autoarea isi

1997. nr.28 din 14 decembrie 2010’si nr. 12 din 07 iunie 201 1).
Cele mentionate se regdsesc si in Recomandarea CM/Rec (2010)12 a Comitetului Ministrilor catre
statele membre ey privire la judecitori: independenta, eficienta si responsabilititi,




Potrivit p. 31 din hotirirea Curtii Constitutionale nr. 9 din 28.06.2012, Curtea a subliniat, ficind
referire si la alte hotiriri ale sale anterioare, ca independenta judecitorului este 0 premisi a statului de
drept si o garantie fundamental3 a unei judeciti corecte, ceea ce présupune ¢d nimeni nu poate interveni in
deciziile si modul de gindire ale unui judecitor, decit prin procedurile judiciare stabilite.

In conformitate cu p. 7.3 din aceeasi hotirire a Curtii Constitutionale nr. 28 din 14 decembrie
2010, controlul legalititii si temeinicie; actului judecitoresc poate fi exercitat numai de céitre instantele de
apel si recurs, in conformitate cy procedurile jurisdictionale.

Prin prisma celor expuse, s-a considerat ¢ faptele expuse in sesizare, nu intrunesc conditiile si nu
fac parte din lista abaterilor disciplinare, previzute de art.4 alin.(1) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinari a Judecitorilor, comise de judecatorul nominalizat in sesizare,

3. Argumentele contestatiei

Nefiind de acord cu decizia Inspectiei Jjudiciare, din data de 03 decembrie 2018, cet. Brinzilg
Liuba a depus o contestafie, prin care a solicitat admiterea contestatiei, anularea deciziei contestate si

argumente suplimentare.

4. Aprecierea C, ompletului de examinare ba contestatiilor

In conformitate cu art.27 din Legea nr.l78/2014 cy privire la rispunderea disciplinari a
Jjudecitorilor, completele de examinare a contestatiilor ale colegjului disciplinar (in continuare - complete
de contestatie) verifica contestatiile impotriva deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirilor.

Potrivit art.28 din aceiasi lege, Completele de contestafie examineazi contestatiile impotriva
deciziilor inspectiei judiciare de respingere a sesizirii. Procedura in faja completelor de contestatie este

Completele de contestafie decid: b) respingerea contestatiei ca nefntemeiat;.

Potrivit art.29 alin.3) din Legea nr. 178, hotarirea privind respingerea contestatiei impotriva
deciziei inspectiei judiciare de respingere a sesizirii este definitivi.

Art.4 alin.(1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a Judecatorilor enumer3 in mod
exhaustiv faptele si actiunile/inactiunile, care constituie abateri disciplinare. Legiuitoru] a stabilit expres
care sunt temeiurile angajarii raspunderii disciplinare a judecitoruly;.

Petitionara indici direct la abateri disciplinare, previzute de art.4 al] litb),c) ale Legii cu privire
la rispunderea disciplinari a judecitorilor - b) adoptarea unei hotiriri Judecatoresti prin care, intenfionat
sau din neglijentd gravi, au fost incilcate drepturile st libertétile fundamentale aje persoanelor fizice sau



In conformitate cu art. 114,115 alin. (1) din Constitutia Republicii Moldova justitia se infiptuieste
in numele legii numai de instantele judecatoresti.

Potrivit principiilor generale nimeni, in afara instantelor judecitoresti, in ordinea si procedura
stabilitd de atac, nu este in drept s se implice in examinarea cauzelor la Instantele Judecitoresti
competente sau s3 se expuna asupra legalitatii §i temeiniciei hotararilor emise.

Expunerea asupra legalitatii si temeiniciei unei hotirari Judecitoresti, se afli in competenta
exclusiva a instantelor Jjudecitoresti ierarhic superioare,

Anularea sau modificarea hotirarii judiciare nu atrage raspundere, dacd judecitorul care a
pronunfat-o nu a incilcat intentionat legea.

Potrivit art. 1 alin. (4) din Legea cu privire la statutul judecitorului, judecitorii iau decizii in mod
independent si impartial si actioneaza fara nici un fel de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau
interventii, directe sau indirecte, din partea oricire; autoritati, inclusiv judiciare.

Dezacordul autorului sesizarii, cu hotirirea adoptatd, la caz nu poate servi teme; de atragere la
raspundere disciplinari a judecitorilor vizafi, or, la caz nu se constat ci acestea la examinarea cauzei au
comis incalciri al legislatiei sau actiuni ce ar constituj abateri disciplinare.

Prin prisma celor expuse, Completul de examinare a contestatiilor constata ca faptele expuse in
sesizare, preluate si in contestatie nu se incadreazi in categoria abaterilor disciplinare prevazute de art.4 al
Legii nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor.

Astfel, in lipsa constatirii faptelor ce ar indica c3 in actiunile judecitorului vizat persistd elemente
ale abaterii disciplinare, prevazute in art.4 al legii mentionate, Inspectia judiciara intemeiata a adoptat

In conformitate cu prevederile Legii nr.178 din 25.07.2014 cu privire la rispunderea disciplinara a
Judecitorilor, Completul de examinare a contestafiilor al Colegiului Disciplinar,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia petifionarului Brinzila Liuba, depusd impotriva Deciziei Inspectiei
Judiciare nr.1135s-1444 p/m din data de 03 decembrie 2018, de respingere a sesizirij prin care,
petitionarul a solicitat atragerea la raspundere disciplinara a judecitoruluj Judecitoriei Chisinau (sediul

Régcani) - Girleanu Violeta st judecatorilor Curtii de Apel Chiginiu Clima Vladislav, Malii Ala,
Palanciuc Ecaterina.

Hotéaréarea este definitiva, se expediaza partilor si se publici pe pagina web a Consiliului Superior
al Magistraturii (www.csm.md). '

Pregedinte /semnatural Elena COBZAC

Membrii /semnatura/ Aliona MIRON

/semnatura/ Stela BOTNARU
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