CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARIRE

18 noiembrie 2016 mun. Chisindu
nr. 54/16
Plenul Colegiului Disciplinar

Avand in componenta sa:

Presedintele sedintei Valeriu Doaga

Membrii Colegiului Disciplinar Domnica Manole
Elena Covalenco
Olesea Plotnic
Anatolie Galben
Vitalie Gamurari
Stelian Teleuca
Maria Orlov
Veronica Mocanu

examinand, in sedintd publicd, cauza disciplinara intentata in baza sesizarii depuse
de Alexandru Ternovschi, administratorul SRL ,Kohav Simha” privind actiunile
judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Nina Vascan, pe faptul comiterii abaterii disciplinare
prevazute de art. 4 alin. (1) lit. i) al Legii cu privire la raspunderea disciplinard a
judecatorilor,

CONSTATA:
Argumentele sesizarii.

1. La 02.02.2016 si 03.02.2016 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii au
parvenit spre examinare sesizdrile dlui Alexandru Ternovschi, administratorul SRL
"Kohav Simha" impotriva actiunilor judecatorului Curtit de Apel Chisinau, Nina
Vascan, o sesizare find adresata Presedintelui Comisiei parlamentare securitate
nationala, aparare si ordine publica Veaceslav Untila, readresata Consiliului
Superior al Magistraturii la 01.02.2016, inregistrata ca sesizare la 04.02.2016 sub
nr.177s-155p/m, si a doua — Ministrului Justitiei, Vladimir Cebotari, readresata
Consiliului Superior al Magistraturii la 02.02.2016, inregistrata ca sesizare la
04.02.2016 sub nr.180s158p/m.

2. La data de 08.02.2016, Inspectia judiciara de pe lingd Consiliul Superior al
Magistraturii, considerind ca sesizarile sus indicate au un continut identic a dispus
conexarea acestora intr-o singura procedura.

3. In motivarea sesizarii, autorul sustine ci judecatorul Nina Vascan prin decizia
Curtii de Apel Chsindu din 18 septembrie 2015 a aplicat in mod intentionat, cu rea
credintd din neglijenta legislatia contrar practicii judiciare uniforme.

4. Astfel, in sedinta de judecata din 18 septembrie 2015 a fost examinata cererea si
pronuntata decizia asupra recursului declarat de catre recurentul Koren Shmuel
impotriva incheierii judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 26 mai 2015,
prin care a fost respinsa cererea de revizuire inaintata de catre Koren Shmuel
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asupra incheierii Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 15.11.2013,
20.12.2013 si asupra hotaririi Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din
18.11.2013, a fost respinsa cererea lui Koren Shmuel privind casarea hotaririi
nr.2e-1192/2008 emisa de judecatorul Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie,
la 18.11.2013, prin care s-a incasat din contul ,,Osher" SRL in beneficiul SA
»SNT-Int" suma de 542 917 lei, a fost respinsa cererea lui Koren Shmuel privind
casarea incheierii emisa de judecatorul Turcanu lurie la 20.12.2013 prin care s-a
schimbat modul de executare a hotaririi Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie
din 18.11.2013 si s-a transmis in proprietatea SA ,,SNT- int" magazinul situat pe
str. Tighina 25 si depozitul din str. Tighina 27/1.

. Petitionarul, astfel, indica ca la pronuntarea deciziei asupra cererii sus indicate,
judecatorul Nina Vascan a admis mai multe incalcari procedurale, fapt pentru care
urmeaza a fi trasa la raspundere disciplinara.

. In argumentarea pozitiei sale, autorul sesizarii indica ca judecatorul Nina Vascan
in lipsa unui temei juridic si in mod ilegal, a admis spre examinare o cerere care
era semnatda de o persoana neidentificatd, indicind ca Koren Shmuel nu se afla in
tara la momentul depunerii cererii, era dat in cautare si semnatura acestuia a fost
falsificata, judecatorul Nina Vascan, cunoscind despre acest fapt.

. Mai mult decit atit, petitionarul indica, cd judecatorul Nina Vascan depdsind
atributiile legale a anulat incheierea din 15.11.2013, decizia din 18.11.2013 si
incheierea din 20.12.2013 emise de Judecatoria Economica, examinarea si anularea
carora nu intra in competenta apelului in ordine de revizuire.

. Suplimentar, autorul contestatiei sustine ca in decizia Curtii de Apel Chisinau,
adoptata la 18.09.2015, raportor, judecatorul Nina Vascan, recunoscind ca SRL
,Osher" este lipsita de capacitatea de folosinta, a depasit intentionat norma de
drept si a trimis nemotivat cazul pentru reexaminare in Judecatoria Centru mun.
Chisindu, pe cind, prima instanta ce examinase anterior cazul a fost Judecatoria
Economica.

. Reiesind din argumentele invocate, petitionarul considera cd judecatorul Nina
Vascan a admis abateri disciplinare, prevazute de art.4 alin.(1) lit.b), c), d), g), 1),
m), p) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor emitind
astfel o hotarire absolut ilegala, fapt pentru care urmeaza a fi atras la raspundere
disciplinara.

Pozitia Inspectiei Judiciare.

10. Dupa receptionarea si efectuarea de catre Inspectia Judiciara a controlului

sesizarii, la data de 11 decembrie 2015 a fost emisd Decizia de respingere a
sesizarii indicindu-se ca prin plingerea depusd Alexandru Ternovschi, autorul
sesizarii, a expus dezacordul asupra unui act de justitie a instantei de judecata si nu
o plingere ce ar viza incdlcarea normelor disciplinare de catre judecatorul Nina
Vascan, judecator al Curtii de Apel Chisinau, fapt ce nu poate fi subscris listei
abaterilor disciplinare, prevazute de art. 4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor, de aceea sesizarea este vadit neintemeiata.

11.Decizia cu privire la respingerea sesizarii din 11 decembrie 2015 a fost prezentata

Completului de admisibilitate pentru examinare conform competentei.

Concluzia Completului de Admisibilitate.



12. Prin hotarirea Completului de admisibilitate din 26.09.2016, a fost declarata
admisibild sesizarea depusa de catre Alexandru Ternovschi, administratorul SRL
"Kohav Simha" impotriva actiunilor judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Nina
Vascan cu transmiterea cauzei disciplinare pentru examinare in sedinta Plenului
Colegiului Disciplinar,

Opinia judecatorului vizat in sesizare.

13. Reiesind din obiectiile parvenite in adresa Consiliului Superior al Magistraturii,
judecatorul Curtii de Apel Chisinau, Nina Vascan cu referire la faptele invocate in
sesizare a explicat ca intr-adevar in cadrul colegiului condus de ea, la data de 18
septembrie 2015 a fost pronuntata Decizia pe marginea cererii de recurs inaintate
de catre Koren Shmuel Impotriva incheierii judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie din 26.05.2015, 1nsa acuzatiile aduse sunt absolut neintemeiate, fapt
pentru care procedura disciplinard initiatd impotriva sa urmeaza a fi incetata.

14.1n spetd, judecitorului Nina Vascan ii este pretinsa raspunderea disciplinara pentru
incdlcarea normelor imperative. Judecatorul vizat, insd in obiectiile inaintate
asupra sesizarii indicd ca conditia necesara si suficientd pentru declansarea
raspunderii disciplinare o reprezinta abaterea disciplinara, aceasta insd nu poate fi
regasitd in actiunile sale in contextul examinarii dosarului vizat, ori pentru a stabili
daca in principiu o fapta poate fi calificatd ca abatere disciplinara, este necesara
intrunirea elementelor constitutive: obiectul, subiectul, latura obiectiva, latura
subiectiva.

15.1n spetd, pretinsa fapta de incdlcare a normelor imperative a legislatiei civile,
imputate magistratei Nina Vascan, se referd la examinarea cauzei in ordine de
recurs. Judecatorul, Nina Vascan, insa, indica, ca potrivit prevederilor art. 46, 48
CPC, Curtea de Apel Chiginau, examineazd cauze in ordine de apel si recurs, doar
in complete de judecatd compuse din 3 judecatori si In acest sens raspunderea
pentru decizia pronuntatd in recurs apartine Colegiului Civil compus din 3
judecatori, si nu poate fi imputatd doar presedintelui de complet sau judecatorului
raportor. Or, justitia in cadrul completului nu este realizata individual ci colegial,
fiecare din membrii completului fiind responsabili in egald masura pentru actul de
justitie realizat. Astfel, sesizarea formulata, de petitionarul Alexandru Ternovschi
doar 1n privinta unui membru al completului, urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata
din lipsa calitatii de subiect al raspunderii disciplinare reglementate de prevederile
art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

16. Referitor la capatul de pretente a petitionarului legat de faptul ca apelul ar fi fost
depus de o persoana care nu era subiect al litigiului, judecatorul Nina Vascan
indicd, cd colegiul din care facea parte a examinat in procedura de recurs si a
pronuntat la data de 18.09.2015 decizia prin care a respins cererea de revizuire
inaintatd de catre Koren Shmuel impotriva incheierii aceleiasi instante din
15.11.2013, 20.12.2013 si asupra hotaririi din 18.11.2013.

17. Cu referire la capatul de plingere al petitionarului legat de faptul ca acesta indica
ca apelul ar fi fost depus in interesul persoanei juridice lichidate, judecatorul Nina
Vascan explicd, ca precum reiese din materialele cauzei cererea de recurs depusa
de Koren Shmuel a fost depusa in nume propriu si nu in calitate de reprezentant al
SRL ,,0Osher” asa cum indica petitionarul.



18. Asupra pretentiilor precum ca judecatorul Nina Vascan ar fi incdlcat limitile
competentei instantei de recurs, judecatorul vizat, indica ca in procedura de recurs,
reexaminarea cauzei ulterior desfiintarii actului judiciar contestat nu poate avea
loc, motiv din care alegatiile arbitrare ale petitionarului formulate in sustinerea
lipsei de competente sunt vadit neintemeiate.

19.De asemeni, judecatorul Nina Vascan prin obiectiille depuse, a contestat si
pretentiile petitionarului legate de aplicarea legislatiei contrar practicii uniforme,
indicind cd 1n limitile Colegiului sunt atribuite competente de apreciere a
circumstantelor invocate de parti si coraportare a acestora la cadrul legal, dar si
interpretare, ori judecdtorul este independent in luarea deciziilor, limitele actului
judecatoresc urmind a fi determinate de cardul legal in vigoare.

20.Cu referire la capatul de plingere al petitionarului legat de faptul cd judecatorul
eronat a transmis cauza Judecatoriei Centru, cauza urmind a fi remisa Judecatoriel
Economice, judecatorul vizat face referire la prevedrile art. 35 CPC, indicind ca
Judecatoria Comerciala nu mai este competentd de examinarea litigiilor legate de
incasarea datoriei, sSchimbarea modului de executare.

Aprecierea Plenului Colegiului Disciplinar.

21.Analizand temeiurile invocate in sesizare, Decizia cu privire la respingerea sesizarii
din 11 decembrie 2015, hotararea Completului de admisibilitate din 26.09.2016,
obiectiile judecatorului, precum si materialele administrate, Plenul Colegiului
disciplinar ajunge la concluzia de a inceta procedura disciplinara initiata in privinta
judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Nina Vascan, din considerentele expuse mai
jos.

22. Astfel, potrivit materialelor prezentate s-a constatat ca, la data de 15.10.2014 Koren
Shmuel s-a adresat Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie cu cerere de
revizuire inaintata impotriva ,,SNT-int" SA, intervenient accesoriu ,,Kohav Simba"
privind casarea incheierii Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din
15.11.2013, 20.12.2013 si a hotararii Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie
din 18.11.2013.

23.La data de 26.05.2015 prin incheierea judecatoriei Comerciale de Circumscriptie s-
a respins cererea de revizuire inaintata de catre Koren Shmuel.

24.La data de 10.06.2015, recurentul Koren Shmuel a depus cerere de recurs impotriva
incheierii judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 26.05.2015, solicitand
admiterea cererii de recurs, casarea 1incheierii Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie din 26.05.2015 si dispunerea admiterii cererii de revizuire si casarea
Hotararii Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 18.11.2013 prin care s-a
dispus incasarea din contul ,,Osher" SRL in beneficiul SA ,,SNT-int" a sumei de
542 917 lei, dosarul nr. 2e-1 192/2008 si a incheierii Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie din 20.12.2013 prin care s-a dispus schimbarea modului de
executare a Hotararii Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 18.11.2013 si
s-a stabilit transmiterea in proprietatea SA ,,SNT-int" a magazinului situat pe str.
Tighina 25 si a depozitului din str. Tighina 27/1.

25.1n motivarea recursului, recurentul Koren Shmuel a indicat ca instanta de fond a
constatat in mod neintemeiat ca Koren Smuel nu este persoana in drept sa declare
revizuire, or acesta este unicul fondator al companiei lichidate si are cel mai mare



interes material si procesual sa declare revizuire in cadrul unui proces in care s-a
decis soarta bunurilor acestei companii.

26.La data de 18 septembrie 2015, Colegiul Civil al Curtii de Apel Chisinau a emis
Decizia prin care a dispus admiterea cererii de recurs declarate de catre recurentul
Koren Shmuel, a dispus casarea incheierii judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie din 26 mai 2015 cu emiterea unei incheieri noi prin care s-a dispus
a se admite cererea de revizuire depusa de recurentul Koren Shmuel si se anuleaza
incheierea Judecatoriei Comerciale de Circurnscriptie din 15.11.2013, prin care a
fost admisa cererea de revizuire depusa de catre SRL "Kohav-Simha" asupra
incheierii Judecatoriei Economice de circumscriptie din 26.02.2008 in pricina
civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre SA ,,SNT-int” catre ICS
,,Osher" SRL si intervenientul accesoriu SRL "Kohav-Simha", care formuleaza
pretentii proprii privind incasarea sumei, s-a anulat incheierea Judecatoriei
Economice de circumscriptie din 26.02.2008 cu redeschiderea procesului civil SA
»ONT-int." catre ICS ,,Osher” SRL si intervenientul accesoriu SRL "Kohav-
Simha", care formuleaza pretentii proprii privind incasarea sumei de 542 917 lei
datorie. De asemeni, prin Decizia din 18 septembrie 2015 s-a dispus anularea
hotararii Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 18.11.2013 si a incheierii
Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie din 20.12.2013, cu remiterea pricinii
civile vizate spre examinare in fond in prima instanta, la judecatoria Centru, mun.
Chisinau.

27.Plenul Colegiului disciplinar mentioneaza ca, cauza disciplinara intentata 1in
privinta judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Vascan Nina urmeaza a fi
examinata in limitele hotararii Completului de admisibilitate din 26.09.2016, prin
care s-a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea de catre
judecatorul vizat a abaterii disciplinare prevazute de art.4 alin.(1) lit. i) din Legea
nr.178 din25.07.14 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, incalcarea
normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei. Plenul
Colegiului mentioneaza ca in actiunile judecatorului Curtii de Apel Chisinau, Nina
Vascan lipseste latura obiectiva a acestei abateri disciplinare si anume incalcarea
normelor imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiei.

28.Plenul Colegiului disciplinar retine obiectiile judecatorului Nina Vascan si remarca
ca in conformitate cu prevederile alin.(2) art.20 si alin.(2) art.22 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinarda a judecatorilor nr.178 din 25.07.2014, se
considera vadit neintemeiata sesizarea in care sunt invocate fapte care nu fac
referintd la abaterile prevazute de art 4, careia i-a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art. 5 sau care este declarat repetat, fara a aduce noi probe.

29.Analizind pretentiile invocate de autorul sesizdrii, Plenul Colegiului disciplinar
conchide, ca acestea se refera la obiectul litigiului si contestarea deciziei emise de
instanta de apel si nu la plingerea asupra unor abateri disciplinare admise de
judecdtor In examinarea cauzei, ori avind in vedere principiul independentei
judecatoresti in luarea deciziilor aceasta nu poate fi retinutd de Plenul Colegiului
ca temei a unei abateri disciplinare.

30.Prin plingerea sa, petitionarul invocd precum ca in activitatea de examinare a
cauzei subscrise, judecatorul Nina Vascan a admis mai multe incalcari disciplinare
acestea incadrindu-se in prevederile art. 4 lit. b), ¢), 1), m) alin.(1) din Legea cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor nr.178 din 25.07.2014, insa in
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argumentarea sa petitionarul se conduce de propria convingere si nu de cadrul legal
in vigoare, expunindu-si in mare parte dezacordul asupra actului de justitie si nu
incadrarea juridica a incélcarilor disciplinare admise de judecatorul vizat.

31.Autorul sustine ca judecatorul Nina Vascan prin decizia Curtii de Apel Chsinau din
18 septembrie 2015 a aplicat in mod intentionat, cu rea credinta din neglijenta
legislatia contrar practicii judiciare uniforme. Potrivit hotéririi nr. 28 a Curtii
Constitutionale din 14 decembrie 2010 judecatorul nu poate fi tras la raspundere
disciplinara numai pentru interpretarea neuniforma a legislatiei, prin aceasta fiind
incalcate drepturile judecatorului de a gandi liber, de a trata legea diferit, deoarece
judecatorul are obligatia de a se conduce de normele de drept, determinand mai
intii de toate legalitatea actului juridic, in baza ciruia se va rezolva litigiul. In
acelasi context, in temeiul Avizului nr.3 al Consiliului Consultativ al Judecatorilor
Europeni (CCJE) si altor acte normative, Curtea conchide ca doar instanta de
judecata poate aprecia daca judecatorul a aplicat neuniform legislatia in mod
intentionat sau din neglijenta grava si ca pentru a aprecia actiunile judecatorului
privind interpretarea sau aplicarea neuniforma a legislatiei trebuie sa se tina cont si
de raportul rezonabil de proportionalitate intre mijloacele folosite si scopul urmarit
si cd, doar in cazul anularii hotararii judecatoresti defectuoase si constatarii
faptului ca la examinarea cauzei judecatorul, intentionat sau din neglijenta grava, a
interpretat sau a aplicat neuniform legislatia, sanctiunea disciplinara va fi aplicata
judecatorului. In conformitate cu p.7.3 din aceeasi hotarire a Curtii Constitutionale
nr.28 din 14 decembrie 2010, controlul legalitatii si temeiniciei actului
judecatoresc poate fi exercitat numai de catre instantele de apel si recurs, in
conformitate cu procedurile jurisdictionale.

32.Nimeni, in afara instantelor judecatoresti, in ordinea si procedura stabilita de atac,
nu este in drept sa se implice in examinarea cauzelor la instantele judecatoresti
competente sau sa se expuna asupra legalitatii si temeiniciei hotararilor emise.
Consiliul Superior al Magistraturii este organ de autoadministrare judecatoreasca,
nu are competente jurisdictionale si nu este in drept sa se implice in examinarea
cauzelor judecate de instantele competente, sa se expuna sau sa aprecieze
legalitatea si temeinicia hotararilor judecitoresti. In caz contrar, daca Colegiul
Disciplinar, ca organ din subordinea Consiliului Superior al Magistraturii s-ar
expune in privinta unui act de justitie, ca emis contrar practicii judiciare, dind o
apreciere legalitatii hotararii judecatoresti, corectitudinii aplicarii legislatiei,
aceasta ar constitui o imixtiune grava in derularea procesului de infaptuire a
justitiei.

33.Reiesind din cele constatate, Plenul Colegiului disciplinar stabileste ca actiunile
instantei au fost in stricta conformitate cu prevederile legislatiei in vigoare si nu
intrunesc conditiile si nu fac parte din lista abaterilor disciplinare, prevazute de
art.4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, de aceea
sesizarea este vadit neintemeiata.

34.In conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit.c) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, Colegiul disciplinar poate hotari incetarea
procedurii disciplinare, in cazul in care nu a fost comisa o abatere disciplinara.

35.Prin urmare, reiesind din circumstantele constatate, plenul Colegiului disciplinar
conchide ca procedura disciplinard intentata in privinta judecatorului Curtii de



Apel Chisinau, Vascan Nina urmeaza a fi incetata, pe motiv ca nu a fost comisa
abaterea disciplinara.

36.Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit.c), art.39
alin.(1) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor, plenul Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:
Se inceteaza procedura disciplinara intentata in privinta judecatorului Curtii de Apel
Chisinau, Vascan Nina, pe motiv ca nu a fost comisa abaterea disciplinara.
Hotararea poate fi atacata in Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15 zile
de la data comunicarii hotararii motivate.
Hotarirea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei: Valeriu Doaga
Memobrii Colegiului Disciplinar: Domnica Manole
Elena Covalenco

Anatolie Galben

Olesea Plotnic

Vitalie Gamurari

Stelian Teleuca

Maria Orlov

Veronica Mocanu


http://www.csm.md/

