HOTARIRE

20 martie 2015 mun.Chisindu
AN

completul de admisibilitate nr.2 al Colegiului disciplinar de pe linga Consiliul Superior
al Magistraturii iIn componenta:

Presedinte - Elena Covalenco
Membrii - Victor Boico
Olesea Plotnic

examinind admisibilitatea contestatiei declarate de catre Marian Sergiu
impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 22 ianuarie 2015 in privinta judecatorilor
Curtii Supreme de Jusiitie, Filincova Svetlana si Doaga Valeriu

CONSTATA:

La data de 12 ianuarie 2015 cet.Marian Sergiu s-a adresat cu sesizare la
Consiliul Superior al Magistraturii, privind actiunile judecatorilor Curtii Supreme de
Justitie, Filincova Svetlana si Doaga Valeriu, admise la examinarea in ordine de recurs
a cauzei civile la cererea de chemare in judecata a lui Marian Sergiu impotriva
companiei de asigurare ,.Moldasig” SRL, intervenient accesoriu IS ..Aeroportul
International Marculesti”, privind incasarea prejudiciului.

In sesizare, autorul a indicat ¢i examinarea recursului a fost fixata pentru data de
12.12.2014, insa a fost examinat la alta data, si anume la 19.11.2014, fara instiintarea
lui. Aceasta s-a datorat influientei reprezentantului IS ,Aeroportul International
Marculesti”, Nicolae Fala, asupra judecatorilor Filincova Svetlana si Doaga Valeriu, de
coruptivitatea judecdtorilor cunoaste personal, deoarece anterior acestia au primit de la
el sume banesti.

Prin decizia Inspectiei Judiciare din 22 ianuarie 2015, a fost respinsi, ca
neintemeiatd, sesizarea cet.Marian Sergiu, pe motiv ¢d petitionarul in sesizare nu a
facut referintd la fapte ce ar constitui abateri disciplinare prevazute de art.4 din Legea
nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, dar a
invocat ca cauza nu s-a examinat la data fixatd, judecdtorii fiind influientati de
reprezentantul IS ., Aeroportul International Marculesti”, Fala Nicolae.

impotriva deciziei sus mentionate a declarat contestatie cet.Marian Sergiu,
solicitind casarea acesteia ca fiind neintemeiata, cu atragerea la raspundere disciplinara
a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie, Filincova Svetlana si Doaga Valeriu.



Analizind temeiurile invocate in contestatie si materialele administrate. precum
si decizia Inspectiei Judiciare din 22.01.2015. Completul de admisibilitate conchide ca
contestatia declarata de cet.Marian Sergiu este neintemeiata sl urmeaza a fi respinsa
din urmatoarele motive.

Potrivit materialelor prezentate s-a constatat ci. cauza a parvenit in instanta de
recurs la 15.08.2014 si a fost repartizata in mod aleatoriu. prin intermediul programului
PIGD, judecatorului Doaga Valeriu. Examinarea admisibilitatii recursului declarat de
reprezentantul S »Aeroportul International Marculesti™. a fost fixata pentru data de
30.10.2014. Recursul a fost considerat admisibil. fiind dispusa examinarea fondului
pentru data de 19.11.2014. Copia deciziei a fost remisi lui Marian Sergiu la
24.11.2014 si repetat primita de acesta personal la 09.12.2014. La data de 04.12.2014,
pricina civila a fost expediata in adresa primei instante - Judecatoriei Centru,
mun.Chisinau. Toata informatia privind examinarea cauzei a fost publicata pe pagina
web a Curtii Supreme de Justitie. Astlel argumentele autorului sesizarii privind
schimbarea datei examindrii cauzei sint neintmeiate.

Referitor la argumentele invocate de petitionar. precum c¢ad judecatorii
S.Filincova si V.Doaga au fost influientati de reprezentantul S ..Aeroportul
International Marculesti™, si cd acestia au primit de la el anterior sume banesti. se
atesta cd autorul sesizarii nu s-a bazal pe careva probe. iar cercetarea faptelor
presupuse infractionale, de a atrage la raspundere penala judecatorii, nu este de
competenta Consiliului Superior al Magistraturii sau a Colegiului disciplinar.

Totodata. Completul de admisibilitate atesta ca. Jjudecatorul poate fi atras la
raspundere disciplinara doar in cazul in care. in urma verificarii argumentelor sesizarii.
Inspectia Judiciarad a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea
unet abateri disciplinare de catre judecitor.

in actiunile judecitorilor Filincova Svetlana si Doaga Valeriu nu au fost stabilite
careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de catre acestia a unei
abateri disciplinare, pasibile raspunderii in temeiul art4 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor. Or. Judecatorul poate fi atras la raspundere
doar in cazurile stabilite exhaustiv in Lege mentionata, fara a fi admisi o interpretare
generala a temeiurilor de atragere la raspundere disciplinara a judecatorului.

Mai mult, nici In sesizare si nici in contestatia depusa impotriva deciziei
Inspectiei Judiciare, autorul acesteia nu a indicat temeiul de drept potrivit caruia
Judecatorii urmeaza a i atrasi la raspundere disciplinara si nici normele imperative ale
Legii care, in viziunea sa. ar i fost incilcate de citre Judecatori.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, la examinarea
sesizdrii depuse de catre Marian Scrgiu. Inspectia Judiciard a dat o aprecicre justi
circumstantelor cauzei, iar argumentele  expuse in contestatic au un  caracter
declarativ, Completul de admisibilitate ajunge la concluzia de a respinge contestatia
impotriva deciziei Inspectiei Judiciare din 22 ianuarice 2015, ca fiind neintemeiata.



Reiesind din cele expuse si conform art.27-28 din Legea nr.178 din 25.07.2014
cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor. Completul de admisibilitate al
Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge, ca vadit neintemeiatd, contestatia cet.Marian Sergiu, impotriva
deciziei Inspectiei Judiciare din 22 ianuarie 2015 de respingere a sesizdrii acestuia
privind tragerea la raspundere disciplinara a judecatorilor Curtii Supreme de Justitie,
Filincova Svetlana si Doaga Valeriu.

Hotarirea este irevocabila.
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