CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARIRE

08 septembrie 2017 mun. Chisindu
nr. 38/8
Plenul Colegiului Disciplinar
Avand in componenta sa:
Presedintele sedintei Valeriu Doaga

Membrii Colegiului Disciplinar Elena Covalenco
Olesea Plotnic
Stelian Teleuca
Maria Orlov
Veronica Mocanu
Liliana Turcan
Anatolie Galben

examinand, 1n sedintd publica, cauza disciplinard intentatd in baza sesizarii
depuse de cet. Luchian Serghei, cu privire la actiunile judecatorului Judecatoriei Cahul,
Dumitru Fujenco pe faptul comiterii abaterii disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit.
g), 1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,

CONSTATA:
Argumentele sesizarii.

1. La data de 28 aprilie 2017, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a
parvenit o sesizare din numele lui Luchian Serghei cu solicitarea de atragere la
raspundere disciplinard a judecatorului Judecatoriei Cahul, Dumitru Fujenco
pentru incalcarea termenelor de expediere a dispozitivului hotaririi, de redactare
a hotaririi motivate, de expediere a copiei hotaririi motivate si de incalcare a
normelor de procedura la adoptarea hotaririi suplimentare.

2. Autorul sesizarii relateaza ca pe data de 29 decembrie 2016, Judecatoria Cahul,
judecator Dumitru Fujenco, a adoptat dispozitivul hotaririi la cererea de
chemare in judecatd a lui Luchian Serghei impotriva lui Manolache Eugeniu,
Cufliuc Liliana privind recuperarea pagubei materiale si morale.



3. Totodata, autorul sesizarii, indica, ca contrar prevederilor legale, judecatorul
Judecatoriei Cahul, Dumitru Fujenco, dupa adoptarea hotaririi de baza, a
adoptat o hotarire suplimentard cu privire la ridicarea sechestrului aplicat
anterior prin Incheierea de asigurare a actiunii.

4. Potrivit autorului sesizarii, pronuntarea hotaririi suplimentare a avut loc in lipsa
reclamantului, prin ce au fost incalcate prevederile art. 250 alin. (2) CPC cu
privire la adoptarea hotaririi suplimentare fara citarea partilor.

5. Totodatd, in argumentarea sesizarii, petitionarul indica ca copia dispozitivului
hotéririi i-a fost expediatd abia la data de 06 februarie 2017, iar hotarirea
motivatd nu 1-a fost expediatd nici pind la inaintarea sesizarii in adresa
Consiliului Superior al Magistraturii.

6. Astfel, petitionarul, considera ca judecatorul Dumitru Fujenco a admis abateri
disciplinare prin faptele descrise si solicita atragerea acestuia la raspundere
disciplinara in conformitate cu art. 4 alin. (1), lit. g), i) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecétorilor.

Pozitia Inspectiei Judiciare.

7. Dupd receptionarea si efectuarea de catre Inspectia Judiciard a controlului
sesizarii, la data de 25 mai 2017 a fost intocmit un raport, in care s-a conchis ca,
in actiunile judecatorului Judecatoriei Cahul, Dumitru Fujenco persista
elementele componente ale abaterilor disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit.
g) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor. Raportul
Inspectiei Judiciare, cu toate materialele anexate, a fost prezentat Completului
de admisibilitate al Colegiului disciplinar pentru examinare in conformitate cu
art. 26 din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor.

Concluzia Completului de Admisibilitate.

8. Examinind sesizarea depusd, precum si materialele anexate, Completul de
admisibilitate nr. 2 al Colegiului disciplinar din subordinea Consiliului Superior
al Magistraturii, adoptind hotarirea nr. 34/11 din 16 iunie 2017 a ajuns la
concluzia admisibilitatii sesizarii depuse de cet. Luchian Serghei privind
actiunile judecatorului Judecatoriei Cahul, Dumitru Fujenco, cu transmiterea
cauzei disciplinare spre examinare Plenului Colegiului Disciplinar, constatind
existenta unor banuieli rezonabile de comitere a abaterii disciplinare prevazute
de prevederile art. 4 alin. (1) lit. g) din Legea cu privire la raspunderea
disciplinard a judecatorilor - incalcarea, din motive imputabile judecatorului, a
termenelor de indeplinire a actiunilor de procedurd, inclusiv a termenelor de



redactare a hotaririlor judecdtoresti si de transmitere a copiilor acestora
participantilor la proces.

Opinia judecatorului vizat in sesizare.

9. In explicatiile depuse, Judecitorul Judecatoriei Cahul, Dumitru Fujenco, face
referire la toate capetele de sesizare Tnaintate spre examinare de catre cet.
Luchian Serghei.

10.Astfel, judecatorul Dumitru Fujenco a explicat cad a examinat cauza civild la
cererea de chemare in judecatd a lui Luchian Serghei impotriva lui Manolache
Eugeniu, Cufliuc Liliana privind recuperarea pagubei materiale si morale.

11.Dispozitivul hotaririi a fost pronuntat la data de 29 decembrie 2017, in lipsa

partilor, copiile dispozitivului au fost expediate partilor la data de 06 februarie
2017.

12.La data de 29 decembrie 2016, din oficiu, a fost adoptata o hotarire suplimentara
cu privire la anularea sechestrului.

13.La data de 27 1anuarie de catre Luchian Serghei a fost depusa cerere de apel.

14.Hotarirea motivata a fost redactatd la data de 10 mai 2017, remisa partilor in
aceeasi zi si dosarul a fost expediat Curtii de Apel Cahul.

15.La sedinta din data de 28 decembrie 2016 partile au fost prezente, fiind
instiintate despre aminarea pentru data de 29 decembrie 2016.

16.Fata de intirzierea redactarii hotaririi motivate, judecdtorul Dumitru Fujenco a
comunicat ca din luna 1ulie 2014 este presedinte al judecatoriei Cahul.

17.De la 02 ianuarie 2017 pind la 10 mai 2017 au fost planificate 459 sedinte, au
fost adoptate 153 hotariri.

18.In luna ianuarie 2017 s-a aflat in concediu anual, iar in martie 2017 — in
concediu medical.

19.Din decembrie 2016 volumul de activitate, ca presedinte a instantei, a sporit
esential in legdtura cu organizarea sistemului judecatoresc.

20.1n acest sens a trecut procedurile de evaluare si de selectie, a participat la mai
multe sedinte ale CSM, a vizitat de nenumarate ori sediul instantei din Taraclia,
a organizat si efectuat transmiterea-primirea sediului, documentatiei, arhivei, a
organizat reparatia unui spatiu pentru arhivd, a organizat mese rotunde si alte
activitati.

Aprecierea Plenului Colegiului Disciplinar.



21.Analizind materialele cauzei disciplinare, avind in vedere argumentele
prezentate, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a inceta
procedura disciplinara initiatd in privinta judecatorului Judecatoriei Cahul,
Dumitru Fujenco, din considerentele expuse mai jos.

22.Analizind materialele cauzei disciplinare, Plenul Colegiului Disciplinar constata
ca Intr-adevar in examinarea dosarului civil intentat la cererea cet. Luchian
Serghei si Indeplinirea actiunilor de procedura, judecatorul Judecatoriei Cahul,
Dumitru Fujenco a admis incalcarea termenelor de procedura.

23.Astfel, Plenul Colegiului Disciplinar constata ca judecatorul Dumitru Fujenco a
incdlcat termenul de expediere a copiei dispozitivului hotaririi, a Incalcat
termenele de redactare a hotaririi motivate si de expediere a acesteia
participantilor la proces.

24. Analizind incalcarile mentionate supra, coraborindu-le cu circumstantele de fapt
prezentate de judecatorul vizat in apdrarea sa, Plenul Colegiului Disciplinar
considera cd comiterea abaterilor disciplinare de incdlcare a termenelor de
indeplinire a actiunilor de procedurda, de redactare a hotaririit din data de 29
decembrie 2016 si de transmitere a copiilor acesteia participantilor la proces, a
avut loc in virtutea unor circumstante, care nu pot fi imputate judecatorului
Dumitru Fujenco si de care urmeaza a se tine cont la examinarea cazului de
abatere disciplinara si atragere la raspundere disciplinara.

25. Astfel, se retin argumentele precum ca in aceasta perioada judecatorul Dumitru
Fujenco a exercitat functia de presedinte al judecatoriei Cahul, de la 02 ianuarie
2017 pina la 10 mai 2017 au fost planificate 459 sedinte, au fost adoptate 153
hotariri. Din decembrie 2016 volumul de activitate, ca presedinte al instantei, a
sporit esential in legaturd cu organizarea sistemului judecdtoresc, a participat la
procedurile de evaluare si de selectie, a participat la mai multe sedinte ale CSM,
a vizitat de nenumadrate ori sediul instantei din Taraclia, a organizat si efectuat
transmiterea-primirea sediului, documentatiei, arhivei, a organizat reparatia unui
spatiu pentru arhiva, a organizat mese rotunde si alte activitati.

26.Totodata, se retine ca in luna ianuarie 2017, judecatorul Dumitru Fujenco s-a
aflat in concediu anual, iar in martie 2017 — in concediu medical.

27.Reiesind din cele constatate, Plenul Colegiului disciplinar stabileste ca actiunile
judecatorului Judecdtoriei Cahul, Dumitru Fujenco nu pot fi catalogate ca
actiuni ce fac parte din lista abaterilor disciplinare, prevazute de art.4 din Legea
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, deoarece acestea nu au fost
realizate din motive imputabile judecatorului vizat.



28.Plenul Colegiului disciplinar mentioneazad ca, pentru a retine in sarcina
judecatorului savirsirea unei abateri disciplinare, urmeaza a se stabili daca
abaterea disciplinard este prevazuta de lege, daca sunt intrunite elementele
constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectiva si subiectiva. In lipsa unuia
dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzista si, deci, nu poate fi
angajata raspunderea disciplinara a judecatorului.

29.In conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit.c) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, Colegiul disciplinar poate hotari
incetarea procedurii disciplinare, in cazul in care nu a fost comisa o abatere
disciplinara.

30.Prin urmare, reiesind din circumstantele constatate, Plenul Colegiului disciplinar
conchide c¢d@ procedura disciplinard intentatd in privinta judecatorului
Judecatoriei Cahul, Dumitru Fujenco urmeaza a fi incetata, pe motiv c¢d nu a fost
comisa abaterea disciplinara.

31.Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit.c),
art.39 alin.(1) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea
disciplinard a judecatorilor, Plenul Colegiului disciplinar, -

HOTARASTE:

Se inceteaza procedura disciplinara intentatd in privinta judecatorului Judecatoriei
Cahul, Dumitru Fujenco, pe motiv cad nu a fost comisa abaterea disciplinara.

Hotararea poate fi atacata in Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15
zile de la data comunicarii hotararii motivate.

Hotarirea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului Superior
al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei: Valeriu Doaga
Membrii Colegiului Disciplinar: Elena
Covalenco
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Veronica Mocanu


http://www.csm.md/

Liliana Turcan



