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Completul de admisibilitate nr.2 al Colegiului disciplinar de pe lingd Consiliul Superior
al Magistraturii In componenta:

Presedinte - Elena Covalenco
Membrii - Victor Boico
- Olesea Plotnic

examinind admisibilitatea sesizarii declarate de catre cet. Zinaida Movileanu
nr.189 din 19.02.2015, in privinta judecatorului Judecatoriei Centru, mun. Chisiniu,
Garri Bivol

CONSTATA:

La 16.02.2015 cet. Zinaida Movileanu a adresat Consiliului Superior al
Magistraturii o sesizare cu privire la initierea procedurii disciplinare in privinta
judecdtorului Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, Garri Bivol, considerind ca
Judecatorul vizat ilegal a emis o incheiere cu privire la reluarea procesului, iar ulterior
nu a examinat cererea avocatului sdu, cu privire la suspendarea executdrii hotaririi
Judecatoriei Centru, mun.Chisindu din 19.03.2014 in cauza civildi la actiunea
BC,,Moldincombanc,, SA catre catre Movileanu Zinaida cu privire la executarea silita
a dreptului de ipoteca.

Potrivit raportului Inspectiei judiciare din 27.03.2015, a fost respinsd sesizarea
Zinaidei Movileanu, pe motiv ca fatd de situatia de fapt retinutd cu privire la judecitorul
Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu, Garri Bivol nu s-au conturat conduite care ar
constitui abaterea disciplinard prevazutd de art.4 din Legea cu privire la rdspunderea
disciplinara a judecétorilor.

Analizind temeiurile invocate in sesizare si materialele administrate, precum si
raportul Inspectiei judiciare din 27.03.2015, Completul de admisibilitate conchide ca
sesizarea declarata de cet. Zinaida Movileanu este neintemeiatid si urmeaza a fi
respinsa din urmatoarele considerente.

In urma verificérii circumstantelor descrise In sesizare, s-a constatat ci in
procedura judecatorului Judecatoriei Centru, mun. Chisindu, Garri Bivol s-a aflat
cauza civila la actiunea BC,,Moldincombanc,, SA cétre Movileanu Zinaida cu privire
la executarea silitd a dreptului de ipoteca.

Prin incheierea din 15.01.2013 a fost admis demersul piritei cu privire la
suspendarea procesului civil pind la examinarea cauzei penale. Prin incheierea din
14.01.2014, procesul civil a fost reluat si prin hotarirea Judecitoriei Centru, mun.
Chigindu din 19.03.2014 cererea de chemare in judecatd a BC,Moldincombanc,, SA
catre Movileanu Zinaida cu privire la executarea silita a dreptului de ipotecd a fost
admisa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 11.09.2014 cererea Zinaidei
Movileanu a fost restituitd ca depusa cu omiterea termenului legal, hotarirea riminind
irevocabila si executorie.



La 31.01.2015 judecdtorului Garri Bivol i-a fost transmisa prin intermediul
cancelariei cererea Zinaidei Movileanu cu privire la suspendarea executérii hotaririi
din 19.03.2014, care a restituit-o in cancelarie pentru a fi inregistratd in PIGD si
repartizatd in modul prevazut de lege.

Anterior, la 05.02.2015, Movileanu Zinaida a inaintat cdtre Consiliul Superior al
Magistraturii o sesizare cu acelasi continut si cerinte, care prin Decizia Inspectiei
Judiciare din 11.02.2015 a fost respinsi ca neintemeiati.

Constatérile expuse mai sus sint bazate pe nota informativa a judecitorului Garri
Bivol, anexati la sesizarea din 05.02.2015.

In procesul verificarii circumstantelor expuse in sesizare, Completul de
admisibilitate nu a constatat careva abateri disciplinare, prevazute de art.4 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor in actiunile judecatorului Garri Bivol.

Prin hotarirea emisa de cétre instanta de judecata nu au fost cauzate lui Movileanu
Zinaida careva prejudicii, deoarece aceasta, in cazul in care nu a fost de acord cu
hotérirea adoptatd, nu era lipsita de dreptul sd o conteste in instanta ierarhic superioari.

Mai mult, Completul de admisibilitate retine ca, afirmatiile autorului sesizari,
precum cd incheierea judecdtorului Garri Bivol privind reluarea procesului este ilegala,
in cadrul controlului nu au fost confirmate prin suport probatoriu.

Conform art.20 alin.(2) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor ,,Se considerd vadit neintemeiatd sesizarea in
care sint invocate fapte care nu fac referintd la abaterile prevdzute de art. 4. cdreia i-a
expirat termenul de prescriptie prevdzut la art. 5 sau care este declaratd repetat, fird a
aduce noi probe”,

Independenta autoritatii judecadtoresti presupune interdictia imixtiunii 1in
infaptuirea justitiei. O garantie suplimentara in acest context se contine in art.19 alin.(3)
din Legea cu privire la statutul judecatorului, potrivit caruia “Judecdtorul nu poate fi
tras la rdspundere pentru opinia sa exprimatd in infdptuirea justitiei si pentru
hotdrirea pronunfatd dacd nu va fi stabilitd, prin sentintd definitivd, vinovdtia lui de
abuz criminal”.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt stabilite supra, cit si
reiesind din continutul normelor legale citate anterior, Completul de admisibilitate
considerd ca fiind neintemeiatd sesizarea cet. Movileanu Zinaida, or, in cadrul
examindrii procedurii disciplinare incontestabil s-a stabilit ci, motivele invocate de
autorul sesizdrii, in esentd nu indicd expres normele imperative ale legislatiei incilcate
nemijlocit de catre judecétorul Garri Bivol.

Totodata, Completul de admisibilitate remarca ci, judecatorul poate fi tras la
raspundere disciplinard doar in cazul in care, in urma verificirii argumentelor sesizarii,
s-a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei abateri
disciplinare de citre judecator.

Completul de admisibilitate din cadrul Colegiului Disciplinar al CSM
mentioneazd ca, pentru a retine in sarcina judecdtorului sdvirsirea unei abateri
disciplinare, urmeaza a se stabili daca abaterea disciplinari este previzuta de lege, daci
sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectivd si
subiectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzisti si,
deci, nu poate fi angajata raspunderea disciplinara a judecitorului.

Prin urmare, in actiunile judecatorului Garri Bivol nu au fost stabilite careva
temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de catre acesta a unei abateri

disciplinare, pasibile raspunderii in temeiul art.4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor.



In acest context, Completul de admisibilitate consideri drept neintemeiata
sesizarea depusd de catre cet. Movileanu Zinaida, in legétura cu ce aceasta urmeazi a fi
respinsa.

Reiesind din cele expuse si conform art.18, 27-29 din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, Completul de
admisibilitate al Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge sesizarea cet. Movileanu Zinaida privind atragerea la raspundere
disciplinara a judecatorului Judecéatoriei Centru, mun. Chisindu, Garri Bivol, ca fiind
neintemeiata.

Hotérirea poate fi contestata in plenul Colegiului disciplinar in termen de 15 zile
de la data comunicdrii hotaririi.

Hotérirea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului Superior
al Magistraturii (www.csm.md).
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