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Colegiul Disciplinar de pe lingd Consiliul
Superior al Magistraturil

HOTARIRE
04 unie 2015 mun. Chisinau

nr. QDS\\@
Completul de-admisibilitate nr. 1 al Colegiului Disciplinar
Avand in componenta sa:

Presedintele completului Domnica Manole
Membrii Eugenia Conoval
Olga Dorul

examinind contestatia depusa de Grigore Prodan impotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr.
381 p/m din 03 martie 2015. adoptatd in urma examinarii sesizarii depuse de Prodan Grigore
privitor la faptele care pot constituit abateri disciplinare comise de Presedintele Curtii de Apel
Chisindu, [on Plesca, presedintele Judecatoriei Botanica mun. Chisindu. Luiza Gafton si
judecatorului Judecatoriei Botanica mun. Chisinau, Svetlana Garstea-Bria.-

CONSTATA:

1. La data de 20 februarie 2015, Prodan Grigore a depus la Inspectia Judiciard o sesizare
privitor la faptele care pot constituit abateri disciplinare comise de Presedintele Curtii de Apel
Chisinau, Ton Plesca, presedintele Judecitoriei Botanica mun. Chisinau, Luiza Gafton si
judecatorului Judecatoriei Botanica mun. Chisinau, Svetlana Garstea-Bria.

2. In esenta. in sesizarca depusa Grigore Prodan a indicat ca. petentul a adresat o plingere
catre CIA ASITO™ SA prin care a solicitat conducatorului companici de asigurari comunicarea
motivului incetarii achitarii pensiei suplimentarc conform contractului de asigurare. la care.
petentul a primit un rdspuns. fiindu-i comunicat ca. Judecatoria Botanica mun. Chisinau ar fi
suspendat achitarea pensiilor prin incheicrea din 30 august 2014. iar reluarca achitarii pensiilor
suplimentare va avea loc doar dupa examinarea cauzei In fond.

3. De asemenea. petitionarul a mentionat ¢d. judecatorii Judecatorici Botanica mun. Chisinau,
au incalcat legea procesuala. suspendind orbeste achitarea pensici suplimentare in august 2012. sl
in decurs de 5 luni, i-a lezat drepturile de parte in aceastd parte petentului. si anume la primirea
copici de pe cererea de chemare in judecata cu copiile de pe inscrisurile anexate la ca pentru ca
acesta sd-si realizeze obligatiunea si dreptul la depunerea referintei la cererea companiel.

4. Invoca Grigore Prodan precum ci, printr-o cerere. a solicitat presedintelui-interimar al
Judecatoriei Botanica mun. Chisinau. Luiza Gafton, expedierea copiei de pe cererea de chemarc in
judecata. insa. petentul a primit un raspuns prin care i-a fost comunicat ¢a este in drept de a
depunc o cerere in acest sens citre judecatorul Svetlana Garstea-Bria. Ulterior, Grigore Prodan a
depus o cerere similard in adresa judecatorului Svetlana Garstea-Bria, care i-a comunicat acestuia
ca. cauza se afld la Curtea de Apel Chisinau. iar petentul nu are dreptul de a solicita eliberarca
copiilor actelor solicitate. deoarece nu a avut calitatea de parte pe dosar.



5. Totodatd, petifionarul a mentionat ca, la data de 03 aprilie 2014, dinsul a expediat in adresa
Curtii de Apel Chisindu o scrisoare recomandatd, o cerere de aldturare la recursul declarat
impotriva incheierii Judecatorului Svetlana Garstea-Bria. prin care a fost suspendata achitarea
pensiel suplimentare, solicitind casarea accstei incheieri cu restituirea cauzei pentru examinare
unui alt complet de judecatd. insa. pina la data depunerii sesizarii, petentul nu a primit nici un
raspuns.

6. Cu titlu de mentiune, se remarca ca, in sesizarea depusd de Grigore Prodan in adresa
Inspectiei Judiciare, nu a fost indicatd norma de drept prevazuta de Legea cu privire la
rdspunderea disciplinard a judecatorilor, in baza careia judecatorii vizati urmeazd a fi atrasi la
raspundere disciplinara.

7. Prin decizia Inspectiei Judiciare nr. 381 p/m din 03 martie 2015, a fost respinsa sesizarea
lui Grigore Prodan ca fiind vadit una neintemeiata.

8. Pentru a se pronunta astfel, Inspectia Judiciard a retinut cd, nemultumirea autorului
sesizaril cu solutia solutia adoptata de instantele de judecata. nu poate i apreciata drept constatare
a unel abateri disciplinare, deoarece, la sesizare nu a fost anexat un act de justitie al instantei de
recurs prin care ar {1 fost constatat faptul ca instanta de judecata inferioara la examinarea cauzei a
aplicat intentionat sau din neglijenta grava legislatia contrar practicii judiciare uniforme. sau a
incélcat normele imperative ale legislatiei in procesul de infaptuire a justitiel.

9. Nefiind de acord cu decizia Inspectici Judiciare, la data de 23 martie 2015. Grigore Prodan
a depus o contestatie impotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr. 381 p/m din 03 martie 2015,
solicitind Completului de admisibilitate a Colegiului Disciplinar anularea deciziel contestate,
reexaminarea motivelor invocate in sesizare si intentarea unei proceduri disciplinare in privinta
judecatorilor vizati.

10. In sustinerea contestatiei depuse. Grigore Prodan a invocat ca, Inspectia Judiciara nu a dat
0 apreciere cuvenita motivelor invocate in sesizare,

11. Studiind contestatia depusa de Grigore Prodan si actele administrate in sedinta
Completului, verificind argumentele expuse de petitionar, Completul de Admisibilitate a
Colegiului Disciplinar considera cad contestatia depusa este neintemeiatd si urmeaza a fi respinsa,
deoarece sesizarea depusa initial este vadit neintemeiatd, pentru urmdtoarele argumente.

12. In conformitate cu prevederile 22 alin. (2) al Legii nr. 178 din 25 iulie 2014. in cazul in
care din confinutul sesizirii se constata circumstante prevazute la art.20 alin.(2). inspectorul-
judecitor. in termen de 10 zile din data cind i-a fost repartizata, printr-o decizie motivaté, respinge
sesizarea ca fiind vadit neintemeiata. Decizia este semnatd de inspectorul-judecator caruia i-a fost
repartizatd sesizarea si contrasemnatd de inspectorul-judecator principal. Decizia inspeciei
Judiciare de respingere a sesizdrii poate fi contestatd de cdtre autorul sesizdrii in termen de 15
zile de la data recepfiondirii deciziei, la completul de admisibilitate al colegiului disciplinar.

13. Dupa cum rezultd din continutul sesizarii c¢it si din continutul contestatiei depuse de
Grigore Prodan, petitionarul isi exprima dezacordul cu actiunile Presedintelui Curtii de Apel
Chisindu, Ton Plesca, presedintelui Judecatoriei Botanica mun. Chisindu. Luiza Gafton si
judecatorului Judecatoriei Botanica mun. Chisinau. Svetlana Garstea-Bria, admise la examinarea
cauzei civile la cererea de chemare in judecatd depusa de Kuchai B. si Ryabcenco R. catre CIA
JAsito” SA privind constatareca nulitatii absolute a contractelor de asigurare cu pensii
suplimentare.

14. Argumentele expuse in sesizare se limiteazd la urmatoarele obiectii: instanta de Judecata
neintemeiat a aplicat masurile de asigurare a actiunii, si astfel. a lezat drepturile procesuale ale
petentului Grigore Prodan.



15. Astfel, dupda cum rezulta din materialele procedurii disciplinare, prin incheierea
Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 30 august 2013, a fost admisa cererea lui Kuchai Bogdan
si Rybchenko Roman privind asigurarea actiunii. S-a suspendat efectuarea tuturor achitarilor
conform contractelor de pensie suplimentara incheiate in perioada anilor 1994-2005 péana la
examinarea in fond a pricinii civile la cererea de chemare in judecatd a actionarilor CIA .ASITO™
S.A. Kuchai Bogdan si Rybchenko Roman catre managerul general al CIA LASITO™ S.A. Dobos
Ruslan si CIA ASITO™ S.A. privind constatarea nulitatii absolute a contractelor de asigurare cu
pensii suplimentare.

16. Incheierea respectiva a fost contestata cu cereri de recurs de Chiforiuc Pavel. Cernaliova
Tatiana,Chiforiuc Nina, Cernaliov Valentin. Chiforiuc Piotr. Chiforiuc Valeriu. Moscovceiue
Vasile, Corovai Nicolae. Barbacaru Mihail. Barbacaru [.idia. Gavrisco Nina. Ciumac Valentina.
Bahciuvanji Silvia. Bahciuvanji Mihail. Vladova Alla. Vladov Anatolii. Vrabic Gheorghe.
Cernobeliscaia Dorrit. Cernobelschii Alexandru. [Lecahomski Victor. Plesca lon. Rotarciue Elena.
Andronic Larisa, Suscenco Lidia, Macovei Anna, Rusu Tamara. Rusu Andrei. Timbalistaia
Maria, Titova Zoia, Tricolici Zinaida, Jiricov Vasilii, Gherascimenco Galina. Moscva Miniuc
Antonina, Cicala Mihail, Melnic lacov., Melnic Steliana, Melnic Jana, Tubolet Svetlana. Tubolet
Liudmila. Chibet Evghenia, Smirnova Tatiana. Smirnova Elena. Smirnova Zinaida. Nicipurenco
Veaceslav. Medinschi Grigori. Calasnicova Maria. Valutcaia Svetlana. Stehina Anna. Medinschi
Ludmila. Jesanu Agafia, Ipatii Vasile. Scutelnic Maria. Turcan Filip. Turcan Valentina,
Abacumov Taras, Colciac Galina, Caunova Elena. Caunov Anatolii. Verlan Larisa. Lescev
Arcadii, Rusilo Lidia. Strechi Nicolae. Bulgac Constantin. Chisnicean Vasile. Boico Lconid.
Bosco Galina, Burmistr Mihail. Sacarean Nicolac. Vitan Anatolic. Vitan Fugenia. Chisteriova
Maria, Sapalov Victor. Voita Evghenia. Buraciov Trifan. Boico Elena. Boico Alexandru. Pistol
Gheorghe, Pistol Elena, Buducina Claudia. Bodila Vera. Marandici lon. Scvarco Maria. Ciobanu
Valentina, Protiuc Maria, Doga Vasilii. Mclnic Raisa. Galetcaia Axenia, Tugui Anisia. Puiu
Gheorghe, Puiu Maria, Rosca Vasile. Pisarenco fulia. Kiantev Victor. Comisia Nationala a Pictei
Financiare. Gheorghiev Nicolai. Gheorghicva Valentina. Sandruhin Valerian. Butescu Zoia.
Hariton Boris. Luca Virjil. Lupascu lon. Sluhinscaia Maisa. Mirza Vitalii. Curocichina Evghenia.
Arseni Elena, Tartan Leonid. Bezzub Efimia. Turcan Parascovia, Temeliescu Alexei. Lusciac
Raisa, Bordeian Leonora, Barsov Mihail, Deienco Vladimir, Deienco Sofia, Andreev Valerii,
Bondari Pantelimon, Utium Constantin. Smihalski Piotr, Smigalski Iraida. Smigalski Veaceslav,
Eremeev Alexandru. Teli Alexandr. Josan Rozalia, Kaplinskaia Liudmila, Saveenco Mihail,
Rudoi Victor. Ivasenco Vlad. Capatina Lidia. Brebu Elizaveta. Teli Natalia, Scurtu Vasile,
Nichitenco Roza. Suhanov Roman. Suhanov Galina. Gherasico Galina. Cuciuc Simon. Balan
[lena, Munteanu Angela, Cerpita Efrosinia. Saripov Dmitric. Bolan Valerii. Anton [Ludmila.
Miscenco Nelli, Colac Paulina. Nesterova Varvara. Zaporojet Valentina, Levitchii Arcadii.
Moisenco Fedora, Levitcaia Nadejda, Crupenina Valentina, Crupenin Vasilii. Drusca Piotr,
Vrabie Gheorghe, Medinschi Ludmila. Snejina Anna. Volugcaia Svetlana. Gridina Lidmila.
Coronciuc Maria. Coronciue lacob. Cuptor lon. Miron Eduard. Miron Lilena. Magari Teodor.
Boguslavschi Galina. Melnic Nicolac. Popescu Nina. Lazareva Nina. Evscev Victor. Steclear
Petru. Magari Maria. Josu Vasile. Lutuc Valentina. Bulgac Maria. Josu Vasile. Cantir Ana.
Golubeva Maria. Svetlicenco [urii, Cravciuc Adela. Simanskii Victor. Gurduza Livia. Gaber Zoia.
Ursu Gheorghe, Gaber Valentin, Darii Ana. Lozovanu Gheroghe. Mita Larisa si Chiriliuc
Valentina.

17. La data de 10.11.2013. cauza a parvenit in adresa Curtii de Apel Chisinau pentru
examinare in ordine de recurs si a i-a fost atribuit numar manual 2r-2479/13.



18. La data de 14.11.2013, prin intermediul PIGD, respectiva cauza a fost repartizata
judecatorului raportor — lurie Cotruta.

19. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau nr. 2r-2479/13 din 18.12.2013, cererile de recurs au
fost respinse iar incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 30.08.2013 a fost mentinuta.

20. La data de 26.11.2013 cauza a fost remisa instantei de fond.

21. Ulterior emiterii deciziei din 18.12.2013. la data de 31.12.2013 au mai fost depuse cereri
de recurs de catre Schiopu Veronica, Cagcaval Ton. Siuchin Tihon. Cascaval Maria si Croitorul
Profirii.

22. La data de 21.01.2014. cauza a parvenit la Curtea de Apel Chisindu pentru examinare
recursurilor sus mentionate si i-a fost atribuit numar manual 2r- 141/14.

23. La data de 21.01.2014. prin intermediul PIGD, respectiva cauzad a fost repartizatd
Judecéatorului raportor — Lidia Bulgac.

24. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 20.02.2014 cu nr. 2r-141/14, au fost respinse
recursurile depuse de Schiopu Veronica. Cascaval lon. Siuchin Tihon. Cagcaval Maria i
Croitorul Profirii, ca fiind depuse de persoane care nu sunt in drept sa declare recurs.

25. Ladata de 27.02.2014, cauza a fost remisa instantei de fond.

26. Ulterior, Socolova M., Grudea R., Chelea O., Novicova V., Mereanu N.. Bascanean T.,
Percic L., Percic M., Novicova A., Gandarbura V. si Marcova N.. au atacat cu recurs incheierea
Judecatoriel Botanica, mu. Chisinau din 30.08.2013.

27. La data de 04.03.2014 cauza a parvenit din nou in adresa Curtii de Apel Chisinau si i-a
fost atribuit numar manual 2r-673/14.

28. La data de 11.03.2014, prin intermediul PIGD. respectiva cauzd a fost repartizatd
judecatorului raportor — Anatolie Minciuna.

29. Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 31.03.2014, a fost dispusa ridicarea de la
examinare a recursurilor declarate de Socolova M., Grudea R., Chelea O.. Novicova V.. Mereanu
N., Bascanean T., Percic L., Percic M., Novicova A.. Gandarbura V. si Marcova N., cu remiterea
cauzei in adresa Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau pentru examinarea cererilor privind
atragerea pdrtilor In proces.

30. Ladata de 31.03.2014. cauza a fost remisd Judecatoriei Botanica. mun. Chisinau.

31. La data de 15 ianuarie 2014, Mitrofan Mihail, Teli Alexandru si Teli Natalia au depus
cerere de revizuire a deciziei Colegiului civil al Curtii de Apel Chisinau emisa la 18 decembrie
2013, in pricina civila nr.2r-2479/13, prin care au solicitat admiterea cererii de revizuire, casarea
deciziei Curtii de Apel Chiginau din 18 decembrie 2013 si a incheierii judecatoriei Botanica mun.
Chisinau din 30 august 2013.

32. La data de 07.04.2014. prin intermediul PIGD. cererea privind revizuirea cauzei a fost
repartizata judecatorului raportor — lurie Cotruta.

33. Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu cu nr. 2rh-58/14 din 21.05.2014. a [ost respinsé ca
inadmisibila cererea lui Mitrofan Mihail. Teli Alexandru si Teli Natalia privind revizuirea
deciziei Colegiului civil al Curtii de Apel Chiginau emisa la 18 decembrie 2013 in pricina civila
nr.2r-2479/13.

34. La data de 02.06.2014. cauza a fost expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru
examinarea recursului declarat impotriva incheierii din 21.05.2014.

35. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 10.09.2014 cu nr. 2r-677/14. a fost respins
recursul deelarat de citre Mihail Mitrofan. Alexandru Teli si Natalia Teli reprezentati de catre
avocatul Ivan Pavalache si s-a mentinut incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 mai 2014, in
pricina civild la cererea de chemare in judecata lui Bogdan Kuchai si Roman Rybchenko
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impotriva Ruslan Dobos si Companiei internationale de asigurari JAsito™ socictate pe actiuni cu
privire la constatarea nulitatii contractelor de asigurarc cu pensie suplimentara.

36. La data de 10.09.2014. cauza a fost remisd Judecatoriei Botanica. mun. Chisinau.

37. Prin incheierea Judecitoriei Botanica. mun. Chisindu din 16 octombrie 2014 cererea de
chemare in judecatd a fost scoasa de pe rol in temeiul art.267 lit. ) CPC.

38. La data de 11.11.2014, cauza a parvenit la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarca
recursului declarat impotriva incheierii sus mentionate iar prin intermediul PIGD a fost repartizata
judecatorului raportor — M. Anton.

39. La data de 08.12.2014 Kuchai Bogdan, a depus cerere cu privire la strdmutarea pricinii iar
la data de 16.12.2014 cauza a fost remisa Curtii Supreme de Justitic pentru examinarea cererii de
stramutare.

40. Prin incheierea Curtii Supreme dc Justitic cu nr. 2ac-258/14 din 17.12.2014, a fost
respinsd cererea depusa de catre Kuchai Bohdan privind strimutarea judecarii pricinii in alta
instantd egala in grad. Pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Kuchai Bohdan
si Rybchenko Roman impotriva CIA .ASITO™ SA. Dobos Ruslan privind constatarca nulitdgi
absolute a contractelor de asigurare cu pensii suplimentare a fost restituita  pentru ¢xaminarca
recursului impotriva incheierii din data de 16.10.2014 a judecatorici Botanica. mun. Chisinau la
Curtea de Apel Chisindu.

41. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau cu nr. 2r-3010/14 din  17.02.2015. a fost admis
recursul declarat de Kuchai Bogdan si s-a casat incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisinau
din 16 octombrie 2014, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Kuchai
Bogdan si Rybchenco Ruslan cétre Dobos Ruslan si C.LA _Asito” S.A pricind constatarca
nulitatii contractelor de asigurare cu pensii suplimentare cu restituirea pricinii in instanta de fond
pentru examinare.

47 La data de 19.02.2015. Cernaliova Tatiana a depus cerere de revizuire a deciziei Curtii de
Apel Chisinau cu nr. 2r-3010/14 din 17.02.2015.

43. La data de 23.02.2015. prin intermediul PIGD. cererea de revizuire a fost repartizald
pentru examinare judecatorului raportor - M. Anton, iar la moment. cererea de revizuire se afla in
procedura Curtii de Apel Chisinau.

44. In primul rind, se mentioneaza ca, argumentul petitionarului precum ca judecatorii vizati in
sesizare i-au incalcat dreptul petifionarului de a-i fi comunicate actele de procedurd in. arc un
caracter declarativ. si nu poate fi retinut drept temei de atragere a judecatorilor vizati la
raspundere disciplinara, dcoarcce, la sesizarca depusd nu a fost ancxat nici un inscris care sa
confirme ca. Prodan Grigore are calitatea procesuald de parte sau participant la proces.

45. in al doilea rind, se mentioneaza ci, dezacordul lui Prodan Grigore cu solutia instantei de¢
judecata nu poate constitui obiect de examinare la Colegiul Disciplinar. sau la Inspectia Judiciara,
or. nimeni in afara instantelor judecatoresti. in ordinca si procedura stabilitd de atac. nu este in
drept s s implice in examinarea cauzelor la instantele judecatoresti competente sau sa se expund
asupra legalitatii si temeiniciei hotaririlor emise

46. Prin hotarirea Curtii Constitutionale nr. 12 din 07 iunic 2011. s-a mentionat ca. potrivit
pet. 2 din principiul V al Recomandarii nr.(94)12 al Comitetului de Ministri catre statele-membre
ale Consiliului Europei *“Privind independenta. eficienta si rolul judectorului™. adoptate la 13
octombrie 1994, judecatorii au obligatia gi trebuic sd detind puterea de a exercita responsabilitatile
judiciare ce le revin in scopul de a se asigura de aplicarca corecta a legli si instrumentarea cauzcl
in mod echitabil, eficient si rapid.



47. Completul de admisibilitate atentioneazad ca. potrivit [egii cu privire la raspunderca
disciplinard a judecatorilor nr. 178 din 25 iulie 2014 (in vigoare din 01.01.2015). judecatorii
raspund disciplinar pentru comiterea abaterilor disciplinare prevazute de prezenta lege.
Incalcarea prevederilor altor acte normative atrage rdspunderea disciplinard numai in cazurile
in care fapta constituie o abatere disciplinard in conformitate cu art.4.

48. Aici, necesitd a se mentionat cd, In situatia in care. autorul sesizérii invocd faptul ca
Presedintele Curtii de Apel Chisindu. lon Plesca. presedintele Judecdtoriei Botanica mun.
Chisinau, Luiza Gafton si judecatorului Judecatoriei Botanica mun. Chisindu. Svetlana Garstea-
Bria, au admis derogari de la prevederilor legislatiei in vigoare. petitionarul urma sa indice in
sesizarea sa si unul din temeiurile exhaustive prevazute de art. 4 al Legii cu privire la rdspunderca
disciplinard a judecatorilor nr. 178 din 25 iulie 2014, care in eventualitate ar putea angaja
raspunderea disciplinard a judecatorilor vizati. fapt ce nu a fost realizat de cétre petent.

49. Este de observat cd. in situatia in care. autorul sesizarii invocd faptul admiterii unor
incalcari de catre un anumit judecator. in scsizare urmeazd a [1 indicate nemijlocit si normele de
drept pe care se intemeiaza sesizarea. or, Completul de admisibilitate nu este in drept de a invoca
din oficiu vreun temei de drept care in eventualitate ar angaja rdspunderea disciplinara.

50. Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca. la examinarca sesizérii depuse
de Prodan Grigore. Inspectia Judiciara a dat o apreciere justd circumstantelor cauzel. iar
argumentele expuse in contestatie au un caracter declarativ. Completul de admisibilitate al
Colegiului Disciplinar ajunge la concluzia de a respinge contestatia depusd de Prodan Grigore
impotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr. 381 p/m din 03 martie 2015.

51. In contextul celor enuntate, conducindu-se de prevederile art. 28 alin. (3) lit. b) al Legii cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor. Completul de admisibilitate.-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusa de Grigore Prodan impotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr.
381 p/m din 03 martie 2015. adoptatd in urma examinarii sesizarii depuse de Prodan Grigore
privitor la faptele care pot constituit abateri disciplinare comise de Presedintele Curtii de Apel
Chisinau, Jon Plesca, presedintele Judecdtoriei Botanica mun. Chigindu. Luiza Gafton sl
judecatorului Judecatoriei Botanica mun. Chiginau. Svetlana Garstea-Bria.

Hotarirea este irevocabila si nu se supune nici unei cai de atac.

Hotarirea completului de admisibilitate se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a
Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele completului Domnica Manole W,//%/

¢

Olga Dorul
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