HOTARIRE
17 aprilie 2015 mun.Chiginau
M. 3//00
Completul de admisibilitate nr.2 al Colegiului disciplinar de pe lingd Consiliul Superior
al Magistraturii In componenta:

Presedinte - Elena Covalenco
Membrii - Victor Boico
- Olesea Plotnic

examinind admisibilitatea sesizarii declarate de catre cet. Butuc Alexandru nr.203
din 19.02.2015, in privinta judecatorului Judecétoriei Riscani, mun. Chisinau, Melniciuc
Oleg

CONSTATA:

La data de 16.01.2015 cet. Butuc Alexandru a adresat Consiliului Superior al
Magistraturii o sesizare, prin care isi manifestd dezacordul cu actiunile judecatorului
Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, Melniciuc Oleg, care dupd opinia sa, a introdus in
incheierea din 23.01.2015 informatii false.

Potrivit raportului Inspectiei judiciare din 13.03.2015, a fost respinsa sesizarea
cet. Butuc Alexandru, pe motiv cé fata de situatia de fapt retinutad cu privire la actiunile
judecatorului Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, Melniciuc Oleg nu s-au conturat
conduite care ar constitui abatere disciplinara prevazuta de art. 4 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor.

Analizind temeiurile invocate in sesizare si materialele administrate, precum si
raportul Inspectiei judiciare din 13.03.2015, Completul de admisibilitate conchide ca
sesizarea declaratd de cet. Butuc Alexandru este neintemeiatd si urmeaza a {1 respinsa
din urméatoarele considerente.

Potrivit materialelor prezentate s-a constatat ca, prin sentinta Judecatoriei Riscant,
mun. Chisinau din 26.02.2013 Butuc Alexandru a fost condamnat in savirsirea
infractiunilor prevazute de art.190 alin (1), art.290 alin. (1), art.292 alin.(1) Cod penal la
10 ani inchisoare.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28.05.2013, a fost casata partial sentinta
Judecatoriel Riscani, mun. Chisinadu din 26.02.2013 si emisa o noua hotarire, fiindu-i lui
Butuc Alexandru stabilitd o pedeapsa de 11 ani 6 luni inchisoare cu privarea de dreptul
de a ocupa functii de gestionarea bunurilor banesti pe termen de 5 ani.

Prin Decizia Curtii Supreme de Justitie din 27.11.2013 recursul declarat de
avocatul lui Butuc Alexandru — Gheorghe Cobzac a fost declarat inadmisibil, hotérirea
devenind irevocabila.

La data de 23.09.2013 Butuc Alexandru a depus o cerere prin care a solicitat
restituirea obiectelor ridicate in urma perchezitiei din 11.02.2012 cu exceptia celor
interzise in circuitul civil. Prin cererea depusa a solicitat examinarea cererii in lipsa lui.

La momentul inregistrarii cererii depuse de Butuc Alexandru cauza penald in

privinta acestuia se afla in examinare la Curtea Suprema de Justitie, fiind returnata abia
la data de 26.09.2014.



in sedinta de judecata instanta de fond a pus in discutie posibilitatea emiterii unei
incheieri privind corectarea omisiunii din dispozitivul sentintei pronuntate privitor la
problema invocata de Butuc Alexandru.

In procesul examindrii cauzei s-a constatat, ca bunurile care nu aveau atributie la
dosarul penal au fost restituite lui Butuc Alexandru. In cererea sa Butuc Alexandru nu a
indicat care anume obiecte urmeazi a fi restituite.

Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 23.01.2015 cererea
condamnatului Butuc Alexandru cu privire la corectarea erorii din sentinta din
26.02.2013 a fost respinsa.

In procesul verificarii circumstantelor expuse in sesizare, Completul de
admisibilitate nu a constatat careva abateri disciplinare, prevazute de art.4 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor in actiunile judecatorului Melniciuc
Oleg.

Prin hotarirea emisd de céatre instanta de judecatd nu au fost cauzate autorului
sesizdrii careva prejudicii, deoarece Butuc Alexandru a fost in drept sd conteste
incheierea in termenul si modul prevazut de lege la Curtea de Apel Chisinau, adica in
instanta ierarhic superioar, in cazul in care nu a fost de acord cu hotarirea adoptata.

Conform art.20 alin.(2) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor ,.Se considerd vadit neintemeiatd sesizarea in
care sint invocate fapte care nu fac referintd la abaterile previzute de art. 4. careia i-a
expirat termenul de prescripfie previzut la art. 5 sau care este declaratd repetat, fiird a
aduce noi probe”.

Independenta autoritétii judecatoresti, al carei garant este Consiliul Superior al
Magistraturii, presupune interdictia imixtiunii in inféptuirea justitiei. O garantie
suplimentaré in acest context se contine in art.19 alin.(3) din Legea cu privire la statutul
Judecatorului, potrivit caruia "Judecdtorul nu poate fi tras la rdspundere pentru opinia
sa exprimatd in infdptuirea justitiei si pentru hotdrirea pronuntatd dacd nu va fi
stabilitd, prin sentintd definitivd, vinovdtia lui de abuz criminal®.

Acestea fiind retinute, pornind de la circumstantele de fapt stabilite supra, cit si
reiesind din continutul normelor legale citate anterior, Completul de admisibilitate
considerd ca fiind neintemeiatd sesizarea cet. Butuc Alexandru, or, in cadrul examinarii
procedurii disciplinare incontestabil s-a stabilit c&, motivele invocate de autorul
sesizarii, in esentd nu indicd expres normele imperative ale legislatiei incalcate
nemijlocit de catre judecatorul Melniciuc Oleg.

Totodatd, Completul de admisibilitate remarcd cé, judecatorul poate fi tras la
raspundere disciplinard doar in cazul in care, in urma verificarii argumentelor sesizarii,
s-a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei abateri
disciplinare de catre judecitor.

Completul de admisibilitate din cadrul Colegiului Disciplinar al CSM
mentioneaza c&, pentru a retine in sarcina judecatorului savirsirea unei abateri
disciplinare, urmeazi a se stabili daca abaterea disciplinara este prevazuta de lege, daca
sunt intrunite elementele constitutive ale acesteia, respectiv latura obiectivd si
sublectiva. In lipsa unuia dintre aceste elemente abaterea disciplinard nu subzistd si,
deci, nu poate fi angajata raspunderea disciplinara a judecatorului.

Prin urmare, in actiunile judecatorului Melniciuc Oleg nu au fost stabilite careva
temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de catre acesta a unei abateri
disciplinare, pasibile raspunderii in temeiul art.4 din Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judecétorilor.



in acest context, Completul de admisibilitate considera drept neintemeiats
sesizarea depusé de cétre cet. Butuc Alexandru, in legétura cu ce aceasta urmeaza a fi
respinsa.

Reiesind din cele expuse si conform art.18, 27-29 din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, Completul de
admisibilitate al Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge sesizarea cet. Butuc Alexandru privind atragerea la raspundere
disciplinara a judecétorului Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, Melniciuc Oleg, ca
fiind neintemeiata.

Hotérirea poate fi contestatd in plenul Colegiului disciplinar in termen de 15 zile
de la data comunicarii hotaririi.

Hotarirea se expediaza partilor si se publica pe pagina web a Consiliului Superior
al Magistraturii.

Presedinte E%eﬁiale\nco
Membrii Victor Boico

Olesea Plotnic
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