HOTARIRE

03 aprilie 2015 mun.Chigindu
N%ng
Completul de admisibilitate nr.2 al Colegiului disciplinar de pe lingad Consiliul

Superior al Magistraturii in componenti:

Presedinte - Elena Covalenco
Membrii - Victor Boico
Olesea Plotnic
examinind admisibilitatea sesizarii declarate de catre cet.Mogildea Ala, nr.115
p/m din 19 ianuarie 2015, in privinta judecatorului Judecitoriei Riscani,
mun.Chisindu, Papuha Serghei
CONSTATA:

La 19 ianuarie 2015 cet.Mogildea Ala a adresat Consiliului Superior al
Magistraturii o sesizare, prin care a solicitat verificarea legalitatii actiunilor
Judecdtorului  Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu, Papuha Serghei, la
examinarea cauzei civile nr.2-817/2014 la cererea de chemare in judecati a
SRL ,,PEB Legal Consulting” impotriva lui Mogildea Vasile si Mogildea Ala
privind deposedarea si vinzarea fortata a obiectului gajat, iar in cazul in care se
va constata abaterea disciplinard, de a-1 atrage pe judecdtorul sesizat la
raspundere disciplinard in conformitate cu prevederile legii.

Potrivit raportului Inspectiei Judiciare din 10 martie 2015, a fost respinsa
sesizarea cet.Mogildea Ala, pe motiv ca petitionara in sesizare nu a facut referinta la
fapte ce ar constitui abateri disciplinare previzute de art.4 din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecitorilor si nu a anexat careva
acte, dar a invocat cd judecatorul a pronuntat o hotarire vadit ilegala, prin care a
admis actiunea reclamantului SRL ,,PFB Legal Consulting” fiind deposedati de
proprietate.

Analizind temeiurile invocate in sesisare si materialele administrate, precum si
raportul Inspectiei Judiciare din 10 martie 2015, Completul de admisibilitate conchide
cé sesizarea declarata de cet. Mogildea Ala este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa
din urmatoarele considerente.

Potrivit materialelor prezentate s-a constatat ci, SRL,,PFB Legal
Consulting” s-a adresat in judecatad cu actiunea civila catre Mogildea Vasile si
Mogildea Ala privind deposedarea si vinzarea fortata a obiecrului gajat.

Prin hotarirea Judecatoriei Rigscani mun.Chisindu din 28 octombrie 2014,
a fost admisd actiunea civila inaintata de SRL,PFB Legal Consulting”
impotriva lui Mogildea Vasile si Mogildea Ala dispunindu-se deposedarea
acestora din urma de 'z cotd-parte din proprietatea in devalmasie - sectorul de
pamint cu destinatie de constructie, cu suprafata totald de 0,056 ha, amplasat in
mun.Chigindu, str-dela V.Crasescu 56, inregistrat la OCT Chisindu sub
nr.cadastral 0100406109, cu transmiterea in posesia SRI ,PFB Legal
Consulting”. .



Nefiind de acord cu hotdrirea data, la 08 decembrie 2014, Mogildea Ala a
declarat cerere de apel nemotivat, care a fost depusd inafara termenului de atac
din motivul examindrii cauzei civile In absenta acesteia, partile in proces fiind
citate prin citatii simple, fara aviz de primire. Concomitent, a depus o cerere,
prin care a solicitat explicarea dispozitivului hotaririi

Prin incheierea Judecitoria Riscani, mun.Chisinau din 31 ianuarie 2015, a
fost respinsd cererea lui Mogildea Ala cu privire la explicarea dispozitivulul
hotaririi.

Cauza civila cu cererea de apel a fost expediatd in adresa Curtii de Apel
Chisindu, care in prezent se afld pe rol in instanta de apel si care urmeaza sa se
expund asupra legalitdtii hotaririi contestate de catre petitionard.

Completul de admisibilitate atestd cd, potrivit art.114 al Constitugiei
R.Moldova, justitia se infaptuieste in numele legii numai de instantele
judecatoresti, iar Consiliul Superior al Magistraturii, conform art.4 din Legea
cu privire la Consiliului Superior al Magistraturii, nu este instan(d de judecatd
si nu este de competenta acestuia verificarea legalitatii hotdririlor judecatoresti
in cauzele aflate in curs de examinare.

La acest capitol, se mentioneaza ca, potrivit Hotéririi Curtii Constitutionale
nr.28 din 14 decembrie 2010 pentru controlul constitutionalitdtii prevederilor art.22
alin.(1) lit.b) din Legea nr.544 din 20 iulie 1995 ,,Cu privire la statutul judecdtorului”
in redactia Legii nr.247 din 21 iulie 2006 ,.Pentru modificarea si completarea unor
acte legislative”, controlul legalitatii si temeiniciei actului judecatoresc poate fi
exercitat numai de citre instantele de apel si recurs, in conformitate cu procedurile
jurisdictionale.

Independenta autorita{ii judec#toresti, al cérei garant este Consiliul Superior al
Magistraturii, presupune interdictia imixtiunii in infaptuirea justitiei. O garanie
suplimentara in acest context se contine in art.19 alin.(3) din Legea cu privire la
statutul judecatorului, potrivit caruia *Judecatorul nu poate fi tras la rdspundere pentru
opinia sa exprimati in inféptuirea justitiei si pentru hotarirea pronuntatd dacd nu va fi
stabilitd, prin sentint definitiva, vinovétia lui de abuz criminal”.

Totodats, Completul de admisibilitate remarcd c&, judecatorul poate fi tras la
raspundere disciplinard doar in cazul in care, in urma verificarii argumentelor sesizdrii,
s-a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind comiterea unei abateri
disciplinare de cétre judecator.

Prin urmare, in actiunile judecdtorului Papuha Serghei nu au fost stabilite
careva temeiuri rezonabile, care ar demonstra faptul comiterii de cdtre acesta a unei
abateri disciplinare, pasibile raspunderii in temeiul art.4 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor. Cu atit mai mult c&, dupd cum s-a mentionat
mai sus, legalitatea hotiririi judecatoresti adoptate de cdtre judecdtorul Papuha
Serghei, cu care autorul sesizirii nu este de acord, se verificd de cétre instantele
ierarhic superioare, iar la moment cauza se afld pe rol la instanta de apel, care se va
pronunta asupra legalitatii acesteia.

In acest context, Completul de admisibilitate considerd drept neintemeiatd
sesizarea depusa de citre Mogildea Ala, in legdturd cu ce aceasta urmeazd a fi
respinsa. ‘



Reiesind din cele expuse si conform art.18, 27-29 din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinard a judecitorilor, Completul de
admisibilitate al Colegiului disciplinar

HOTARASTE:

Se respinge sesizarea cet.Mogildea Ala privind atragerea la rdspundere
disciplinard a judecatorului Judecatoriei Riscani, mun.Chisindu, Papuha Serghei, ca
fiind neintemeiata.

Hotarirea poate fi contestata in plenul Colegiului disciplinar in termen de 15 zile
de la data comunicarii hotaririi.

Hotarirea se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a Consiliului
Superior al Magistraturii.
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