HOTARIRE
Ccu privire la contestarea hotaririi Colegiului disciplinar nr. 2/7 din 08 mai 2015,
emisa in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Ludmila Popova,
Maria Moraru si Ana Panov

11 mai 2016 mun. Chisinau
nr. 295/14

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in componenta:

Presedintele sedintei: Victor Micu

Membrii Consiliului Superior al Magistraturii: Tatiana Raducanu
Dumitru Visternicean
Vera Toma

Anatolie Turcan
Violeta Cojocaru
Dorel Musteata
Teodor Carnat
Mihail Poalelungi

Examinind contestatia depusa de Elena Lapina, asupra hotaririi Colegiului
disciplinar nr. 2/7 din 08 mai 2015, emisa in privinta judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, Ludmila Popova, Maria Moraru si Ana Panov, audiind informatia domnului
Teo Carnat,

CONSTATA:

La 20 aprilie 2016, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a parvenit
contestatia doamnei Elena Lapina, asupra hotaririi Colegiului disciplinar nr. 2/7 din
08 mai 2015, emisa in privinta judecatorilor Curtii de Apel Chisinau, Ludmila
Popova, Maria Moraru si Ana Panov.

Autorul contestatiei solicita, anularea hotaririi Colegiului disciplinar nr. 2/7 din
08 mai 2015, anularea hotaririi Completului de admisibilitate nr. 4/3 din 20 februarie
2015 si a deciziei Inspectiei judiciare din 13 ianuarie 2015, pe marginea sesizarii nr.
63 p/m, preluarea cauzei disciplinare spre examinare in fond si sanctionarea
judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Ludmila Popova, Maria Moraru si Ana Panov.

in contextul dat, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii retine urmitoarele
circumstante:

La 13 ianuarie 2015, Lapina Elena a depus la Inspectia Judiciara o sesizare
privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorii Curtii de
Apel Chisindu — Ludmila Popova, Ana Panov si Maria Moraru.



In sesizarea depusi se aratid ci, la examinarea cererii de recurs depusi de
Dumitru Lupan mpotriva incheierii Judecatoriei Riscani din 11 noiembrie 2013 pe
cauza civilda inaintatd de Valentin Denisov catre Dumitru Lupan, intervenient
accesoriu CCL -223 privind recunoasterea nuld a calitatii de membru a cooperativeli,
judecatorii Ludmila Popova, Ana Panov si Maria Moraru si-au neglijat obligatiile
statutare, au aplicat neuniform legislatia, au Incdlcat normele imperative ale legislatiei,
au Incalcat normele de citare si inminare a recursului, dar si de transmitere a copiilor
de pe decizie. In opinia doamnei Elena Lapina, judecatorii au mai incalcat norma
imperativa indicatd in art. 266 alin. (2) CPC RM. De asemenea, in sesizare se mai
invoca faptul ca, judecatorul Maria Moraru a participat repetat la solutionarea
aceluiasi litigiu si pe acelasi dosar, in acest sens, fiind facuta trimitere la decizia din
19 septembrie 2013.

La 22 ianuariec 2016, in rezultatul verificarii sesizarii doamnei Elena Lapina,
prin decizia Inspectiei judiciare nr. 63 p/m, sesizarea Inaintata s-a respins, ca fiind
vadit neintemeiati. In decizia Inspectiei judiciare se concluzioneazi ci argumentele
autorului sesizdrii nu au fost probate, iar in urma controlului efectuat la caz, acestea nu
s-au confirmat.

Ulterior, Completul de admisibilitate, ca organ de recurs, examinind contestatia
depusa de Elena Lapina Tmpotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr. 63 p/m din 22
lanuarie 2015 prin hotarirea nr. 4/3 din 20 februarie 2015, nu a constatat in actiunile
judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, Ludmila Popova, Maria Moraru si Ana Panov,
banuiala rezonaba privind comiterea de catre judecatorii vizati a abaterii disciplinare
prevazute de art. 4 alin. (1) din Legea nr. 178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea
disciplinara a judecatorilor, prin urmare, a respins sesizarea doamnei Elena Lapina,
privind tragerea la raspundere disciplinara. Concomitent in hotarirea emisa, Completul
de admisibilitate a indicat faptul ca, hotarirea este irevocabila si nu se supune nici unei
cai de atac.

Nefiind de acord cu hotarirea Completului de admisibilitate nr. 4/3 din 20
februarie 2015, doamna Elena Lapina, a contestat-o la Plenul Colegiului disciplinar.
Astfel, la 08 mai 2015, prin hotarirea nr. 2/7, Plenul Colegiului disciplinar a examinat
contestatia depusa de Elena Lapina impotriva hotaririi Completului de admisibilitate
nr. 4/3 din 20 februarie 2015, aceasta fiind restituita.

Potrivit art. 29 alin. (3) din Legea nr. 178, cu privire la raspunderea disciplinara
a judecatorilor, hotaririle Plenului Colegiului disciplinar cu privire la examinarea
contestatiei asupra hotdririt Completului de admisibilitate de respingere a sesizarii,
sint irevocabile, nu pot fi supuse nici unei cai de atac si intra in vigoare la data
adoptarii.

Tinind cont de circumstantele sus-mentionate, prin prisma normelor aplicabile
la caz, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, ajunge la concluzia de a respinge



contestatia impotriva hotaririi Plenului Colegiului disciplinar nr. 2/7 din 08 mai 2015,
ca inadmisibila, or, cauza disciplinara vizata nu a fost examinatd in fond de catre
Plenul Colegiului disciplinar astfel, in speta datd, nu sunt aplicabile prevederile art. 39
al Legii nr. 178, cu privire la raspunderea disciplinarda a judecatorilor ci prevederile
art. 29 al. (3) al Legii, expuse mai sus.

La cele expuse, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, calauzindu-se de
prevederile art. 4, 17 si art. 22, 24 si 25 din Legea cu privire la Consiliul Superior al
Magistraturii,

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de Elena Lapina, asupra hotaririi Colegiului
disciplinar nr. 2/7 din 08 mai 2015, emisa in privinta judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, Ludmila Popova, Maria Moraru s1 Ana Panov.

2. Prezenta hotarire poate fi contestata la Curtea Suprema de Justitie in termen
de 20 zile de la data receptionarii hotaririi motivate.

3. Copia prezentei hotariri se expediaza pentru informare persoanelor vizate §i
se publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii.

Presedintele sedintei Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii Victor Micu



