HOTARIRE

Colegiul disciplinar de pe linga Consiliul Superior al Magistraturii

08 septembrie 2017 mun. Chisindu
Nr. 40/

in componenta:

Presedintele sedintei - Valeriu Doaga

Membrii Colegiului - Elena Covalenco

Stelian Teleuca
Anatolie Galben
Olesea Plotnic
Liliana Turcan
Veronica Mocanu
Maria Orlov
examinind, in sedintd publicd, procedura disciplinard intentatd in privinfa judecatorului
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, Sandu Victor

CONSTATA:

Continutul sesizdarii:

La 24 februarie 2017, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii, a parvenit
sesizarea depusd de citre Ivanov Oxana, in care se solicitd examinarea circumstantelor, cu
intreprinderea tuturor masurilor necesare in vederea curmdrii si denigrarii imaginii justitiel de
cétre persoanele implicate in infaptuirea actului de justitie.

Petitionara indicd c3, la examinarea unei cauze civile, in care a solicitat recuperarea
prejudiciului material §i moral, de catre judecdtorul Judecatoriei Chiginau, sediul Centru,
Sandu Victor, chiar de la inceputul examindrii cauzei, a fost bruscatd verbal si a avut parte de
un comportament nedemn din partea judecatorului nominalizat, care trebuia si fie in mod
obligatoriu impartial si corect cu ambele parti. In prima sedinta judecatorul Sandu Victor a dat
dovadd de partinitate, expundndu-si parerea asupra deciziei care urma sa fie luatd, punand la
indoiala corectitudinea ei, acordand mai multa atentie paratului, etc.

A mai mentionat petitionara ci, la 16.01.2017, a fost adoptatd hotararea, prin care
cererea ei a fost respinsa, dupa care a depus cerere de apel nemotivata, solicitdnd intocmirea si
eliberarea hotararii motivate si a copiei audio al procesului-verbal al sedintei de judecatd, pe
care nu le-a primit.

Constatarile Inspectiei judiciare.

La 10 martie 2017, Inspectia judiciard a intocmit un raport pe marginea controlului
efectuat la sesizarea depusd de catre Ivanov Oxana, potrivit caruia s-a constatat ca, la
11.08.2016 in Judecatoria Centru mun.Chiginau, prin intermediul programului PIGD, a fost
inregistratd cauza civila la cererea de chemare in judecatd a lui Ivanov Oxana catre Gafcan
Natalia, intervenient accesoriu CA ,,Asterra Grup” SA privind Incasarea prejudiciului material
si moral, repartizatd aleatoriu judecatorului Sandu Victor, pentru examinare.



Pe cauza nominalizatd au fost numite $i desfasurate sase sedinie de judecatd, cu
pronuntarea dispozitivului hotérarii la 16.01.2017.

Hotararea a fost contestata cu apel de catre reclamanta Ivanova Oxana la 27.01.2017.

La fel, Inspectia judiciard a mentionat ca, din informatia sectiei de evidentd si
documentare a instantei de judecata, la 20.02.2017, judecétorul Sandu Victor a ridicat dosarul
civil pentru intocmirea hotararii integrale, pe care a intocmit-o la 22.02.2017, peste 26 de zile
dupa depunerea cererii de apel, iar la data de 07.03.2017 cauza nominalizatd nu era remisd in
adresa instantei de apel pentru examinarea apelului.

Inspectia judiciard, retindnd dispozitiile art.236 alin.(6) si art.367 alin.(3) Cod de
procedurd civild, care stipuleaza ca in cazurile previzute de alin.(5) al normei date, completul
de judecata va intocmi hotdrarea integral in termen de 15 zile de la data solicitérii, atacérii sau
pronuntarii hotararii dupa caz gi cd, dupd expirarea termenului de depunere a apelului, prima
instantd este obligatd sa expedieze a doua zi instantei de apel dosarul impreuna cu apelurile
depuse si inscrisurile alaturate, a considerat ca in actiunile judecatorului Sandu Victor persista
elementele abaterii disciplinare previdzute de art.4 alin.(1) lit.g) - incdlcarea, din motive
imputabile judecatorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor de procedura, inclusiv a
termenelor de redactare a hotérarilor judecatoresti si de transmitere a copiilor acestora
participantilor la proces; lit.j) - neindeplinirea sau indeplinirea cu intdrziere, imputabila
judecétorului, a unei obligatii de serviciu, din Legea cu privire la rdspunderea disciplinard a
judecitorilor, prezentdnd raportul pentru examinare Completului de admisibilitate pentru
examinare prin prisma prevederilor mentionate.

Totodatd, Inspectia judiciard verificdnd afirmatiile petitionarei referitor la
faptul, precum ca judecdtorul Sandu Victor in sedintele de judecatd a avut un
comportament nedemn, nu a fost impartial, etc, a constatat cd acestea nu s-au
confirmat, fiind lipsite de temei.

Constatdrile Completului de admisibilitate.

Prin hotararea Completului de admisibilitate nr.31/7 din 24.06.2017, a fost declaratd
admisibila sesizarea depusi de citre Ivanov Oxana privind actiunile judecatorului Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, Sandu Victor, constatdnd existenta unor bénuieli rezonabile privind
comiterea de citre judecdtorul vizat a abaterii disciplinare prevdzute de art.4 alin.(1) lit.g) -
tncdalcarea din motive imputabile judecdtorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor de
procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotardrilor judecdtoresti si de transmitere a
copiilor acestora participantilor la proces; lit.J) - neindeplinirea sau indeplinirea cu
intdrziere, imputabild judecdtorului, a unei obligatii de serviciu din Legea nr.178 din
25.07.2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor cu transmiterea cauzei
disciplinare pentru examinare in sedinta plenului Colegiului disciplinar.

Pozitia judecdtorului Sandu Victor referitor la sesizarea depusd decdtre Ivanov
Oxana.

Reiesind din notele informative parvenite in adresa Consiliului Superior al
Magistraturii, judecatorul Sandu Victor, cu referire la faptele invocate in sesizare a explicat ca,
hotirirea integrald pe cauza civila la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Ivanov
Oxana a fost intocmitd in termen. Astfel, judecatorul a indicat ca dispozitivul hotérérii a fost



pronuntat la 16.01.2017, dosarul fiind predat in sectia de evidenta si documentare a instanei de
judecatd la 19.01.2017. Dupid parvenirea apelului declarat de cdtre Ivanov Oxana la
27.01.2017, care a invocat cd nu este de acord cu aceasta, solicitdnd eliberarea inregistrarii
audio a sedintelor de judecatd impreund cu hotararea motivatd, cancelaria i-a transmis dosarul
pentru redactarea hotarérii motivate la data de 20.02.2017. Hotararea a fost intocmitd integral
la data de 22.02.2017, iar dosarul a fost transmis in cancelarie la 06.03.2017.

Judecitorul Sandu Victor a mai mentionat despre mersul sedintelor de judecati pe cauza
nominalizatd, intocmirea hotirdrii motivate si remiterea ei §i a inregistrarii audio in adresa
petitionarei, in conformitate cu prevederile Codului de proceduri civila.

Indica judecatorul Sandu Victor ci autoarea sesizarii, prin actiunile intreprinse incearcd
prin orice metodad de a crea presiune §i a intimida instanta de judecatd, considerdnd
argumentele si temeiurile invocate ca declarative, deoarece el a avut un comportament normal
in sedintele de judecatd, nu a dat dovada de partinitate.

Judecitorul Sandu Victor 1n sedinta Colegiului disciplinar din 08.09.2017, si-a sustinut
argumentele indicate 1n notele informative, solicitdind respingerea sesizdrii ca fiind
neintemeiata.

Petitionara Ivanov Oxana a fost legal citata, fapt ce se confirma prin avizul de receptie a
citatiei din 18.08.2017, insa nu s-a prezentat, fard a informa motivele neprezentarii sale.

Inspectorul-principal Clima Nicolae a mentionat ci, reiesind din probele prezentate de
citre judecitor, incdlcarea termenului de redactare a hotdrarii judecétoresti nu poate fi imputata
acestuia, lasind constatarea prezentei sau lipsei abaterii disciplinare la aprecierea plenului

Colegiului disciplinar.

Constatdrile plenului Colegiului disciplinar:

Analizdnd temeiurile invocate in sesizare, raportul Inspectiei judiciare din 10 martie
2017, hotirdrea Completului de admisibilitate din 24 mai 2017, notele informative ale
judecatorului, solicitdrile participantilor la examinarea cazului dat, precum si materialele
administrate, plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a iInceta procedura
disciplinara initiatd in privinta judecatorului Judecatoriei Chigindu, sediul Centru, Sandu
Victor, din urmétoarele considerente.

Astfel, potrivit materialelor prezentate s-a constatat cd, la 11 august 2016 in Judecitoria
Centru, mun.Chisindu, prin intermediul programului PIGD, a fost inregistratd cauza civild la
cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre Ivanov Oxana impotriva lui Gafcan Natalia,
intervenient accesoriu CA ,,Asterra Grup” SA privind incasarea prejudiciului material $i moral,
fiind repartizata aleatoriu judecatorului Sandu Victor, pentru examinare.

Pe cauza nominalizatd au fost numite si desfasurate sase sedinte de judecatd, cu
pronuntarea dispozitivului hotéirarii la data de 16.01.2017. Reclamanta Ivanova Oxana nefiind
de acord cu hotirirea dati, la 27.01.2017, a declarat apel, prin care a solicitat intocmirea si
eliberarea hotararii motivate si a copiei proceselui-verbal al gedintei de judecata.

Inspecsia judiciard a constatat c¢d, conform informatiei sectiei de evidenid si
documentare a instanei de judecats, la 20.02.2017, judecétorul Sandu Victor a ridicat dosarul
civil pentru intocmirea hotararii integrale, pe care a intocmit-o la 22.02.2017, iar la data de
06.03.2017, cauza nominalizati a fost remisd in adresa instantei de apel, pentru examinarea



apelului declarat. Astfel, s-a mentionat ci, dupd declararea apelului - 27.01.2017, hotéararea a
fost motivata integral la data de 22.02.2017, adica cu 26 de zile dupd depunerea cererii de apel.

In conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit.c) din Legea cu privire la rispunderea
disciplinara a judecatorilor, Colegiul disciplinar poate hotari incetarea procedurii disciplinare,
in cazul in care nu a fost comisi o abatere disciplinara.

Colegiul disciplinar reitereazd ca, potrivit hotaririi Completului de admisibilitate,
motivele invocate de petitionard, in esentd indicd normele imperative ale legislatiei presupuse a
fi incélcate de cétre judecatorul Sandu Victor, fiind prezumaté abaterea disciplinard, prevazuta
in art.4 alin.(1) lit.g) si j) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

In acelasi timp, Colegiul disciplinar constati c, din fisa de evidenta a dosarului civil
nr.2-1967/16 in care reclamantd este Ivanov Oxana si pdrat Gatcan Natalia rezultd ca,
dispozitivul hotararii a fost pronuntat la data de 16.01.2017, actiunea fiind respinsa, iar dosarul
civil a fost transmis in cancelaria instantei la data de 19.01.2017. Cererea de apel depusa de
reclamanta Ivanov Oxana este inregistratd la data de 27.01.2017, iar dosarul civil a fost
transmis judecdtorului Sandu Victor din cancelarie pentru motivarea hotérarii impreund cu
cererea de apel la data de 20.02.2017. Conform datelor din aceeasi fisa, rezultd cd dosarul a
fost transmis in cancelarie la data de 06.03.2017, iar ulterior, la 09.03.2017, expediat in
instanta de apel.

Plenul Colegiului disciplinar mentioneaza cd, cauza disciplinara intentatd in privinta
judecatorului Sandu Victor, urmeazad a fi examinatd in limitele hotdrdrii Completului de
admisibilitate din 24 mai 2017, prin care s-a constatat existenta unor temeiuri rezonabile
privind comiterea de catre judecdtorul vizat a abaterii disciplinare prevazute de art.4 alin.(1)
lit.g) si j) din Legea nr.178 din25.07.14 cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor -
incdlcarea din motive imputabile judecatorului, a termenelor de indeplinire a actiunilor de
procedurd, inclusiv a termenelor de redactare a hotardrilor judecdtoresti §i de transmitere a
copiilor acestora participantilor la proces; - neindeplinirea sau indeplinirea cu intarziere,
imputabild judecdtorului, a unei obligafii de serviciu.

Or, potrivit art.34 alin.(5) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecdtorilor, cauza disciplinard se examineaza doar in limitele hotaririi Completului
de admisibilitate adoptate in conditiile art.28.

Plenul Colegiului disciplinar atesta cd in conformitate cu prevederile art.236 alin.(5) lit.
a), b), ¢) Cod de procedura civila, instanta de judecatd va intocmi hotararea integrala daca:
participantii la proces, in termen de 30 de zile de la pronuntarea dispozitivului hotararii,
solicitd in mod expres acest lucru. Termenul de 30 zile este un termen de decidere;
participantii la proces, in termen de 30 zile de la pronuntarea dispozitivului hotdrarii, depun
cerere de apel.

Potrivit art.236 alin.(6), (8) Cod de procedura civila, in cazurile prevazute la alin.(5),
completul de judecatd va intocmi hotdrirea integrald in termen de 15 zile de la data solicitérii,
atacarii sau pronuntdrii dispozitivului hotararii, dupd caz, iar hotararea integrald se remite
participanfilor la proces in termen de 5 zile.

Conform prevederilor art.367 alin.(3) Cod de procedurd civila, dupa expirarea
termenului de depunere a apelului, prima instanti este obligatd sa expedieze a doua zi instantei
de apel dosarul impreund cu apelurile depuse si Inscrisurile alaturate care nu au fost prezentate
in prima instanta.



Analizind normele citate mai sus in coraport cu circumstantele de fapt ale spetei
examinate i materialul probator administrat, plenul Colegiului disciplinar considera ci, starea
de fapt retinutd evidentiazd incélcarea de catre judecdtorul Sandu Victor a normelor legale
referitoare la termenele de redactare a hotararii motivate si expedierea copiilor participantilor
la proces. Totodata, plenul Colegiului disciplinar fine sd@ mentioneze ci, in speta lipseste latura
subiectivd a abaterii disciplinare imputate judecatorului vizat, or, pe parcursul examinarii
cauzei disciplinare nu s-au constatat careva circumstante ce ar confirma cd termenul de
redactare a hotdrdrii motivate $i transmiterea a acesteia participantilor la proces, au fost
incdlcate din motive imputabile judecdtorului.

Astfel, s-a constatat cd motivul neredactirii de catre judecdtor In termen a hotirarii
motivate, s-a datorat faptului c& acestuia i s-a transmis dosarul civil pentru redactarea hotararii
motivate abia la 20.02.2017, pe care acesta a redactat-o la data de 22.02.2017, dosarul civil
fiind transmis in cancelarie la 06.03.2017.

Prin urmare, reiesind din circumstantele constatate, plenul Colegiului disciplinar
conchide ca procedura disciplinard intentatd in privinta judecatorului Sandu Victor urmeazi a
fi incetatd, pe motiv cd, cu toate cd se intrevede incilcarea termenului legal de redactare a
hotdrérii motivate si de transmitere a copiilor acesteia participantilor la proces, insi s-a
constatat cd faptul dat a avut loc din motive obiective, neimputabile judecatorului.

Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit.c), art.39
alin.(1) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la rispunderea disciplinari a judecitorilor,
plenul Colegiul disciplinar

HOTARASTE:

Se inceteaza procedura disciplinard intentatd in privinta judecidtorului Judecitoriei
Chisindu, sediul Centru, Sandu Victor, pe motiv cd nu a fost comisa abaterea disciplinara.

Hotérarea poate fi atacatd in Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15 zile de
la data comunicarii hotararii motivate.

Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Membrii Colegiului Elena Covalenco
Stelian Teleuca
Anatolie Galben
Olesea Plotnic
Liliana Turcan
Veronica Mocanu

Maria Orlov
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