CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII
HOTARIRE

16 tunie 2017 mun. Chisindu
Nr. 33/5

Plenul Colegiului Disciplinar

Avand in componenta sa:
Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Membrii Colegiului Disciplinar Domnica Manole

Elena Covalenco
Olesea Plotnic
Anatolie Galben
Stelian Teleuca
Maria Orlov
Veronica Mocanu

A examinat in sedintd publicd procedura disciplinard intentatd Tmpotriva

judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Svetlana Tizu, in baza sesizarii
inaintate de Pahomii Pavel -

1.

CONSTATA:
Argumentele sesizarii.
La data de 24 octombrie 2016 in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit sesizarea depusd de Pavel Pahomii prin care se solicitd atragerea la
raspundere disciplinara a judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
Svetlana Tizu.
Drept temei al sesizarii, Pavel Pahomii indicd comportamentul inadecvat al
judecatorului Tizu Svetlana si a membrilor familiei acesteia care i sunt vecini.
Ca argumente in demonstrarea comportamentului inadecvat al judecatorului Tizu
Svetlana si a membrilor familiei acesteia, Pavel Pahomii prin mai multe petitii
depuse in adresa Consiliului Superior al Magistraturii face referire la situatii de
tulburare a linistii publice dupa orele 23:00, indicind cd vecinii In persoana
judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Svetlana Tizu si a familiei
acesteia fac frecvent gdldgie, alearga prin casa, bat in podea, produc diferite
sunete, creand astfel imposibilitate de convietuire in vecinatate si odihna.
Astfel, petitionarul considera, ca judecatorul Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, Svetlana Tizu comite abateri disciplinare grave, fapt pentru care urmeaza
a fi trasa la raspundere.
In vederea demonstririi comportamentului inadecvat al judecatorului vizat,
incepind cu 24 octombrie 2016 si pind pe 24 martie 2017, petitionarul Pavel
Pahomii a depus 8 sesizari de completare indicind toate actiunile inadecvate ale
judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Svetlana Tizu si a familiel



acesteia, facind astfel referire la diferite situatii in care se pretinde ca prin
actiunile sale, judecatorul Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Svetlana Tizu
tulbura linistea publica.

6. La data de 12 iunie 2017, insa, in adresa Consiliului Superior al Magistraturii a
parvenit din partea petitionarului Pahomii Pavel o cerere prin care acesta avind
in vedere intentia de a aplana pe cale amiabild conflictul isi retrage pretentiile si
sesizarile depuse in adresa judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
Svetlana Tizu.

Pozitia Inspectiei Judiciare.

7. Dupd receptionarea si efectuarea de catre Inspectia Judiciara a controlului
sesizarilor depuse, de catre Inspectia Judiciard au fost Intocmite cinci rapoarte n
concluzia carora se indicd ca in actiunile judecatorului Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, Svetlana Tizu se constata existenta elementelor constitutive ale
componentei de abatere disciplinara prevazuta la art. 4 alin. ( 1) lit. p) din Legea
cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

8. Rapoartele Inspectiei Judiciare, cu toate materialele anexate, au fost prezentate
Completului de admisibilitate al Colegiului disciplinar pentru examinare in
conformitate cu art. 26 din Legea cu privire la raspunderea disciplinarda a
judecatorilor.

Concluzia Completului de Admisibilitate.

9. Examinind sesizarea depusda, precum si materialele anexate, Completul de
admisibilitate nr. 1 al Colegiului disciplinar din subordinea Consiliului Superior
al Magistraturii, adoptind hotarirea nr. 24/4 din 24 martie 2017 a ajuns la
concluzia admisibilitdtii sesizdrii depuse de catre petitionarul Pahomii Pavel
privind actiunile judecatorului Judecatoriei Chigindu, sediul Centru, Svetlana
Tizu cu transmiterea cauzei disciplinare spre examinare Plenului Colegiului
Disciplinar, constatind existenta unor banuieli rezonabile de comitere a abaterii
disciplinare prevazute de prevederile art. 4 alin. ( 1) lit. p) din Legea cu privire
la raspunderea disciplinard a judecatorilor, indicind ca constituie abatere
disciplinard alte manifestari care aduc atingere onoarei sau probitatii
profesionale ori prestigiulul justitiei, comise in exercitarea atributiilor de
serviciu sau in afara acestora.

Opinia judecatorului vizat in sesizare.

10. In explicatiile depuse, judecitorul Judecitoriei Chisiniu, sediul Centru, Svetlana
Tizu a indicat ca intr-adevar inchiriaza un apartament pe str. M.Sadoveanu 24/5,
ap.3, iar de aproximativ un an de zile permanent este stresatd de familia Pahomii,
care locuieste la etajul 2 al blocului mentionat, si care permanent se plinge pe
convietuirea inadecvata. Judecatorul, Tnsa considera ca pretentiile fatd de ea si
familia sa nu sunt intemeiate si sunt insinuate.



11. Suplimentar, judecatorul Tizu Svetlana indicd cd colaboratorii de politie o
singura datd au luat o explicatie pe marginea unui apel al vecinilor Pahomii, iar
faptele invocate de acestia nu si-au gasit confirmarea.

12. La fel, judecatorul Tizu S. mentioneaza ca isi da seama de statutul pe care-I
detine, constientizeaza sarcina si obligatiunile de respectare a legii, si nu admite
in comportamentul sdu actiuni ce ar defiima imagina ei si/sau a sistemului
judecatoresc.

13. Referitor la zgomotul, despre care indicd autorul sesizdrii, judecdtorul
mentioneaza ca familia ei locuieste in apartamentul nr.3 care se afld cu un etaj
mai jos ca apartamentul lui Pahomii P., ce locuieste in ap. 7 si nu isi Inchipuie
cum ar putea ei s faca galagie persoanelor in cauza, atita timp cit ei se afld cu un
etaj mai sus, etc.

14. In vederea confirmirii comportamentului siu adecvat, Judecitorul Tizu S. a
prezentat si o listd a vecinilor, pe care a reusit sa-i contacteze, in care acestia au
indicat cd nu au careva pretentii sau obiectii fatd de familia judecatorului Tizu
Svetlana.

Aprecierea Plenului Colegiului Disciplinar.

15. Analizind temeiurile invocate in contestatie, rapoartele Inspectiei Judiciare,
materialele administrate, hotarirea Completului de admisibilitate al Colegiului
disciplinar din 24.03.2017, precum si cererea de retragere a pretentiilor depuse de
petitionarul Pahomii Pavel, Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a
inceta procedura disciplinara initiatd in privinta judecatorului Judecdtoriei
Chisinau, sediul Centru, Svetlana Tizu, din considerentele expuse mai jos.

16. Studiind materialele cauzei, si pretentiile petitionarului Pahomii Pavel, Plenul
Colegiului disciplinar nu identificdi careva circumstante care ar confirma
acuzatiile invocate de petitionar, in special zgomotul cauzat de vecini, galagie,
s.a actiuni cu caracter deranjant, ori nu poate fi atrasd la raspundere persoana
odata ce nu este stabilitd componenta abaterii disciplinare.

17. In evaluarea cauzei, si formularea concluziei la caz, Plenul Colegiului
disciplinar, retine si argumentul judecatorului vizat precum cd acesta se afld la un
etaj mai jos decit petitionarul si in felul acesta galagia nu ar putea fi auzita.

18. In acelasi context, insi, Plenul Colegiului disciplinar retine si pretentiile
petitionarului cu privire la deranjamentul fonic suportat, dar indica ca acesta nu
poate fi pus 1n sarcina vecinilor odata ce acesta este nscris in limita normei, ci
poate fi generat de rezistenta fonicd slaba a blocului in care locuieste petitionarul,
fapt care a fost invocat de judecatorul vizat in declaratiile verbale expuse in fata
Plenului Colegiului Disciplinar.

19. Analizind pretentiile petitionarului si coraportindu-le la ulterioara cerere de
retragere a sesizarii depuse de cdtre Pahomii Pavel, avind in vedere inexistenta
circumstantelor care ar confirma componenta abaterilor disciplinare invocate,
Plenul Colegiului disciplinar ajunge la concluzia de a finceta procedura
disciplinard initiatd in privinta judecdtorului Judecdtoriei Chisindu, sediul



Centru,

Svetlana Tizu

20. Reiesind din cele constatate, Plenul Colegiului disciplinar stabileste ca actiunile
judecatorului Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Svetlana Tizu nu pot fi
catalogate ca actiuni ce fac parte din lista abaterilor disciplinare, prevazute de
art.4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

21. In conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit.c) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, Colegiul disciplinar poate hotari
incetarea procedurii disciplinare, in cazul in care nu a fost comisa o abatere
disciplinara.

22. Prin urmare, reiesind din circumstantele constatate, Plenul Colegiului disciplinar
conchide c¢d procedura disciplinara intentatd in privinta judecatorului
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, Svetlana Tizu urmeaza a fi incetata, pe
motiv cd nu a fost comisa abaterea disciplinara.

23. Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art.36 alin.(1) lit.c),
art.39 alin.(1) din Legea nr.178 din 25.07.2014 cu privire la raspunderea
disciplinard a judecatorilor, plenul Colegiului disciplinar,-

HOTARASTE:
Se inceteaza procedura disciplinard intentatd in privinta judecatorului Judecatoriei

Chisinau, sediul Centru, Svetlana Tizu, pe motiv cd nu a fost comisd abaterea
disciplinara.

Hotararea poate fi atacatd in Consiliul Superior al Magistraturii in termen de 15

zile de la data comunicarii hotararii motivate.

Hotararea se expediaza partilor si se publicd pe pagina web a Consiliului Superior

al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei: Valeriu Doaga

Membrii Colegiului Disciplinar: Domnica Manole

Elena Covalenco

Anatolie Galben

Olesea Plotnic

Stelian Teleuca

Maria Orlov

Veronica Mocanu
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