Colegiul Disciplinar de pe langa
Consiliul Superior al Magistraturii

Completul de admisibilitate nr. 1 al Colegiului Disciplinar

HOTARARE
06 aprilie 2015
Nr.\ig_Lg
Avénd In componenta sa:
Presedintele completului Domnica Manole
Membril Eugenia Conoval

Olga Dorul

examinand contestatia depusd de Rotaru Andrei si Rotaru Elena impotriva deciziei
Inspectiei Judiciare Nr. 270 p/m din 04 martie 2015, adoptatd In urma examindrii
sesizarii depuse de Rotaru Andrei si Rotaru Elena privitor la faptele care pot
constitui abateri disciplinare comise de judecdtorii Judecatoriei Centru mun.
Chisiniu Nita Stefan si Viscu Svetlana

CONSTATA:

1. Ladata de 26 februarie 2015 Rotaru Andrei si Rotaru Elena au depus sesizare
privitor la faptele care pot constitui abateri disciplinare comise de judecétorii
Judecatoriei Centru mun. Chisindu Stefan Nita si Svetlana Viscu.

2. In esentd, in sesizarea depusi se aratd cd, prin incheierea Judecatoriei Centru,
mun. Chisinau din 05 februarie 2015 a fost respinsa cererea depusd de Rotaru Andrei
si Rotaru Elena privind recuzarea judecdtorului Nita Stefan in cauza civild in care
Rotaru Andrei si Rotaru Elena sunt parte.

3. Cu titlu de mentiune, mentionam ca in sesizarea depusd in adresa Inspectiei
Judiciare nu a fost indicatd norma de drept prevazutd de Legea cu privire la
raspunderea disciplinar a judecatorilor, in baza céreia judecétorii viza{l urmeaza a
fi atrasi la raspundere disciplinara.

4. Prin decizia Inspectiei Judiciare nr. 270 p/m din 04 martie 2015, urmare a
verificarii sesizarii cetdtenilor Rotaru A. si Rotaru E. 1, a fost respinsd ca
neintemeiatd sesizarea cetdtenilor Rotaru Andrei si Rotaru Elena cu privire la

tragerea la raspundere disciplinara a judecatorilor Judecatoriei Centru mun. Chisinau
Stefan Nita si Svetlana Viscu.



5 Pentru a emite decizia respectivd, Inspectia Judiciara a refinut ca autorii
sesizarii nu fac referinti la faptele ce constituie abateri disciplinare prevazute de art.
4 din Legea cu privire la rdspunderea disciplinara a judecatorilor.

6. Suplimentar, Inspectia Judiciard a constatat ca cetatenii Rotaru Andrei si
Elena in sesizare isi exprimd dezacordul cu incheierea instantei de judecata care
poate fi contestata doar odata cu fondul cauzei.

7 Nefiind de acord cu decizia Inspectiei Judiciare, la data de 12 martie 2015
Rotaru Andrei si Rotaru Elena au depus o contestatie impotriva deciziei Inspectiel
Judiciare nr. 270 p/m din 04 martie 2015, solicitand Completului de admisibilitate a
Colegiului disciplinar anularea deciziei Inspectiei Judiciare i atragerea la
raspundere a judectorilor Judecatoriei Centru mun. Chisindu Stefan Nita si Svetlana
Viscu.

8. Studiind contestatia depusd de Rotaru Andrei si Rotaru Elena si actele
administrate in sedinta Completului, verificand argumentele expuse de petifionari,
Completul de admisibilitate a Colegiului Disciplinar considerd cé contestatia depusa
este neintemeiats, pentru urmatoarele argumente.

9. In conformitate cu prevederile art. 22 alin. (2) al Legii cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, in cazul in care din continutul sesizarii se
constati circumstante previzute la art.20 alin.(2), inspectorul-judecator, in termen
de 10 zile din data cand i-a fost repartizatd, printr-o decizie motivata, respinge
sesizarea ca fiind vadit neintemeiata. Decizia este semnata de inspectorul-judecator
caruia i-a fost repartizatd sesizarea gi contrasemnatd de inspectorul-judecator
principal. Decizia inspectiei judiciare de respingere a sesizdrii poate fi contestatd de
chtre autorul sesizdrii in termen de 15 zile de la data recepfiondrii deciziei, la
completul de admisibilitate al colegiului disciplinar.

10. Potrivit art. 28 alin. (1)-(3) al Legii cu privire la raspunderea disciplinara a
judecitorilor, completele de admisibilitate ale colegiului disciplinar examineaza
raportul si dosarul cauzei disciplinare transmise de inspectia judiciard In vederea
determinarii admisibilitatii sau inadmisibilitdtii sesizarii. Procedura in fata
completelor de admisibilitate este scrisa. in caz de necesitate, membrii completelor
de admisibilitate ale colegiului disciplinar pot solicita inspectiei judiciare efectuarea
unor verificari suplimentare si/sau colectarea unor documente sau probe noi.
Completele de admisibilitate ale colegiului disciplinar decid: respingerea sesizarii.

11. Dupa cum rezultd din continutul sesizarii, precum si din continutul
contestatiei depuse de Rotaru Andrei si Rotaru Elena, cetétenii Rotaru A. si Rotaru
E. isi exprima dezacordul cu actiunile judecatorilor Judecatoriei Centru mun.
Chisinau Nita S. si Viscu S. la judecarea cererii privind recuzarea judecatorului Nita
S. in cauza civila in care Rotaru A. si Rotaru E. sunt parte.

12. Completul de admisibilitate reitereazd cd, judecatorul poate fi atras la
raspundere disciplinard doar in cazul in care, in urma verificdrii argumentelor
sesizarii, Inspectia Judiciara a constatat existenta unor temeiuri rezonabile privind
comiterea unei abateri disciplinare de catre judecator.



13. Cureferire la caz, Completul de Admisibilitate constata ca Inspectia Judiciard
a acordat o apreciere justd circumstantelor cauzei. Astfel, in actiunile judecatorilor
TJudecatoriei Centru mun. Chisindu Nita Stefan gi Viscu Svetlana nu au fost stabilite
careva temeiuri rezonabile care ar demonstra faptul comiterii de catre judecatorii
vizati a unei abateri disciplinare, pasibile de angajare a raspunderii conform Legii
cu privire la raspunderea disciplinara a judecétorilor.

14. Or, potrivit Legii mentionate, judecatorul poate fi atras la raspundere
disciplinara doar in cazurile stabilite exhaustiv de Legea cu privire la raspunderea
disciplinara a judectorilor fard a fi admisa o interpretare generald a temeiurilor de
atragere la raspundere disciplinara a judecatorului.

15. Suplimentar, urmeaza a fi mentionat ca nici in sesizarea depusa in adresa
Inspectiei Judiciare si nici in contestatia formulati in adresa Colegiului Disciplinar,
autorii sesizarii nu au indicat temeiul de drept potrivit carui judecatorii urmeaza a fi
atrasi la raspundere disciplinard, precum si nu a indicat normele imperative ale legii
ce au fost incilcate de catre judecatori.

16. Necesitd a fi mentionat faptul c& in situatia in care autorii sesizdrii invoca
faptul admiterii unor incalcari de catre un anumit judecator, in sesizare urmeaza a fi
indicate nemijlocit si normele de drept pe care se intemeiaza sesizarea, Or, Completul
de admisibilitate nu este in drept de a invoca din oficiu un temei de drept care in
eventualitate ar angaja raspunderea disciplinard a judecdtorului.

17. Din considerentele mentionate Completul de admisibilitate al Colegiului
disciplinar ajunge la concluzia de a respinge contestatia depusé de Rotaru Andrei si
Rotaru Elena impotriva deciziei Inspectiei Judiciare nr. 270 p/m din 04 martie 2015.

18. in contextul celor enuntate, conducandu-se de prevederile art. 28 alin. (3) lit.
b) al Legii cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, Completul de
admisibilitate,

HOTARASTE:

Se respinge contestatia depusd de Rotaru Andrei si Rotaru Elena Tmpotriva
deciziei Inspectiei Judiciare nr. 270 p/m din 04 martie 2015, adoptatd in urma
examindrii sesizarii depuse de Rotaru Andrei si Rotaru Elena privitor la faptele care
pot constitui abateri disciplinare comise de judecatorii Judecétoriei Centru mun.
Chisinau Nitd Stefan si Viscu Svetlana.

Hotararea este irevocabild si nu se supune nici unei céi de atac.

Hotararea completului de admisibilitate se expediaza partilor si se publica pe
pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md). - " Tz

Presedintele completului Domnica Manole

Olga Dorul
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