Colegiul disciplinar de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii
HOTARARE

24 octombrie 2025 mun.
Chisinau

nr. 16/10

Plenul Colegiului Disciplinar de pe langa Consiliului Superior al Magistraturii, in
componenta:

Presedinte: Lucia Bagrin
Membrii Colegiului: Valentina Stratulat
Lilia Potinga

Vladislav Schibin
Sergiu Besliu

examinand in sedintd publicd cauza disciplinara intentatd In temeiul sesizarii depuse de
Procuratura Anticoruptie in privinta actiunilor judecatorului Valentina Garabagiu de la
Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani,

CONSTATA:

ARGUMENTELE SESIZARII:

La data de 27 noiembrie 2024, secretariatul Consiliului Superior al Magistraturii a inregistrat
sesizarea Procurorului sef al Procuraturii Anticoruptie, Veronica Dragalin, prin care se solicita
tragerea la raspunderea disciplinara a judecatorului Valentina Garabagiu (suspendat) din cadrul
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Prin dispozitia inspectorului-judecdtor principal din 29 noiembrie 2024, sesizarea a fost
repartizatd pentru examinare inspectorului-judecator Natalia Paustovscaia.

Prin Rezolutia inspectorului-judecator din 13 ianuarie 2025 s-a dispus pornirea procedurii
disciplinare si inceperea cercetarii disciplinare in privinta judecatorului din cadrul Judecatoriei
Chisinau sediul Buiucani, Valentina Garabagiu in baza banuielii de comitere a abaterii disciplinare,
prevazute la lit. d) din alin. (1) art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor
nr. 178 din 25.07.2014 (in continuare Legea nr. 178/2014).

Din continutul sesizarii Procurorului sef al Procuraturii Anticoruptie, Veronica Dragalin
urmeaza ca, la 30 iulie 2024, in Registrul de evidentd a sesizarilor despre infractiuni (R-1) al
Procuraturii Anticoruptie, a fost inregistrat procesul penal cu nr.  1-75/2024, in temeiul procesului-
verbal cu privire la circumstantele depistate din 30 iulie 2024, intocmit in conformitate cu prevederile
art. 262 alin. (3) din Codul de procedura penald, cu privire la actiunile pretinse a fi ilegale ale
judecatorului M.A..

Se mentioneazd cd, din cuprinsul actului de sesizare rezultd ca Procuratura Anticoruptie
exercitd urmadrirea penald in cauza nr. 2023960062, inceputd la 13 iunie 2023 de adjunctul
Procurorului-sef interimar al Procurorului General, in temeiul banuielii rezonabile privind comiterea
infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1) si art. 326 alin. (1!) din Codul penal.

In sesizare se indica ci, la 17 august 2023, la cauza penala indicata a fost conexati cauza nr.
2023960080, in care urmadrirea penald a fost inceputd la 16 august 2023 in temeiul unei banuieli
rezonabile privind sdvarsirea infractiunii previzute la art. 42 alin. (5), art. 326 alin. (1') din Codul
penal.

Subsecvent, la 8 noiembrie 2023 la cauza penald de baza a mai fost conexatd si cauza nr.



2023960087 in care urmarirea penala a fost inceputa la 18 septembrie 2023, in temeiul unei banuieli
rezonabile de comitere a infractiunii prevazute la art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

La 10 noiembrie 2023, la cauza penala nr. 2023960062 a fost conexata cauza nr. 2023960105,
in care urmarirea penald a fost inceputa la 9 noiembrie 2023, de cétre Procurorul General interimar,
in temeiul banuielii rezonabile privind savarsirea infractiunii prevazute de art. 324 alin. (3) lit. a) din
Codul penal.

In sesizare se noteazi ci, in rezultatul efectudrii masurilor speciale de investigatii in cauza
penald nr. 2023960062, potrivit procesului-verbal privind consemnarea masurilor speciale de
investigatii din 22 noiembrie 2023 - interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice (anexele
10-11), purtate la postul de telefonie mobila cu numarul 079540230, utilizat de catre Valentina
Garabagiu, apreciate pertinente pentru cauza penala prin ordonanta procurorului din 22 noiembrie
2023, s-a stabilit ca judecatorul Valentina Garabagiu, la data de 26 iunie 2023, a purtat discutii
telefonice cu judecatorul M.A., privind adoptarea unei solutii favorabile in cauza civilad de revizuire,
aflata in gestiunea ultimei, in care este vizat sotul judecatorului Valentina Garabagiu, Xxx XxX.

Ulterior, la 27 iunie 2023, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de
Apel Chisindu, iIn componenta presedintelui sedintei, judecator M. A., judecatorii Vitalie Cotorobai
si Viorica Mihaila au pronuntat incheierea prin care s-a dispus respingerea, ca inadmisibila, a cererii
de revizuire declarata de Primarul General al municipiului Chisindu din 27 tunie 2022, in cauza civila
la contestatia depusa de Consiliul municipal Chisindu catre Xxx xxx, intervenient accesoriu
executorul judecdtoresc A. B. privind anularea incheierii executorului judecdtoresc A. B. nr. 056-
81r/2021 din 24 decembrie 2021.

Autorul sesizarii invoca ca, in anexa nr. 10 si 11 la procesul-verbal privind interceptarea si
inregistrarea comunicarilor din 22 noiembrie 2023 (c/p 2023960026) este redatd stenograma
discutiilor telefonice din 26 iunie 2023, purtate in intervalul de timp 08:39 - 08:42 si 11:10 -11:12,
intre Valentina Garabagiu si M.A.. Astfel, in cadrul primei discutii, care a avut loc in intervalul de
timp 08:39 - 08:42, Valentina Garabagiu se adreseaza catre M.A., comunicandu-i: ,, XXXX XXXX XXXX
xxxx”. In cadrul discutiilor, M.A. 1i raspunde Valentinei Garabagiu ,,[...] xxxx. /[...] xxooc xxxx xxxx
xXxxx. [...] xxxx. [...Jxxxx. [...] xxxx XXX XXXX XXXX. "’

In cadrul discutiei purtate la 26 iunie 2023, in intervalul de timp 11:10-11:12, Valentina
Garabagiu ii comunicd M. A. despre cauza civild de revizuire cd ,, /...] xxxx xxxx xxxx xxxx ", la care
M.A. 1i raspunde ca ,, [...] XXXX XXXX XXXX XXXX. [...] XXXX XXXX XXXX XXXX. [...] XXXX XXXX XXXX XXXX.
[oo] XXX XXX XXXX XXXX. [... ] X000 XXX XXXX XXXX .

In continuare autorul sesizarii invoca ¢4, potrivit continutului procesului-verbal de cercetare la
fata locului din 22 august 2024, la sediul Judecatoriei Hancesti, sediul Central, au fost cercetate
materialele dosarului civil nr. 2-rh-50/23 (2-22-42865-02-2rh-04042023).

Astfel, in rezultatul cercetarii actelor procedurale ridicate in urma efectuarii cercetarii la fata
locului a materialelor dosarului civil nr. 2-rh-50/23 (2-22-42865-02-2rh-04042023), s-a constatat ca
la 06 ianuarie 2022, Consiliul municipal Chisindu, reprezentat de xxx xxx, sef de sectie in cadrul
Directiei Asistenta juridicd a Primdriei mun. Chisindu, s-a adresat cu cererea de chemare in judecata
impotriva paratului xxx xxx, intervenient executorul judecatoresc A. B., prin care a solicitat anularea
incheierii nr. 05681r/2021 din 24 decembrie 2021, emisa de executorul judecatoresc A. B..

Prin incheierea nr. 056-81r/2021 privind asigurarea executdrii documentului executoriu, emisa
la 24 decembrie 2021, executorul judecatoresc A. B., in cadrul dosarului de executare intentat intru
executarea documentului executoriu nr. 3-4380/2011, a dispus:

- a obliga Primarul mun. Chisinau si Secretarul Consiliului mun. Chisindau, sa convoace o
sedinta extraordinara si neconditionata, in termen de 10 zile;

- a obliga Consiliului mun. Chisinau, in cadrul sedintei extraordinare, sa execute prevederile
documentului executoriu nr. 3-4380/2011 emis de Curtea de Apel Chisinau la 20 decembrie
2011, privind obligarea Consiliului mun. Chisinau sa-i atribuie lui xxx xxx si familiei sale un




sector de teren din intravilanul mun. Chisindu, pentru constructia casei de locuit in

conformitate cu prevederile art. 11 din Codul funciar, in scopul executarii documentului

executoriu nominalizat, sa-i atribuie lui xxx xxx §i familiei sale un sector de teren din

intravilanul mun. Chisinau, din bunul imobil identificat prin numarul cadastral - xxxxxx,

situat pe adresa mun. xxx, sectorul xxx;

- a aplica mdsura de asigurare a executdrii documentului executoriu la IP ,, Agentia Servicii
Publice”, Departamentul Cadastru, in privinta bunului imobil identificat prin numarul cadastral
Xxxxx, in special: se interzice efectuarea oricaror modificari, pand la obtinerea permisiunii scrise a
executorului judecatoresc, cu instiintarea in termen de cel mult 10 zile, despre executarea incheierii
date.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, judecator Andrei Ojoga, emisa la 11
ianuarie 2022, dosarul civil la cererea depusa de Consiliul municipal Chisindu impotriva incheierii
executorului judecdtoresc A. B. nr. 056- 81r/21 din 24 decembrie 2021, privind asigurarea executarii
documentului executoriu, a fost inaintat Curtii de Apel Chisinau pentru stramutare la o altd instanta
de acelasi nivel. In continuare, prin incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau (presedintele sedintei, judecdtor Nelea Budai, judecatori Ina
Dudca si Denis Babalau), emisa la 25 ianuarie 2022, a fost dispusa strdmutarea cauzei civile pentru
examinare la Judecatoria Hancesti, sediul Central.

Ulterior, prin incheierea Judecatoriei Hancesti, sediul Central, judecator Natalia Berbec, din
data de 31 martie 2022, nu s-a dat curs cererii inaintate de Consiliul municipal Chisindu, din motiv
ca calitatea procesuald a participantilor nu a fost indicatd potrivit normelor procesual-civile, iar la
cerere nu au fost anexate actele ce confirma temeiul legal al adresarii n judecatd si anume copia
hotararilor/deciziilor emise de instantele de judecata de toate nivelurile cu mentiunea de definitiva,
irevocabila. Prin aceiasi Incheiere, reclamantului i-a fost acordat termen de 10 zile pentru inlaturarea
neajunsurilor. La 18 aprilie 2022, Judecétoria Hancesti, sediul Central, judecator Natalia Berbec, a
emis incheierea prin care a restituit cererea de chemare in judecatda depusa de Consiliul municipal
Chisinau din motiv ca reclamantul nu a inlaturat neajunsurile in termenul stabilit.

La 27 tunie 2022, prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisinau, emisa de completul din judecatori - Maria Guzun, Victoria Sirbu s1 Virgiliu
Buhnaci, a fost respins recursul declarat de Consiliul municipal Chisinau, cu mentinerea incheierii
Judecatoriei Hancesti, sediul Central, din 18 aprilie 2022, prin care a fost restituitd cererea de
chemare 1n judecata, inaintata de Consiliul mun. Chisinau.

La 30 martie 2023, reprezentantul Primarului General si al Consiliului municipal Chisinau,
Veaceslav Nogai a depus cerere de revizuire impotriva deciziei Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau din 27 iunie 2022, solicitand casarea deciziei
mentionate, pronuntarea unei noi hotarari privind admiterea recursului Tnaintat de catre Consiliului
municipal Chisindu cu casarea integrala a incheierii Judecdtoriei Hancesti, sediul Central, nr. 25b-
13/22 din 31 martie 2022 si remiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond, in alt complet de
judecata.

Conform fisei de repartizare repetatd a dosarului, se confirma ca dosarul ,,Consiliul municipal
Chisinau vs. Xxx xxx - Contestarea actelor executorului judecatoresc” (cererea de revizuire),
inregistrat la Curtea de Apel Chisinau cu nr. 22042865-02-2rh-04042023, a fost repartizat
judecatorului raportor M.A. in mod automat aleatoriu pe data de 12 iunie 2023.

In sesizare se reitereaza ca, la 27 iunie 2023, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisindu, in componenta presedintelui sedintei, judecatorul M.A. si
judecatorii Vitalie Cotorobai si Viorica Mihaila, au pronuntat incheierea prin care au dispus
respingerea, ca inadmisibila, a cererii de revizuire declaratd de Primarul General al municipiului
Chisinau din 27 iunie 2022, in cauza civila la contestatia depusa de Consiliul municipal Chisinau
catre Xxx xxX, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc A. B., privind anularea incheierii




executorului judecatoresc A. B., privind anularea incheierii executorului judecatoresc A. B. nr. 056-
8lr/2021 din 24 decembrie 2021.

In circumstantele descrise supra, in rezultatul analizei mijloacelor de proba administrate in
cadrul procesului penal, din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si coroborarii lor,
la 13 septembrie 2024 a fost dispus refuzul in pornirea urmaririi penale, iar procesul penal a fost
clasat din motivul lipsei in actiunile judecatorului M.A. a elementelor constitutive ale infractiunii
prevazut de art. 307 alin. (1) din Codul penal

Cu toate acestea, actiunile judecatorului Valentina Garabagiu, din data de 26 iunie 2023,
exprimate in interventia prin convorbiri telefonice fatd de judecatorul M.A., in legaturd cu
examinarea de catre ultima a cererii de revizuire declaratd de Primarul General al municipiului
Chisinau, Consiliul municipal Chisinau, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 27 iulie 2022,
in cauza civila la contestatia depusa de Consiliul municipal Chisindu catre Xxx xxx, intervenient
accesoriu executorul judecatoresc A. B., privind anularea incheierii executorului judecatoresc A. B.
nr. 056-81 r/2021 din 24 decembrie 2021, in care partea parata, Xxx xxx, este membru de familie cu
aceasta, constituie Tn viziunea autorului sesizdrii, o influentd necorespunzatoare in sensul Legii
integritatii, citatd anterior, si pe cale de consecintd, atrage raspunderea disciplinara.

Ca urmare, procurorul sef al Procuraturii Anticoruptie, Veronica Dragalin a solicitat Consiliului
Superior al Magistraturii tragerea la raspunderea disciplinard a judecatorului Valentina Garabagiu
din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani (suspendat din functie), in temeiul art. 4 alin. (1)
lit. d) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor nr. 178 din 25 iulie 2014.

EXAMINAREA SESIZARII DE CATRE INSPECTIA JUDICIARA:

In rezultatul cercetirii disciplinare realizate s-a retinut de citre Inspectia judiciara ca,
Valentina Garabagiu, exercitand in temeiul Decretului Presedintelui Republicii Moldova 1397-IV
din 27 noiembrie 2007 functia de judecator, detindnd statutul functiei de demnitate publica cu
drepturi si obligatii, stabilite prin Constitutia Republicii Moldova si Legea cu privire la statutul
judecatorului nr. 544-XIII din 20 iulie 1995, avand in virtutea acestei functii permanent drepturi
si obligatii in vederea exercitdrii functiilor autoritatii publice, acceptand benevol restrictiile
impuse de actele normative pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de
serviciu si a autoritatii sale in interese personale, de grup si in alte interese decat cele de serviciu,
prin actiunile sale a comis fapte care au subminat autoritatea si prestigiul justitiei, discreditind
inalta functie de judecator.

In acest sens, Inspectia judiciara a constatat ca judecatorul Valentina Garabagiu a intervenit
cu apel telefonic catre judecatorul M.A., solicitindu-i sd-i solutioneze favorabil contestatia depusa
de Consiliul municipal Chisindu catre xxx xxx (xxx), intervenient accesoriu executorul
judecatoresc B.A. privind anularea incheierii executorului judecédtoresc B.A. nr. 056-811/2021 din
24 decembrie 2021.

Pentru a constata astfel, Inspectia judiciard a retinut ca la 13 iunie 2023, in Registrul de
evidenta sesizdrilor cu privire la infractiuni al Procuraturii Anticoruptie, sub nr.1-85/23 a fost
inregistrat raportul circumstantelor depistate, Intocmit de procuror in Procuratura Anticoruptie,
Alexandru Capmari, privind savarsirea faptelor de trafic de influenta de catre o persoana cu functie
de demnitate publica.

Prin ordonanta adjunctului Procurorului General interimar, Aliona Nesterov din 13 iunie
2023 s-a dispus Inceperea urmaririi penale in privinta judecatorului Valentina Garabagiu in baza
elementelor infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (1) si art. 326 alin. (11) din Codul penal. S-
a atribuit cauzei penale numarul - 2023960062. Totodata, s-a dispus transmiterea cauzei penale
nr. 2023960062, Procuraturii Anticoruptie, pentru exercitarea urmaririi penale.

La 16 august 2023, prin ordonanta Procurorului General interimar, lon Munteanu, s-a
dispus inceperea urmadririi penale in privinta judecatorului Xxx xxx In baza elementelor



infractiunilor prevazute de art. 42 alin.(5) si 326. 326 alin. (11) din Codul penal. S-a atribuit
cauzei penale numarul 2023960080. Totodatd, s-a dispus transmiterea cauzei penale nr.
2023960080, Procuraturii Anticoruptie, pentru exercitarea urmaririi penale.

La 17 august 2023, au fost conexate cauzele penale nr. 2023960062 si nr. 2023960080,
pentru a fi examinate intr-o procedura unica.

La 18 septembrie 2023, prin ordonanta Procurorului General interimar, lon Munteanu, s-a
dispus inceperea urmadririi penale in privinta judecdtorilor xxx xxx, XXX XXX, XXX XXX, avocatului
xxx xxX in baza elementelor infractiunilor prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul penal.

S-a atribuit cauzei penale numarul statistic - 2023960087. Totodata, s-a dispus
transmiterea cauzei penale nr. 2023960087, Procuraturii Anticoruptie, pentru exercitarea urmaririi
penale.

La 08 noiembrie 2023 la cauza penald nr. 2023960062 a mai fost conexata si cauza nr.
2023960087, pentru a fi examinate intr-o procedura unica.

La 09 noiembrie 2023 prin ordonanta Procurorului General interimar, lon Munteanu, s-a
dispus inceperea urmadririi penale in privinta judecdtorului Valentina Garabagiu in baza
elementelor infractiunilor prevazute de art. 324 alin. (3) lit. a) din Codul penal. S-a atribuit cauzei
penale numarul statistic - 2023960105. Totodata, s-a dispus transmiterea cauzei penale nr.
2023960105, Procuraturii Anticoruptie, pentru exercitarea urmaririi penale.

Prin ordonanta Procurorului-sef al Procuraturii Anticoruptie, Veronica Dragalin din 10
noiembrie 2023, s-a dispus conexarea cauzei penale nr. 2023960105 la cauza penald nr.
202396062 cu acordarea unui numar unic de evidenta nr.2023960062.

Prin urmare sa retine ca, prin Ordonantele din 13 iunie 2023, 16 august 2023, 18
septembrie 2023 si 09 noiembrie 2023, emise de adjunctul Procurorului General-interimar, Aliona
Nesterov, si de Procurorul General interimar, lon Munteanu, a fost dispusa inceperea urmaririi
penale in urmatoarele cauze:

- nr. 2023960062, pe faptul “trafic de influenta”, conform art. 326 alin. (1) si art. 326
alin. (11) din Codul penal;

- nr. 2023960080, pe faptul “complicitate la trafic de influenta”, conform art. 42 alin. (5)
st art. 326 alin. (11) din Codul penal;

-nr. 2023960087, pe faptul “trafic de influenta”, conform art. 326 alin. (2) lit. b) din Codul
penal;

- nr. 2023960105, pe faptul “corupere pasiva”, pretinse a fi savarsite de judecatorul xxx
xxx de la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani.

Din continutul sesizarii se atestd ca in procesul efectuarii urmaririi penale, procurorul a
dispus asupra mai multor actiuni $i masuri procesuale, inclusiv a Tnaintat demersuri in vederea
obtinerii autorizatiei de efectuare a masurilor speciale de investigatii in conditiile Codului de
procedura penala.

Se retine ca, prin Mandatul Judecatoresc din 13 iunie 2023 nr.13-141/2023, emis de
judecatorul de instructie din cadrul Judecatoriei Cahul, sediul Central, s-a autorizat efectuarea
masurilor speciale de investigatii - interceptarea si Inregistrarea comunicarilor convorbirilor
telefonice in cadrul cauzei penale nr. 2023960062.

Ulterior, prin incheierile Judecatoriei Cahul, sediul Central nr.13-170/2023 din 10 iulie
2023, nr.13-214/2023 din 12 august 2023, nr.13-253/2023 din 08 septembrie 2023, nr.13-
296/2023 din 04 octombrie 2023 si Incheierii Judecatoriei Balti, sediul Central nr.13-1794/2023
din 09 noiembrie 2023 au fost autorizate si prelungite masurile speciale de investigatii -
interceptarea si inregistrarea comunicarilor telefonice.

Potrivit procesului-verbal din 22 noiembrie 2023, anexat la sesizare, privind consemnarea
rezultatelor masurilor speciale de investigatii si stenogramelor anexate nr. 10 si nr. 11 la procesul
verbal privind interceptarea si inregistrarea convorbirilor telefonice, purtate la postul de telefonie



mobild cu numarul xxxxx, utilizat de catre Valentina Garabagiu, apreciate ca fiind pertinente
pentru cauza penald prin ordonanta procurorului din 22 noiembrie 2023, s-a stabilit ca judecatorul
Valentina Garabagiu, la data de 26 iunie 2023, a purtat discutii telefonice cu judecatorul M.A.,
privind adoptarea unei solutii favorabile 1n cauza civila de revizuire, aflata in gestiunea ultimei,
in care este vizat sotul judecatorului Valentina Garabagiu, Xxx XXX.

Relevant este de notat ca potrivit informatiei extrase din PIGD se retine, ca cauza penala
nr. 2023960062, de invinuire a lui Valentina Garabagiu, in comiterea infractiunilor prevazute art.
326 alin. (1), art. 326 alin. (1/1), art. 326 alin. (1/1) Cod penal, la 19 noiembrie 2024 a fost
inregistrata la Judecatoria Chisinau sediul Buiucani si in prezent se afla in proces de examinare.

Deci, cauza penala in care judecatorul suspendat Valentina Garabagiu are statut de
inculpat, se afla in proces de examinare in Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani.

Din sesizarea procurorului sef al Procuraturii Anticoruptie, Veronica Dragalin si
inscrisurile anexate la ea, sa retine ca judecdtorul Valentina Garabagiu in repetate randuri ar fi
pretins cd poate determina persoane cu functie de demnitate publica si judecatori, sa emitd anumite
solutii favorabile in anumite cauze, inclusiv pe cauza civila la cererea de revizuire depusad de
Primarul General al municipiului Chisindu, Consiliul municipal Chisinau, impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 27 iunie 2022, in cauza civila la contestatia depusd de Consiliul
municipal Chisindu cdtre Xxx xxx, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc B.A. privind
anularea incheierii executorului judecatoresc B.A. nr. 056-811/2021 din 24 decembrie 2021.

Referitor la cauza civild vizata in sesizare, in procesul cercetarii disciplinarea s-a stabilit
ca la 06 ianuarie 2022, reprezentantul Consiliului municipal Chisindu a adresat Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru o cerere de contestare catre Xxx xxx, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc B.A. privind anularea incheierii executorului judecatoresc B.A. nr. 056-81r/2021 din
24 decembrie 2021.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 11 ianuarie 2022, s-a suspendat
cauza civila la contestatia depusa de Consiliul municipal Chisindu catre Xxx xxx, intervenient
accesoriu executorul judecdtoresc B.A. privind anularea incheierii executorului judecatoresc B.A.
nr. 056-811/2021 din 24 decembrie 2021 si s-a inaintat dosarul cédtre Curtea de Apel Chisinau
pentru stramutarea cauzei la o altd instantd de acelasi nivel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 ianuarie 2022, cauza civild la contestatia
depusa de Consiliul municipal Chisindu catre Xxx xxX, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc B.A. privind anularea incheierii executorului judecatoresc B.A. nr. 056-811/2021 din
24 decembrie 2021, s-a stramutat pentru examinare la Judecatoria Hancesti, sediul Central.

Prin incheierea Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 31 martie 2022, nu s-a dat curs
cererii inaintate de Consiliul municipal Chisinau.

La data de 12 aprilie 2022, prin intermediul serviciului postal, reprezentantul Consiliului
municipal Chisindu a depus o cerere de inldturare a neajunsurilor.

Prin incheierea Judecatoriei Hancesti, sediul Central din 18 aprilie 2022, in temeiul art.
171 alin. (2) CPC, s-a restituit contestatia depusa de Consiliul municipal Chisindu catre Xxx XxX,
intervenient accesoriu executorul judecdtoresc B.A. privind anularea incheierii executorului
judecatoresc B.A. nr. 056-811/2021 din 24 decembrie 2021.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 27 iunie 2022, s-a respins recursul declarat de
Consiliul municipal Chisindu. S-a mentinut incheierea Judecatoriei Hancesti, sediul Central din
18 aprilie 2022.

La data de 30 martie 2023, Primarul General al municipiului Chisinau, Consiliul municipal
Chisinau, a depus in temeiul art.449 lit. b), Cod de procedura civila, cerere de revizuire a deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 27 iunie 2022 cu rejudecarea cauzeli.

Conform fisei de repartizare repetata a dosarului, dosarul ,,Consiliul municipal Chisinau
vs. Xxx xxx - Contestarea actelor executorului judecatoresc” (cererea de revizuire), a fost



inregistrat la Curtea de Apel Chisinau cu nr. 2- 22042865-02-2rh-04042023 si a fost repartizat
judecatorului M.A. in mod automat aleatoriu pe data de 12 iunie 2023.

Prin incheierea Colegiului Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de Apel
Chisindu din 27 tunie 2023 nr.2rh-50/23, s-a respins ca inadmisibila cererea de revizuire declarata
de Primarul General al municipiului Chisinau, Consiliul municipal Chisindu impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 27 iunie 2022, in cauza civila la contestatia depusa de Consiliul
municipal Chisindu catre Xxx xxx, intervenient accesoriu executorul judecdtoresc B.A. privind
anularea Incheierii executorului judecatoresc B.A. nr. 056-81r/2021 din 24 decembrie 2021.
Incheierea cu drept de recurs in termen de 15 zile in Curtea Suprema de Justitie.

La 30 iulie 2024, in Registrul de evidentd a sesizarilor despre infractiuni (R-1) al
Procuraturii Anticoruptie, a fost inregistrat procesul penal cu nr. 1-75/2024, in temeiul procesului-
verbal cu privire la circumstantele depistate din 30 iulie 2024, intocmit de procurorul in
Procuratura Anticoruptie, Alexandru Capmari, in conformitate cu prevederile art. 262 alin. (3) din
Codul de procedura penala, cu privire la actiunile pretinse a fi ilegale ale judecatorului M.A..

Prin ordonanta procurorului delegat in Procuratura Anticoruptie, Valeriu Creciun din 13
septembrie 2024, s-a dispus refuzul in pornirea urmaririi penale in privinta judecdtorului M.A.,
din motiv ca fapta nu intruneste elementele infractiunii. S-a dispus clasarea procesului penal nr.1-
75pr/24 , inregistrat la 30 1ulie 2024 in R-1 al Procuraturii Anticoruptie.

Referitor la pretinse actiuni ale Valentinei Garabagiu de imixtiune 1in activitatea de
infaptuire a justitiei, manifestate fatd de judecatorul M.A., reiteram ca din continutul procesului-
verbal din 22 noiembrie 2023 privind consemnarea rezultatelor masurilor speciale de investigatii
si stenogramelor nr.10 sinr.11 anexate la sesizare, s retine ca judecatorul Valentina Garabagiu,
la data de 26 iunie 2023, a purtat discutii telefonice cu judecatorul M.A..

Asadar, in anexa nr. 10 si 11 la procesul-verbal privind interceptarea si inregistrarea
comunicdrilor din 22 noiembrie 2023 (c/p 2023960026) este redata stenograma discutiilor
telefonice din 26 iunie 2023, purtate in intervalul de timp 08:39 - 08:42 si 11:10- 11:12, intre
Valentina Garabagiu si M.A.. Astfel, in cadrul primei discutii, care a avut loc in intervalul de timp
08:39 - 08:42, Valentina Garabagiu se adreseaza catre M.A., comunicandu-i ,,[...] XXXXx XXXX XXXX
xxxx”. in cadrul discutiilor, M. A. 1i rdspunde Valentinei Garabagiu ,, [...] XXXX XXXX XXXX XXXX. [...]
XXXX XXXX XXXX XXXX. [ ... ] XXXX XXXX XXXX XXXX. [ ] XXX XXXX XXXX XXXX. [ ...] X000 XXXX XXXX XXXX.

In cadrul discutiei purtate la 26 iunie 2023, in intervalul de timp 11:10- 11:12, Valentina
Garabagiu 11 comunica M. A.despre cauza civild de revizuire ca ,, [...] xxxx xxxx xxxx xxxx ~, la
care ML.A. 1i raspunde ca ,,[...] XXXX XXXX XXXX XXXX. [...] XXXX XXXX XXXX XXXX. [...] XXXX XXXX XXXX
XXXX. [...] XXXX XXXX XXXX XXXX. [...] XXXX XXXX XXXX XXXX .

Subsecvent, Inspectia judiciara a retinut cd, la 22 noiembrie 2023 la Judecatoria Balti,
sediul Central, in sedintd inchisd a fost examinat demersul procurorului privind confirmarea
respectarii cerintelor legale la efectuarea masurii speciale de investigatii interceptarea si
inregistrarea comunicarilor convorbirilor telefonice in cadrul cauzei penale nr. 2023960062.

Astfel, prin incheierea Judecatoriei Balti, sediul Central din 22 noiembrie 2023 nr.13-
1858/2023, a fost admis demersul procurorului privind confirmarea respectarii cerintelor legale la
efectuarea masurii speciale de investigatii. S-a confirmat respectarea cerintelor legale la
efectuarea pe cauza penala nr. 2023960062 a masurii speciale de investigatii interceptarea si
inregistrarea comunicarilor telefonice a abonatului cu numarul de telefon 079540230, utilizat de
cet. Valentina Garabagiu, consemnate prin procesul-verbal 22 noiembrie 2023. S-a dispus
amanarea informarii persoanelor supuse masurii speciale de investigatii despre dreptul de a lua
cunostintd cu procesul-verbal privind efectuarea masurii speciale de investigatii si incheierea
vizata, dar nu mai tarziu de momentul finisdrii urmaririi penale.



A mai retinut inspectia judiciara ca, la caz, potrivit materialelor cauzei penale nr.
2023960062, judecatorul Valentina Garabagiu (in prezent suspendat din functie) a folosit situatia
de serviciu si autoritatea functiei de judecator in interese personale, si-a asumat intentionat
angajamentul sa discute cu judecdtorul M.A. pentru a influenta adoptarea incheierii favorabile in
interesele familie sale.

Astfel, s-a constatat cu certitudine ca, judecatorul Valentina Garabadji a contactat
judecitorul M.A. de la Curtea de Apel Chisindu si i-a solicitat ,,[...] xxxx xxxx xxxx xxxx”. In cadrul
discutiilor, M.A. 1i raspunde Valentinei Garabagiu ,, [...] XXXX XXXX XXXX XXXX. [...] XXXX XXXX XXXX
XXXX [L..] 20000 XXXX XXXX XXXX. [ ]XO0C X000 XXXX XXXX. [ ... ] XXXX XXXX XXXX XXXX.”

Ulterior, Valentina Garabagiu 1i comunica M. A. despre cauza civila de revizuire ca ,, [...]
Acolo, Anatol Banarescu e executorul judecatoresc , la care M.A. i raspunde ca ,,[...] xxxx xxxx
XXXX XXXX. [ ... ] XOO0€ XXXX XXXX XXXX. [... ] XXX XXXX XXXX XXXX. [...] XXXC XXXX XXXX XXXX. [...] XXXX XXXX
XXXX XXXX.

Din convorbirea purtatd de judecatorul Valentina Garabagiu cu judecatorul M.A. se
desprinde cert despre care cauza civila este discutia, dar si intentia judecatorului Valentina
Garabagiu de a obtine o hotarire favorabila, adica de respingere a cererii de revizuire declarata de
Primarul General al municipiului Chisindu din 27 iunie 2022, in cauza civila la contestatia depusa
de Consiliul municipal Chisindu catre Xxx xxx, intervenient accesoriu executorul judecatoresc A.
B., privind anularea incheierii executorului judecdtoresc A. B., privind anularea incheierii
executorului judecdtoresc A. B. nr. 056-81r/2021 din 24 decembrie 2021.

In conditiile descrise Inspectia Judiciara a conchis ¢4, din partea judecitorului Valentina
Garabagiu a avut loc o interventie ilegala cétre judecatorul M.A. in vederea solutionarii favorabile
a cererii de revizuire declaratd de Primarul General al municipiului Chisindu din 27 iunie 2022,
unde sotul dansei are calitate procesuala.

In conditiile descrise Inspectia Judiciard a conchis asupra temeiniciei sesizirii depuse de
Procurorului sef al Procuraturii Anticoruptie, Veronica Dragalin.

POZITIA PARTICIPANTILOR iN SEDINTA

In sedinta Plenului Colegiului disciplinar, inspectorul judecator a sustinut raportul
nr.1125s -
1509p/m din 21.02.2025, solicitand constatarea faptului ca judecadtorul Valentina Garabagiu de la
Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani a savarsit abaterea disciplinara prevazuta la art. 4 alin. (1)
lit. d) din Legea nr. 178/2014, adica imixtiunea in activitatea de infaptuire a justitiei de cdatre un
alt judecator.

In sedinti judecitorul Valentina Garabagiu nu s-a prezentat, dar a fost reprezentata de citre
avocatul Angela Popil care a solicitat respingerea raportului inspectorului judecator cu incetarea
procedurii disciplinare din motiv ca de catre magistrat nu a fost comisa o abatere disciplinara.

APRECIEREA PLENULUI COLEGIULUI DISCIPLINAR

Plenul Colegiului disciplinar retine faptul comiterii cu intentie a abaterii disciplinare de
catre judecatorul Valentina Garabagiu, care a incdlcat In mod constient normele de conduita
profesionald si etica judiciara, precum si normele legale privind independenta si impartialitatea
judecatorilor, consacrate de Legea nr. 544/1995 privind statutul judecatorului.

Incilcarea acestor norme se constata cu certitudine din materialele cauzei disciplinare si a
extraselor din Programul integrat de gestionare a dosarelor.

Din materialele cauzei rezulta ca, la data de 27 noiembrie 2025, secretariatul Consiliului
Superior al Magistraturii a inregistrat sesizarea Procurorului sef al Procuraturii Anticoruptie,



Veronica Dragalin, prin care se solicitd tragerea la raspunderea disciplinard a judecatorului
Valentina Garabagiu (suspendat) din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Prin dispozitia inspectorului-judecator principal din 29 noiembrie 2024, sesizarea a fost
repartizatd pentru examinare inspectorului-judecator Natalia Paustovscaia.

Prin Rezolutia inspectorului-judecator din 13 ianuarie 2025 s-a dispus pornirea procedurii
disciplinare si inceperea cercetarii disciplinare in privinta judecatorului din cadrul Judecatoriei
Chisinau sediul Buiucani, Valentina Garabagiu in baza banuielii de comitere a abaterii
disciplinare, prevazute la lit. d) din alin. (1) art. 4 din Legea cu privire la raspunderea disciplinara
a judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014 (in continuare Legea nr. 178/2014).

Potrivit raportului Inspectiei judiciare nr.1125s - 1509p/m din 21.02.2025, inspectorul-
judecator Natalia Paustovscaia a constatat faptul, ca in actiunile intentionate ale judecatorului
Valentina Garabagiu de la Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani (suspendat din functie) exista
banuiala rezonabild de comitere a abaterii disciplinare prevazute la art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea
cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor nr. 178 din 25.07.2014, adica imixtiunea in
activitatea de Infaptuire a justitiei de catre un alt judecator.

In conformitate cu art.34 alin. (5) din Legea nr.178 cauza disciplinara se examineaza doar
in limitele raportului inspectiei judiciare, intocmit in conformitate cu prevederile art.26 alin. (2).

Din materialele cauzei disciplinare se constata cu certitudine cd, prin ordonantele din 13
tunie 2023, 16 august 2023, 18 septembrie 2023 si 09 noiembrie 2023, emise de adjunctul
Procurorului General interimar, Aliona Nesterov, precum si de Procurorul General interimar, lon
Munteanu, a fost dispusa inceperea urmaririi penale in cadrul mai multor cauze privind actiunile
pretins ilegale ale judecatorului Valentina Garabagiu si ale altor persoane vizate. Ulterior, aceste
cauze au fost conexate intr-o procedura unica, fiind atribuit numdarul unic de evidenta
2023960062, gestionatd de Procuratura Anticoruptie.

Din totalitatea actelor procesuale administrate in cadrul urmaririi penale — ordonante de
pornire, ordonante de conexare, procese-verbale de consemnare a masurilor speciale de
investigatie, procese-verbale de cercetare la fata locului, fise de repartizare aleatorie a cauzei civile
st inscrisurt din dosarul nr. 2-rh-50/23 — rezultd in mod clar existenta unor interactiuni
necorespunzatoare intre judecdtorul Valentina Garabagiu si judecatorul M.A. in legatura directa
cu examinarea cererii de revizuire privind cauza in care figura ca parte parata sotul Valentinei
Garabajiu, XXX XXX.

La acest capitol, Colegiul apreciazd ca fiind neintemeiate argumentele judecdtorului
expuse in opinia sa scrisa, potrivit carora examinarea procesului-verbal de consemnare a masurilor
speciale de investigatie ar fi posibila doar dupa aprecierea acestuia, in raport cu celelalte probe,
de catre instanta de judecata pe rolul careia se afld cauza penala. O asemenea pozitie ignora faptul
ca procedura disciplinard este autonoma si reglementatd de norme speciale, independenta de
procesul penal.

Colegiul Disciplinar nu analizeazd temeinicia acuzatiilor penale si nici legalitatea actelor
de urmarire penald, ci exclusiv conduita judecatorului, in conformitate cu Legea cu privire la
raspunderea disciplinard a judecdtorilor. Prin urmare, existenta sau inexistenta unei infractiuni
penale nu impiedica si nu poate bloca analiza comportamentului profesional al judecatorului, iar
probele din dosarul penal pot fi valorificate in cadrul raspunderii disciplinare fara a astepta
solutionarea cauzei penale pe fond.

Colegiul disciplinar preia, de asemenea, argumentele Inspectiei Judiciare, potrivit carora
aceasta nu are competente jurisdictionale, nefiind in drept sa aprecieze probele din dosar in sensul
Codului de procedura penala, sd puna la indoiala forta juridicd a actelor judecatoresti sau sa se
pronunte asupra legalitatii ori temeiniciei acestora, inclusiv asupra actului prin care a fost
confirmatd respectarea cerintelor legale la efectuarea masurilor speciale de investigatii. In



procedura disciplinard, actele respective sunt analizate doar pentru relevanta lor factuala in raport
cu conduita judecatorului, si nu ca mijloace de proba supuse controlului de admisibilitate penala.

In acelasi sens, Colegiul retine consideratiile din Opinia nr. 880/2017 (Amicus Curiae)
adresatd Curtii Constitutionale a Republicii Moldova cu privire la raspunderea penald a
judecatorilor, adoptata de Comisia de la Venetia in cadrul celei de-a 111-a Sesiuni plenare (10—
11 martie 2017). Aceasta subliniaza ca raspunderea penala si cea disciplinard au naturi diferite,
prima vizand comiterea unei infractiuni, iar cea de-a doua — incalcarea obligatiilor de serviciu sau
a normelor de conduitd. Cele doud forme de rdspundere pot coexista si nu se exclud una pe
cealalta.

Totodata, jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului clarificdi domeniul de
aplicare al articolului 4 din Protocolul nr. 7 la Conventie. CEDO a statuat in mod constant ca
aceste dispozitii nu se aplica in cazul concursului ideal de infractiuni, cand aceeasi fapta poate
constitui doud ncdlcari distincte (cauza Oliveira c. Elvetiei, 30 iulie 1998, §27; Goktan c. Frantei,
2 iulie 2002, §50). Totodata, textul conventional nu Tmpiedica desfasurarea concomitenta a unei
proceduri penale si a uneia disciplinare pentru aceleasi acte, in masura in care urmaresc finalitati
diferite. Aceeasi concluzie rezulta si din Hotararea Curtii Constitutionale nr. 24 din 14.09.2016,
§80, care confirma ca raspunderea disciplinara poate fi angajata independent de procedura penala.

In continuare, Plenul Colegiului disciplinar retine ci interventia judecatorului Valentina
Garabagiu nu a avut un caracter formal, ci a fost realizatd in mod direct, prin contacte telefonice
repetate, cu o zi anterior datei in care urma sa fie examinata cererea de revizuire de catre completul
de judecata condus de M.A.. Continutul comunicarilor telefonice consemnate in procesul-verbal
al masurilor speciale de investigatie indicd fara echivoc o solicitare explicitd de influentare a
solutiei judecdtoresti, chiar daca nu se identifica o contraprestatie sau o forma clasica de trafic de
influenta.

In acest sens, desi procurorul a dispus la 13 septembrie 2024 clasarea procesului penal pe
motivul lipsei elementelor constitutive ale infractiunii, circumstantele constatate raman relevante
din perspectiva raspunderii disciplinare. Standardul de apreciere disciplinard nu presupune
existenta intentiei infractionale si nici intrunirea tuturor elementelor constitutive ale infractiunii,
ci se limiteaza la evaluarea conduitei judecdtorului sub aspectul obligatiilor de etica si integritate.

Analiza coroboratd a probelor administrate releva ca judecdtorul Valentina Garabagiu a
incalcat principiile fundamentale care guverneaza exercitarea functiei judiciare — impartialitatea,
integritatea, independenta si abtinerea de la orice actiune ce poate crea aparenta influentei
necorespunzatoare. Prin contactarea judecatorului M.A., in scopul interventiei intr-o cauza in care
avea interes personal direct, judecatorul Valentina Garabagiu a generat o atingere grava adusa
prestigiului justitiei si increderii publice in independenta judecétorilor.

Faptele descrise intrunesc continutul abaterii disciplinare prevazute la art. 4 alin. (1) lit. d)
din Legea nr. 178/2014, respectiv: ,,imixtiunea in activitatea de infaptuire a justitiei de cétre un
alt judecator”.

De asemenea, comportamentul magistratului contravine in mod direct dispozitiilor art. 4,
art. 7, art. 8 si art. 9 din Codul de etica si conduitd a judecatorului, precum si jurisprudentei
constante a Plenului CSM, potrivit careia orice interventie — chiar informald — in solutionarea unei
cauze reprezintd o forma grava de imixtiune in activitatea altui judecator si atrage raspunderea
disciplinara.

Colegiul retine ca argumentul judecatorului potrivit caruia discutiile din stenograma
masurilor speciale de investigatie ar fi ,,scoase din context” si nu redau discutia reald nu poate fi
acceptat. Colegiul Disciplinar nu examineaza daca stenograma corespunde perceptiei subiective
a judecatorului sau daca ar putea fi interpretata diferit, ci analizeaza conduita judecatorului in
raport cu normele profesionale si de etica.



Chiar daca unele afirmatii din comunicare ar putea fi considerate ,,scoase din context”,
acest aspect este irelevant pentru stabilirea incalcarii disciplinei profesionale, daca exista elemente
obiective si repetate care indica intentia de imixtiune. In spetd, nu este contestat faptul ci
judecatorul a purtat discutii si s-a interesat de soarta dosarului de revizuire, ceea ce constituie un
fapt obiectiv.

Procedura disciplinara aplicd un standard diferit de cel penal; nu este necesara
demonstrarea vinovdtiei penale sau a intentiei de a comite o infractiune, ci este suficient ca
actiunea sd fie incompatibild cu obligatiile profesionale si principiile de etica, ceea ce este
confirmat de materialele si stenogramele oficiale.

In acest sens, art. 5 alin. (8) din Codul de etica si conduitd profesionala a judecitorului
prevede ca judecatorul nu-si va folosi statutul de judecator pentru a obtine acces la informatia
despre alte cauze aflate pe rolul instantei, cu exceptia cazurilor prevazute de lege.

Prin urmare, sustinerea judecatorului ca stenograma ar fi scoasa din context nu afecteaza
relevanta probei disciplinare, care demonstreaza imixtiunea in activitatea unui alt judecétor si
incalcarea normelor de etica si conduita profesionala.

In concluzie, actiunile judecitorului Valentina Garabagiu, manifestate prin comunicari
telefonice cu caracter de ingerinta intr-o cauza civild solutionatd de un alt judecator, in vederea
obtinerii unei solutii favorabile intereselor sotului sau, reprezinta o incalcare grava a obligatiilor
profesionale si se circumscriu abaterii disciplinare prevazute de art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea nr.
178/2014, fiind Intrunite conditiile pentru aplicarea sanctiunii disciplinare prevazute de lege.

Colegiul mai retine cd sustinerea judecatorului potrivit careia, fiind suspendat, nu ar putea
fi atras la raspundere disciplinara este neintemeiata.

Potrivit art. 7 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
sanctiunile disciplinare se aplica judecatorilor n functie si judecatorilor demisionati pentru faptele
comise in timpul exercitarii mandatului de judecétor.

In speta, faptele imputate judecatorului Valentina Garabagiu au fost comise in perioada
exercitdrii mandatului sdu de judecator, iar suspendarea temporard a functiei nu afecteaza
responsabilitatea sa disciplinara pentru actiunile savarsite anterior suspendarii. Prin urmare,
suspendarea nu exclude aplicarea raspunderii disciplinare, aceasta vizand conduitele realizate in
timpul exercitarii functiei, indiferent de statutul curent al judecatorului.

Aceastd interpretare este in concordantd cu scopul legii, care urmareste sd asigure
integritatea si prestigiul sistemului judecatoresc, indiferent de momentul formal al suspendarii sau
demisiei, pentru faptele savarsite in exercitarea functiei.

Prin urmare, argumentul judecatorului privind suspendarea nu impiedica aplicarea
sanctiunii disciplinare.

Potrivit art. 36 alin. (1) lit. a) din Legea cu privire la raspunderea disciplinard a
judecatorilor, Colegiul disciplinar poate hotari: constatarea abaterii disciplinare si aplicarea uneia
dintre sanctiunile disciplinare prevazute la art.6.

Reiesind din aceste prevederi legale, raportate la constatarile Plenului rezultate in urma
verificarii i analizei materialelor prezentate de catre participanti, in spetd se constatd abaterea
disciplinara prevazuta de art.4 alin.(1) lit.d) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor pentru faptele admise de catre judecatorul Valentina Garabagiu.

Potrivit art. 6 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor,
sanctiunile disciplinare care pot fi aplicate judecatorilor sint: a) avertismentul; b) mustrarea; c)
reducerea salariului; d) eliberarea din functia de judecator.

In temeiul probatoriului administrat in cadrul procedurii disciplinare, Colegiul Disciplinar
constatd ca judecdtorul Valentina Garabagiu a comis o abatere disciplinard concretizata ca
imixtiune in activitatea de Infaptuire a justitiei de catre un alt judecator.



Cu toate acestea, tindnd cont de circumstantele personale ale judecatorului, lipsa
antecedentelor disciplinare, gradul de incalcare, Colegiul apreciaza ca se impune aplicarea unei
sanctiuni proportionale, care sa reflecte atat gravitatea faptei comise, cat si principiul
individualizarii sanctiunii disciplinare.

In acest sens, mustrarea apare ca o masuri suficientd pentru a atrage atentia judecatorului
asupra caracterului necorespunzator al conduitei sale profesionale si pentru a-1 responsabiliza in
exercitarea functiei, fara a aduce o afectare disproportionata carierei sau activitatii sale viitoare.

Gravitatea abaterii rezulta din natura relatiilor institutionale care au fost afectate prin
comportamentul judecatorului. Imixtiunea in activitatea de infaptuire a justitiei de catre un alt
judecator reprezinta una dintre cele mai serioase atingere aduse independentei judiciare, principiu
fundamental consacrat de art. 116 din Constitutia Republicii Moldova si detaliat de art. 1 si 17 din
Legea nr. 544/1995 privind statutul judecatorului.

Astfel, orice ingerinta, presiune, sugestie sau interventie nejustificata, indiferent de forma
sau intensitatea sa, poate crea aparenta unei influente nelegitime asupra actului de judecata,
subminand increderea publicului in corectitudinea si impartialitatea sistemului judecatoresc.
Jurisprudenta constantd a Colegiului Disciplinar releva ca asemenea manifestari comportamentale
sunt tratate cu maxima rigoare, ele fiind incompatibile cu standardele de conduitd impuse unui
judecator si contrare obligatiei de rezerva profesionala.

In spetd, Colegiul retine cd imixtiunea nu s-a materializat intr-o presiune directa ci intr-o
atitudine si comunicare improprie, precum si faptul ca judecatorul vizat nu are careva antecedente
disciplinare. Aceste elemente reduc intr-o anumitd masura gradul de pericol social al faptei, insa
nu il inlatura.

Pe de altd parte, Colegiul nu poate ignora cd orice abatere care pune in discutie
independenta judiciara, chiar si potential, necesitd o reactie ferma si proportionald, menita sa
previna repetarea unor situatii similare si sa reafirme exigentele de integritate ale profesiei.

Prin urmare, sanctiunea mustrdrii reprezintd un echilibru adecvat intre necesitatea
protejarii independentei actului de justitie si aprecierea circumstantelor personale ale
judecatorului Valentina Garabagiu. Aceasta sanctiune transmite un mesaj clar referitor la
intoleranta institutionala fata de orice comportament ce poate fi perceput drept interferentd in
activitatea colegilor judecatori, pastrand totodata proportionalitatea si scopul preventiv-educativ
al raspunderii disciplinare.

In concluzie, in baza principiilor proportionalititii si echititii, precum si tinand cont de
circumstantele concrete ale cauzei, Colegiul Disciplinar apreciazd ca aplicarea sanctiunii
disciplinare sub formad de mustrare reprezinta o masura adecvata si suficientd pentru a sanctiona
conduita necorespunzatoare a judecatorului Valentina Garabagiu.

In conformitate cu art. 35, art. 36 alin. (1) lit. a), art. 37 alin. (1) si art. 39 alin. (1) din
Legea nr. 178/2014 cu privire la raspunderea disciplinard a judecatorilor, Plenul Colegiului
disciplinar,

HOTARASTE:

1. Se constata abatere disciplinard prevazuta art. 4 alin. (1) lit. d) din Legea nr.
178/2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor comise de judecatorul Valentina
Garabagiu de la Judecdtoria Chisindu, sediul Buiucani, expuse Tn Raportul Inspectiei judiciare
nr. 1125s-1509p/m din 21 februarie 2025 si se aplica sanctiunea disciplinard sub forma de
s,mustrare”.

2. Hotérarea poate fi contestata la Consiliul Superior al Magistraturii, prin intermediul
Colegiului, in termen de 15 zile de la data primirii copiei hotararii motivate.



3. Copia prezentei Hotarari se expediaza spre informare persoanelor vizate si se
publica pe pagina web a Consiliului Superior al Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei: Lucia Bagrin

Membrii Colegiului: /semnaturile/ Valentina Stratulat
Lilia Potinga
Vladislav Schibin

Sergiu Besliu


http://www.csm.md/

