HOTARARE
cu privire la contestatia depusa de Botnariuc Nicolai impotriva Hotararii nr.
94/11 din 28 noiembrie 2025 a Colegiului disciplinar, emise in privinta
judecatoarei Ana Bologan de la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana

28 aprilie 2026 mun. Chisinau
nr. 195/12
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, Tn componenta:
Presedintele sedintei: Sergiu Caraman
Memobrii: Alexandru Postica
Livia Mitrofan
Aliona Miron

Ioana Chironet
Natalia Bondarenco
Tatiana Tabuncic
Tatiana Ciaglic
Sergiu Baiesu

lon Guzun

Lucia Popescu
Maria Frunze,

examinand in sedintd inchisa contestatia depusa de Botnariuc Nicolali,
impotriva Hotararii nr. 94/11 din 28 noiembrie 2025 a Colegiului disciplinar,
emise in privinta judecatoarei Ana Bologan de la Judecatoria Chisinau, sediul
Ciocana, si luand act de informatia membrului CSM lon Guzun,

CONSTATA:

1. Sesizarea petitionarului

1.1 La 4 martie 2025 la Consiliul Superior al Magistraturii a fost
inregistratd sesizarea inaintata de Botnariuc Nicolai prin care s-a solicitat
examinarea actiunilor judecatoarei Ana Bologan de la Judecatoria Chisinau,
sediul Ciocana, prin prisma comiterii de catre aceasta a abaterilor disciplinare.

1.2 In motivarea plangerii petitionarul a invocat ci, judecitorul de
instructie Ana Bologan de la Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana, a adoptat la
12 februarie 2025 incheierea nr. 10-92/2025 ca urmare a examinarii plangerii
depuse in ordinea art. 313 din Codul de procedura penala.

1.3 Petitionarul a considerat ca, urmare a emiterii actului judecatoresc de
dispozitie i-a fost incdlcat dreptul de a cunoaste esenta acuzatiei si de a pregati
pozitia de aparare, deoarece incheierea adoptata este una nemotivata, judecatorul
indicand doar unele motive generale si abstracte, magistrata vizata nu s-a expus
asupra intrebarilor formulate pentru explicarea si concretizarea invinuirii, doar a
indicat abstract ca poartd un caracter formal si conventional.

1.4 Petitionarul a solicitat constatarea abaterii disciplinare comise de
judecatoarea Ana Bologan la examinarea cauzei penale nr. 10-92/2025 si
atragerea acesteia la raspundere disciplinard in temeiul art. 4 alin. (1) lit. b), 1) si



p) din Legea nr. 178/2014 privind raspunderea disciplinara a judecatorilor.

2. Procedura in fata Inspectiei judiciare

2.1 Pana la pornirea procedurii disciplinare, la 7 martie 2025 Inspectia
judiciara a solicitat opinia judecatorului vizat in sesizare, oferindu-i termen pana
la 17 martie 2025.

2.2 Potrivit opiniei judecatoarei Ana Bologan asupra sesizarii, judecatoarea
a mentionat cd faptele invocate in sesizarea depusa de petitionar nu intruneste
elementele abaterilor disciplinare prevazute de Legea nr. 178/2014, or, motivele
invocate 1n sesizare reprezintd dezacordul acestuia cu incheierea instantei de
judecata, act judecatoresc care in esenta este supus controlului de catre instantele
lerarhic superioare, iar asa cum incheierea este una irevocabild, plangerea
inaintata fiind de fapt un recurs camuflat. A solicitat respingerea sesizarii ca
fiind neintemeiata.

2.3 Prin Decizia nr. 250s-354p/m din 8 aprilie 2025 Inspectia Judiciara, a
fost respins, ca neintemeiata, sesizarea inaintatd de Botnariuc Nicolai privind
tragerea la raspundere disciplinara a judecatoarei Ana Bologan de la Judecatoria
Chisinau, sediul Ciocana.

2.4 Inspectorul-judecator a retinut cd, argumentele petitionarului invocate
in sesizare prezintd in esentd dezacordul acestuia cu actul judecatoresc emis in
privinta sa, nefacand referire la probatoriul abaterii disciplinare, pretins comise
de judecatorul vizat si nu pot fi retinute ca date pertinente abaterii.

3. Procedura in fata Completului de examinare a contestatiilor

3.1 Botnariuc Nicolai la 15 aprilie 2025 a depus 0 contestatie impotriva
Deciziei Inspectiei Judiciare nr. 250s-354p/m din 8 aprilie 2025, solicitand
anularea acesteia ca fiind nemotivata si neintemeiatd cu remiterea sesizarii
pentru verificari suplimentare.

3.2 Prin Hotararea Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al
Colegiului disciplinar nr. 106/4 din 21 iulie 2025 contestatia depusa de
Botnariuc Nicolai impotriva Deciziei Inspectiei Judiciare nr. 250s-354p/m din 8
aprilie 2025 a fost respinsa, ca neintemeiata.

4. Procedura in fata Colegiului disciplinar

4.1 La 1 septembrie 2025 Botnariuc Nicolai a depus o contestatie impotriva
Hotararii Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului
disciplinar nr. 106/4 din 21 iulie 2025, solicitand anularea acesteia si a Deciziei
Inspectiei judiciare nr. 250s-354p/m din 8 aprilie 2025 cu tragerea la raspundere
disciplinara a judecatoarei Ana Bologan din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul
Ciocana.

4.2 In motivarea contestatiei petitionarul a reiterat cele mentionate in
sesizare si cele indicate in contestatia asupra Deciziei Inspectiei Judiciare.

4.3 Colegiului disciplinar prin Hotararea nr. 94/11 din 28 noiembrie 2025 a
respins contestatia naintata de Botnariuc Nicolai, ca fiind neintemeiata.

5. Procedura in fata Consiliului Superior al Magistraturii
5.1 La 23 martie 2026 la Consiliul Superior al Magistraturii a fost
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inregistrat contestatia depusd de Botnariuc Nicolai impotriva Hotararii
Colegiului disciplinar nr. 94/11 din 28 noiembrie 2025.

5.2 In conformitate cu art. 39, alin. (1) - (3) din Legea nr. 178/2014,
Hotararile Colegiului disciplinar pot fi contestate la Consiliul Superior al
Magistraturii, prin intermediul Colegiului, de persoanele care au depus
sesizarea, Inspectia judiciard sau judecatorul vizat in hotarare, in termen de 15
zile de la data primirii copiei hotararii motivate. Termenul de 15 zile este un
termen de decadere. La expirarea acestui termen, hotdrarile Colegiului
disciplinar devin irevocabile.

5.3 In privinta modalitatilor de comunicare si notificare, art. 96 alin. (1) din
Codul administrativ statueaza ca, notificarile si comunicarile catre participantii
la procedura administrativa se realizeaza in orice formd de comunicare adecvata,
rapida si eficientda din punctul de vedere al costurilor. Comunicarea prin
mijloace electronice are prioritate daca este adecvata obiectului comunicarii si
acceptatd de participantul la procedura.

5.4 Din materialele procedurii disciplinare rezulta ca, la 23 martie 2026
Consiliul Superior al Magistraturii a inregistrat contestatia depusa de Botnariuc
Nicolai impotriva Hotararii Colegiului disciplinar nr. 94/11 din 28 noiembrie
2025.

5.5 Este cert si faptul ca, Hotararea Plenului disciplinar nr. 94/11 din 28
noiembrie 2025 a fost expediatd la adresa postala indicatd de petitionarul
Botnariuc Nicolai, fiind receptionata de catre acesta la 5 martie 2026, fapt
confirmat prin avizul de receptic nr. DS8025370796AS, anexat la procedura
disciplinara.

5.6 In speti, Plenul CSM mentioneaza ca, termenul de depunere a
contestatiei a inceput sd curgd incepand cu 6 martie 2026, ziua imediat
urmatoare de la data notificarii hotararii contestate si a expirat la 20 martie
2026, inclusiv, (zi de vineri) pe cand contestatia a fost depusa prin intermediul
postei electronice la 21 martie 2026 (zi de sambata) si inregistratd la Consiliul
Superior al Magistraturii la 23 martie 2026, fapt ce denota exercitarea acestei cai
de atac cu incalcarea termenului stabilit de art. 39 alin. (1) din Legea nr.
178/2014. Contestatarul nu a solicitat repunerea in termen. Legiuitorul a
determinat ca, dreptul la depunerea contestatiei este limitat la un anumit interval
de 15 zile de la notificarea hotararii motivate.

5.7 Urmare, termenul de contestare prevazut in art. 39 alin. (1) din Legea
nr. 178/2014 nu a fost respectat. Respectiv, Hotararea Plenului disciplinar
nr.94/11 din 28 noiembrie 2025 a devenit irevocabila.

5.8 La acest capitol, Consiliul reitereaza ca, termenul de 15 zile, prevazut in
art. 39 din Legea nr. 178/2014, este un termen de decadere, iar potrivit art. 410
alin. (1) din Codul civil, termenele de decddere nu sunt supuse suspendarii,
intreruperii si repunerii in termen, dacd prin lege nu se dispune altfel. Iar,
potrivit art. 409 alin. (5) din acelasi Cod, neexercitarea dreptului subiectiv
inauntrul termenului de decadere stabilit atrage stingerea lui.

5.9 Totodata, nu poate fi retinut argumentul contestatarului Botnariuc
Nicolai invocat in contestatie, precum ca, a luat cunostintd cu hotararea
contestata la 9 martie 2026, or, materialele procedurii disciplinare demonstreaza
contrariul.



5.10 Astfel, culpa depunerii contestatiei peste termenul stabilit de lege se
datoreaza in exclusivitate comportamentului pasiv al autorului contestatiei, care
trebuia sd dea dovada de responsabilitate si atitudine activa, folosindu-se cu
buna credinta de drepturile si obligatiile sale procedurale.

5.11 Consiliul Superior al Magistraturii reitereazd cd exercitarea unui
drept de catre titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru,
prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeaza §i instituirea unor termene, dupa ale caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibild, or, prevederile art. 39 din Legea nr.
178/2014 prevad exhaustiv ca acest termen este unul de decadere.

5.12 Consiliul subliniaza ca ,,dreptul la o instantd” nu este absolut. Acesta
poate fi, prin natura sa, supus limitarilor, deoarece dreptul de acces, prin sine,
cere reglementare din partea statului. Garantind partilor in litigiu un drept
efectiv de acces la o instanta care sa hotarasca asupra ,,drepturilor si obligatiilor
lor cu caracter civil”, articolul 6 §1 acordd statului dreptul de a alege liber
mijloacele care sa fie utilizate in acest scop.

5.13 Potrivit prevederilor art. 39 alin. (4) al Legii nr. 178/2014, dupa
examinarea contestatiilor, Consiliul Superior al Magistraturii decide: a)
mentinerea fard modificare a hotararii colegiului disciplinar; b) admiterea
contestatiei si adoptarea unei noi hotarari. in acest caz prevederile cu privire la
procedura de examinare si continutul hotararii Colegiului disciplinar privind
rezultatul examindrii cauzei disciplinare sunt aplicabile si pentru Consiliul
Superior al Magistraturii.

5.14 Rezumand cele expuse, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
conchide asupra respingerii, ca tardiva, a contestatiei depuse de Botnariuc
Nicolai impotriva Hotararii Plenului Colegiului disciplinar nr. 94/11 28
noiembrie 2025, emise in privinta judecatoarei Ana Bologan din cadrul
Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana.

5.15 In conformitate cu dispozitiile art. 24 alin. (1) si (2) din Legea nr.
947/1996, Consiliul Superior al Magistraturii adopta hotarari cu votul deschis al
majoritatii membrilor sdi. Hotararea motivatd se redacteaza in cel mult 30 de
zile si se semneazi de presedintele sedintei. In hotirire se mentioneazi numarul
de voturi exprimate in favoarea si impotriva hotararii.

5.16 Reiesind din rationamentele sus-mentionate, in rezultatul exprimarii
voturilor membrilor Plenului Consiliului Superior al Magistraturii prezenti la
sedintd, cu 12 (douasprezece) voturi ,,pro” si 0 (zero) voturi ,.contra”, in
conformitate cu art. 39 si art. 40 din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu privire la
raspunderea disciplinard a judecatorilor, art. 22 si art. 24 din Legea nr. 947/
1996, Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de Botnariuc Nicolai impotriva Hotararii
nr. 94/11 din 28 noiembrie 2025 a Colegiului disciplinar, emise in privinta
judecatoarei Ana Bologan de la Judecatoria Chiginau, sediul Ciocana, ca fiind
tardiva.



2. Prezenta Hotarare poate fi contestatd la Curtea Suprema de Justitie in
termen de 30 de zile.

3. Copia de pe prezenta Hotarare se expediaza pentru informare
persoanelor vizate si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii Sergiu CARAMAN


http://www.csm.md/

