HOTARARE
cu privire la contestatia depusa de Istratii Timofei impotriva Hotararii nr. 110/12
din 12 decembrie 2025 a Colegiului disciplinar, emise in privinta judecatorilor
Alexandru Spoiala, Igor Chirosca si Denis Babalau de la Curtea de Apel Centru

28 aprilie 2026 mun. Chisindu
nr. 196/12

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii, in componenta:

Presedintele sedintei: Sergiu Caraman
Memobrii: Aliona Miron

Livia Mitrofan
loana Chironet
Natalia Bondarenco
Tatiana Tabuncic
Tatiana Ciaglic
Sergiu Baiesu
Lucia Popescu

lon Guzun
Alexandru Postica
Maria Frunze,

examinand in sedintd 1inchisd contestatia depusa de Istratii Timofei
impotriva Hotararii nr. 110/12 din 12 decembrie 2025 a Colegiului disciplinar,
emise in privinta judecatorilor Alexandru Spoiald, Igor Chirosca si Denis
Babalau de la Curtea de Apel Centru, si, ludnd act de informatia membrului
CSM Aliona Miron,
CONSTATA:

1. Sesizarea petitionarului Istratii Timofei

1.1 La 4 martie 2025 Istratii Timofei a depus o sesizare la Consiliul
Superior al Magistraturii, solicitand tragerea la raspundere disciplinarda a
judecatorilor Alexandru Spoiala, Igor Chirosca si Denis Babalau de la Curtea de
Apel Centru.

1.2 In motivarea sesizarii petitionarul si-a manifestat dezacordul cu
Decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Centru din 15 iulie 2024 nr. 4r-
335/24, emisa de judecatorii vizati, prin care a fost admis recursul declarat de
agentul constatator din cadrul OSS al SP-3 al IP Botanica, Buza Sergiu, a fost
casata incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 22 decembrie 2023,
cauza fiind rejudecata si pronuntatd o noud hotarare, prin care a fost respinsa ca
fiind inadmisibild contestatia subsemnatului impotriva deciziei agentului
constatator din cadrul IP Botanica din 14 septembrie 2023 pe marginea
materialului nr. 15548 din 6 septembrie 2023, precum si a raspunsului nr. 16654
din 18 septembrie 2023, emis de IGP.



1.3 lstratii Timofei a solicitat tragerea la raspundere disciplinara a
judecatorilor Alexandru Spoiala, Igor Chirosca si Denis Babalau de la Curtea de
Apel Centru potrivit Legii cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

2. Procedura in fata Inspectiei judiciare

2.1 Prin dispozitia inspectorului-judecator principal din 6 martie 2025
sesizarea a fost Inregistrata si repartizata spre verificare inspectorului-judecator
Natalia Paustovscaia.

3. Potrivit Deciziei Inspectiei Judiciare nr. 248s-351m din 14 aprilie 2025,
sesizarea inaintata de Istratii Timofei, privind tragerea la raspundere disciplinara
a judecatorilor a fost respinsa, ca neintemeiatd, Alexandru Spoiald, Igor
Chirosca si Denis Babalau de la Curtea de Apel Centru.

3.1 Astfel, in urma verificarii efectuate prin probele administrate, Inspectia
judiciara a constatat cd, faptele expuse in sesizare nu intrunesc elementele
constitutive ale abaterii disciplinare in stare sa angajeze raspunderea disciplinara
a judecatorilor vizati, conform prevederilor art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor.

3.2 Inspectia judiciard a retinut cd, din continutul sesizarii rezultd, in
esentd, dezacordul autorului cu decizia pronuntatd de completul format din
judecdtorii Curtii de Apel Centru Alexandru Spoiala, Igor Chirosca si Denis
Babalau, aspect ce nu poate constitui, prin sine, temei pentru angajarea
raspunderii disciplinare.

3.3 In urma analizei circumstantelor invocate in sesizare, a cadrului
normativ si a jurisprudentei relevante, Inspectia judiciard a stabilit ca alegatiile
privind pretinsa incalcare a legii de catre judecatori sunt neintemeiate. A retinut
ca interpretarea normelor de drept si evaluarea probelor constituie componente
ale rationamentului logico-juridic propriu activitatii judiciare, ce tin de
aprecierea instantei.

3.4 De asemenea, a subliniat cd judecatorul solutioneaza cauza in mod
independent, fard influente externe, iar opinia sa juridicd nu poate fi cenzurata
pe calea unei sesizari disciplinare.

3.5 In concluzie, Inspectia judiciard a retinut cd sustinerile formulate sunt
declarative si neprobate, nefiind intrunite elementele constitutive ale vreunei
abateri disciplinare.

4. Procedura in fata Completului de examinare a contestatiilor

4.1 La 13 mai 2025 Istratii Timofei a depus 0 contestatic impotriva
Deciziei Inspectiei judiciare nr. 248s-351m din 14 aprilie 2025, nefiind de acord
cu solutia si motivarea actului respectiv, solicitand anularea acesteia si emiterea
unei noi hotarari de sanctionare a judecatorilor vizati. Totodata, contestatarul a
depus o cerere prin care a solicitat repunerea in termenul de declarare a
contestatiei.

4.2 Prin hotararea Completului de examinare a contestatiilor nr. 1 al
Colegiului disciplinar nr. 131/5 din 19 august 2025, a fost admisa cererea de
repunere in termenul de declarare a contestatiei si a fost respinsd contestatia
depusa de Istratii Timofei, ca fiind neintemeiata.



5. Procedura in fata Colegiului disciplinar

51 La 24 septembrie 2025 petitionarul Istratii Timofei a depus la
Consiliul Superior al Magistraturii o contestatie impotriva Hotararii Colegiului
disciplinar nr.131/5 din 19 august 2025.

5.2  In motivarea contestatiei, petitionarul si-a exprimat dezacordul cu
solutia expusa in Hotararea nr. 131/5 din 19 august 2024 a Completului de
examinare a contestatiilor nr. 1 al Colegiului disciplinar, a reiterat
circumstantele de fapt si de drept invocate in sesizare si in contestatia impotriva
deciziei inspectiei judiciare.

5.3  Prin Hotararea Colegiului disciplinar nr. 110/12 din 12 decembrie
2025, contestatia Tnaintata de petitionar fost respinsa, ca fiind neintemeiata. S-a
mentinut fard modificari Hotararea Completului de examinare a contestatiilor nr.
1 al Colegiului disciplinar nr. 131/5 din 19 august 2025.

5.4 Colegiul disciplinar a retinut ca, judecatorul poate fi atras la
raspundere disciplinara exclusiv in cazurile prevazute de art. 4 din Legea cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, iar Colegiul disciplinar nu
este competent sd intervind in activitatea de iInfaptuire a justitiei sau sa
cenzureze legalitatea si temeinicia actelor procesuale.

5.5  In urma examinirii argumentelor si a materialelor administrate,
Colegiul disciplinar a constatat ca faptele invocate nu intrunesc elementele
constitutive ale unei abateri disciplinare in sensul art. 4 alin. (1) din Legea cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, intrucat raspunderea
disciplinard nu poate fi angajatd pentru modul de interpretare a legii sau
aprecierea probelor, in lipsa elementelor obiective si subiective ale abaterii.

5.6  Colegiul disciplinar a confirmat corectitudinea concluziilor
Inspectiei judiciare si ale Completului de examinare a contestatiilor, retindnd ca
in actiunile judecatorilor Alexandru Spoiala, Igor Chirosca si Denis Babalau de
la Curtea de Apel Centru nu s-au constatat fapte de natura sa afecteze onoarea,
probitatea profesionald sau prestigiul justitiei, astfel incat contestatia a fost
apreciatd ca neintemeiata.

6. Procedura in fata Consiliului Superior al Magistraturii

6.1 La 23 martie 2026 petitionarul Istratii Timofei a depus la Consiliul
Superior al Magistraturii 0 contestatie impotriva Hotararii Colegiului disciplinar
nr. 110/12 din 12 decembrie 2025.

6.2 In conformitate cu art. 39, alin. (1) - (3) din Legea nr. 178/2014,
hotararile Colegiului disciplinar pot fi contestate la Consiliul Superior al
Magistraturii, prin intermediul Colegiului, de persoanele care au depus
sesizarea, Inspectia judiciard sau judecatorul vizat in hotarare, in termen de 15
zile de la data primirii copiel hotararii motivate. Termenul de 15 zile este un
termen de decadere. La expirarea acestui termen, hotararile Colegiului
disciplinar devin irevocabile.

6.3 Hotararea Plenului Colegiului disciplinar nr. 110/12 din 12 decembrie
2025 a fost adusa la cunostinta contestatarului Istratii Timofei la 9 martie 2026,
fapt confirmat prin avizul de receptie nr. DS8025370789AS.



6.4 Contestatia formulatd de petitionar a fost inregistratd la Consiliul
Superior al Magistraturii la data de 23 martie 2026, prin urmare, termenul de
contestare prevazut de art. 39 alin. (1) din Legea nr. 178/2014 a fost respectat,
ceea ce determind admisibilitatea examindrii contestatiei in fond.

6.5 Astfel, la 22 aprilie 2026 in agenda sedintei Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii a fost inclus subiectul cu privire la contestatia depusa
de Istratii Timofei impotriva Hotararii nr. 110/12 din 12 decembrie 2025 a
Colegiului disciplinar, emise in privinta judecatorilor Alexandru Spoiala, Igor
Chirosca si Denis Babalau de la Curtea de Apel Centru.

6.6 Analizind argumentele expuse in contestatia depusa, materialele
procedurii disciplinare prin prisma prevederilor Legii nr. 178/2014, Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii retine urmatoarele.

6.7 In acord cu art. 22, alin. (4) din Legea nr. 947-XI11 din 19 iulie 1996 cu
privire la Consiliul Superior al Magistraturii, contestatiile impotriva hotararilor
adoptate de Colegiul disciplinar se examineaza conform prevederilor Legii nr.
178 din 25 iulie 2014 cu privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor.

6.8 In corespundere cu art. 39, alin. (4), lit. a) din Legea nr. 178/2014, dupa
examinarea contestatiilor, Consiliul Superior al Magistraturii poate decide
mentinerea fara modificare a hotararii colegiului disciplinar.

6.9 Plenul Consiliului Superior al Magistraturii reitereaza ca, pentru a fi
antrenatd raspunderea disciplinara a unui judecdtor este necesar sd existe o
si regulamente, sa existe o legaturd de cauzalitate intre fapta comisa si valoarea
sociala lezatd, iar aceasta fapta sd fie comisd cu vinovatie, fie sub forma
intentiei, fie a neglijentei grave.

6.10 Examinand prin prisma reglementarilor aplicabile probele administrate
la examinarea contestatiei, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii
considerd cd, in actiunile judecatorilor vizati nu sunt prezente elementele
constitutive ale abaterii disciplinare prevazute de art. 4 din Legea cu privire la
raspunderea disciplinara a judecatorilor, fapt retinut si de Colegiul disciplinar.

6.11 In urma verificarii argumentelor expuse in contestatie si probelor
administrate se constata cd, faptele expuse nu Intrunesc elemente constitutive ale
abaterii disciplinare, in stare sa angajeze raspunderea disciplinara a judecatorilor
Alexandru Spoiala, Igor Chirosca si Denis Babdlau de la Curtea de Apel Centru,
potrivit art. 4 alin. (1) din Legea cu privire la raspunderea disciplinara a
judecatorilor. Or, contestatia depusa de Istratii Timofei exprima un dezacord cu
solutia deciziei Curtii de Apel Centru din 15 iulie 2024 si nu reflectd existenta
unor vicii de legalitate sau temeiuri reale pentru raspunderea disciplinara a
judecatorilor.

6.12 Plenul CSM retine ca, potrivit art. 114 din Constitutia Republicii
Moldova, justitia se infaptuieste in numele legii exclusiv de instantele
judecatoresti, iar conform art. 116 alin. (1) din Constitutie, judecatorii sunt
independenti, impartiali si inamovibili, in conditiile legii.

6.13 Independenta judecatorului presupune protejarea acestuia de orice
influente, presiuni sau amenintari, precum si garantarea libertatii profesionale in



interpretarea si aplicarea legii, in evaluarea faptelor si aprecierea probelor in
fiecare cauza concretd, fard a fi conditionatd de factori externi sau critici de orice
natura.

6.14 In acelasi context, judecitorul in procesul de infiptuire a justitiei,
trebuie sa decida liber, fara influenta, presiune ori amenintare, iar concluziile si
convingerea sa juridicd formate in exercitarea functiei jurisdictionale nu pot fi
supuse cenzurii decat prin intermediul cailor de atac ordinare si/sau
extraordinare prevazute de lege, si nicidecum 1in cadrul unei proceduri
disciplinare.

6.15 Plenul CSM se aliniazd concluziilor Colegiului disciplinar, ale
Completului de examinare a contestatiilor si constatarilor Inspectiei Judiciare si
retine cd, in actiunile judecatorilor vizati nu au fost identificate abateri
disciplinare. In consecintd, nu existd temei legal pentru admiterea contestatiei
depuse de Istratii Timofei.

6.16 Prin urmare, Plenul CSM constata ca Colegiul disciplinar a analizat
corect si complet circumstantele de fapt invocate de autorul sesizarii si al
contestatiei si, iIn mod Iintemeiat, a retinut cd acestea nu intrd in sfera
contenciosului disciplinar, hotdrarea adoptata fiind legala si temeinic motivata.

6.17 In concluzie, contestatia formulati de Istartii Timofei asupra
Hotararii Colegiului disciplinar nr. 110/12 din 12 decembrie 2025 urmeaza a fi
respinsd ca neintemeiatd, intrucat nu au fost constatate elemente de fapt si de
drept care sa justifice antrenarea raspunderii disciplinare a judecatorilor vizati.

6.18 In conformitate cu dispozitiile art. 24 alin. (1) si (2) din Legea nr.
947/1996, Consiliul Superior al Magistraturii adopta hotarari cu votul deschis al
majorititii membrilor sai. Hotararea motivata se redacteaza in cel mult 30 de
zile si se semneaza de presedintele sedintei. In hotarare se mentioneaza numarul
de voturi exprimate in favoarea si impotriva hotararii.

6.19 Reiesind din rationamentele sus-mentionate, in rezultatul exprimarii
votului membrilor Plenului Consiliului Superior al Magistraturii prezenti la
sedintd, cu 12 (douasprezece) voturi ”pro” si 0 (zero) voturi “contra”, in
conformitate cu art. 39 alin.(4) lit. a) din Legea nr. 178 din 25 iulie 2014 cu
privire la raspunderea disciplinara a judecatorilor, art. 24 din Legea nr.
947/1996, Consiliul Superior al Magistraturii

HOTARASTE:

1. Se respinge contestatia depusa de Istratii Timofei impotriva Hotararii nr.
110/12 din 12 decembrie 2025 a Colegiului disciplinar, emise in privinta
judecatorilor Alexandru Spoiald, Igor Chirosca si Denis Babalau de la Curtea de
Apel Centru.

2. Se mentine fara modificari Hotararea Colegiului disciplinar nr.110/12
din 12 decembrie 2025, emisd in privinta actiunilor judecatorilor Alexandru
Spoiald, Igor Chirosca si Denis Babalau de la Curtea de Apel Centru.

3. Prezenta Hotarare poate fi contestatd la Curtea Suprema de Justitie in
termen de 30 de zile.



4. Copia de pe prezenta Hotardre se expediaza pentru informare

persoanelor vizate si se publica pe pagina web a Consiliului Superior al
Magistraturii (www.csm.md).

Presedintele sedintei Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii Sergiu CARAMAN


http://www.csm.md/

